PROTOKOL

ze wspolnego posiedzenia wszystkich Komisji Rady Miejskiej w Zurominie, ktére odbyto sie
w dniu 24 pazdziernika 2019 roku pod przewodnictwem Pani Haliny Jarzynki -
Wiceprzewodniczacej Rady Miejskiej w Zurominie.

Godzina rozpoczecia obrad: 13:10

Godzina zakoriczenia obrad ok. 16:20

Stan osobowy Rady - 15 o0séb

Obecnych na posiedzeniu byto 14 Radnych

Spoza grona radnych w posiedzeniu udziat wzieli:

N .

Pani Aneta Goliat — Burmistrz Gminy i Miasta Zuromin

Pan Michat Bodenszac — Zastepca Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin

Pani Bozena Fijatkowska — Kierownik Wydziatu O$wiaty GiM Zuromin

Pani Ewa Wnuk — Kierownik Wydziatu Gospodarki Komunalnej Urzedu GiM Zuromin

Pkt 1. Otwarcie obrad.

Pani_Halina Jarzynka powitata wszystkich obecnych i odczytata proponowany porzadek

posiedzenia, jak nizej:

Proponowany porzadek posiedzenia komisji wspolnych Rady Miejskiej w dniu 24.10.2019r.

1.
2.

o w

10.

Otwarcie obrad.

Wystuchanie informacji o stanie realizacji zadan o$wiatowych Gminy i Miasta Zuromin
w roku szkolnym 2018/2019.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia rocznego programu wspétpracy Gminy i Miasta
Zuromin na 2020 rok z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi
w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie.

Projekt uchwaty w sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkoty Podstawowej w Kliczewie
Duzym w filie.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na powotanie spétdzielni socjalnej.
Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokali mieszkalnych.

Projekt uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek optfat za zajecie pasa
drogowego drég bedacych w zarzadzie Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin na cele
niezwigzane z budowa, przebudowg, remontem, utrzymaniem i ochrong drég.
Projekt uchwaty w sprawie przyjecia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na
terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia szczegétowego sposobu i zakresu $wiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpaddéw, w zamian za uiszczong przez wiasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Projekt uchwaty w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli nieruchomosci.



11. Projekt uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia opfaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej optaty.

12. Projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkéw
transportowych.

13. Projekt uchwaty w sprawie obnizenia ceny skupu zyta dla celéw wymiaru podatku
rolnego.

14. Projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

15. Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

16. Projekt uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok
2019.

17. Wolne wnioski i informacje.

18. Zakonczenie obrad.

Pkt. 2. Wystuchanie informacji o stanie realizacji zadan oswiatowych Gminy i Miasta
Zuromin w roku szkolnym 2018/2019.

Pani Bozena Fijatkowska omowita sprawozdanie. Pani Halina Jarzynka zapytata o Tabele IX
Inwestycje i zadania zrealizowane w szkotach i przedszkolach, srodki pozyskane oraz dochody
wydzielone. Pani Bozena Fijatkowska odpowiedziata, ie to $rodki przede wszystkim
pozyskane z wynajmu sali gimnastycznej. Nie byto pytan.

Pani Wiceprzewodniczaca przeszta do pkt 12

Pkt 12.Projekt uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od srodkow
transportowych.

Pani Boiena Rudowska przedstawita propozycje zmian w podatku od srodkow
transportowych, ktéry nie byt zmieniany od 2012r. W 2015r. byta zmieniana uchwata, chodzito
o zmiany kosmetyczne odnos$nie autobusow. Stawki zostaty podniesione w zaleinosci od
rodzaju zawieszenia liczby osi, kwoty wahaja sie w granicach 20, 30, 40 w zaleznosci od
rodzaju stawki, jest to 4% podwyzki. Te 4% w poréwnaniu do obecnego roku to 12 tys. zt wiecej
wptywéw w 2020r. W przypadku bardzo duzych samochodéw o masie catkowitej powyzej 40
ton to stawka waha sie do 100 zt podwyzki, a w pozostatych to 50,60 czy 20, 30 zt na pojezdzie
rocznie. W kazdej pozycji jest wzrost o 4%. Nie byto propozycji innych stawek.

Pkt. 13. Projekt uchwaty w sprawie obnizenia ceny skupu Zyta dla celow wymiaru podatku
rolnego.

Pani Marzena Karczewska powiedziata, ze zgodnie z ogtoszeniem GUS stawka wynosi 58,46
zt, a stawka proponowana to 50 zi, wczesniej byta stawka 40 zt za 1 kwintal. Pani Barbara
Michalska przypomniata, ze w ubiegtym roku stawka GUS to 54,36 zt i stawka zostata obnizona
do 40 zt, teraz jest stawka GUS 58,46 zt i obnizenie do 50 zt. Uwaza, ze nalezy to
wyposrodkowac do stawki 45 zt, réznica w stawce GUS z posredniego roku to 4,10 zi, a
propozycja obnizenia stawki do 50 zt to w poréwnaniu do stawki z ubiegtego roku to réznica



10 zt. Pani Burmistrz dodata, ze srodkéw brakuje. Pan Waldemar Bukowski powiedziat, ze
padta taka propozycja i nalezy jg podda¢ pod gtosowanie na sesji.

Pkt 14. Projekt uchwaty w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

Pani Marzena Karczewska zauwazyta, ze do projektu uchwaty dofgczona jest tabelka ze
stawka maksymalng z GUS, obecng i proponowang. Stawki proponowane s3 podwyzszone o
10 gr, ewentualnie 35 gr jesli chodzi o budynki mieszkalne zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg. Pani Burmistrz dodata, ze jest to jedna z najnizszych stawek w poréwnaniu z
gminami osciennymi, ktére jeszcze stojg przed decyzjg podjecia uchwaly o stawkach. Pan
Waldemar Bukowski zapytat jak te kwoty maja sie do podwyzki podatku rolnego procentowo.
Pani Marzena Karczewska odpowiedziata, ze kwoty sg rézne, ale moéwi tylko o 10 gr. Pan
Waldemar Bukowski méwit, ze to na pewno podwyzka mniejsza. Pani Burmistrz zauwazyla,
ze procentowo to nie znaczy zawsze sprawiedliwie, czasami tez mozie lepiej operowac
kwotami. Podata skutki finansowe podwyzki stawek: podatki od oséb prawnych 113 297 zt
dodatkowych wptywéw do budzetu w 2020r., od oséb fizycznych 161 tys. zt. Pan Zbigniew
Sochocki zapytat o dodatkowy wptyw do budzetu z obnizenia stawki do 50 zt podatku rolnego.
Pani Skarbnik poszfa to sprawdzié¢ i wyliczyta, ze chodzi o kwote ok. 120 tys. zt.

Pani Wiceprzewodniczaca wrdcita do pkt 3.

Pani Burmistrz poinformowata, ze wystapili do powiatu o dofinansowanie zakupu samochodu
dla OSP Chamsk przed konstruowaniem projektu budzetu na 2020r., ale nie ma jeszcze
odpowiedzi.

Pkt 3. Projekt uchwaly w sprawie uchwalenia rocznego programu wspoéipracy Gminy i
Miasta Zuromin na 2020 rok z organizaciami pozarzgdowymi oraz podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie.

Pani Bozena Fijatkowska powiedziata, ze program jest taki sam jak w poprzednim roku,
zaplanowanych jest 200 tys. zt na wspétprace z organizacjami pozarzagdowymi, réznica jest w
§15 pkt 2 w ktérym byto, ze komisja konkursowa do rozpatrywania ofert sktada sie z trzech
pracownikéw Urzedu i dwéch pracownikéw organizacji pozarzadowych, mecenas stwierdzit,
ze ten zapis jest niepotrzebny w programie, bo okresla to ustawa. Program podlega
konsultacjom z organizacjami pozarzagdowymi, takie konsultacje odbyty sie 27 wrzesnia i
przedstawiciele organizacji nie wniesli zastrzezen do programu. Pan Waldemar Bukowski
zapytat jak z obecnoscig na spotkaniu. Pani Bozena Fijatkowska powiedziata, ze obecnych byto
6 organizacji. Pan Waldemar Bukowski zapytat czy te, ktore korzystajg z pomocy gminy. Pani
Bozena Fijatkowska to potwierdzita. Pani Burmistrz dodata, ze jeszcze jeden zapis jest
zmodyfikowany, ze s$rodki mogg w ciggu roku budzetowego zosta¢ zwiekszone lub
zmniejszone w zaleznosci od sytuacji finansowej gminy. Przypomniata, ze Wkra wnioskowata
o dodatkowe 50 tys. zt i trudno dzis$ z Panig Skarbnik odpowiedzie¢ czy to sie uda, czy uda sie
zaprojektowac budzet na 200 tys. zt, bo obecnie majg 150 tys. zt dotacji. Pani Halina Jarzynka
mowita o sprawozdaniu finansowym organizacji pozarzgdowych i zwrdcita uwage na sytuacje
wktadu wtasnego organizacji i doptaty czyli dotacji z gminy, czy nie nalezatoby podejs¢ do tego
procentowo, bo byty takie sytuacje, ze wkiad byt niski, a dotacja byta wysoka, jakos to



uporzadkowa¢, uzalezni¢ te dotacje od wkiadu. Pani Bozena Fijatkowska powiedziata, ze
ustawowo jest okreslone 80 i 20% przy konkursie na Wkre, a przy matych dotacjach nie, nie
musi by¢ podziatu. Pani Wiceprzewodniczaca ma wiasnie na mysli te mniejsze dotacje, chodzi
o maly wkitad a wieksze dofinansowanie. Pani Bozena Fijatkowska odpowiedziata, ze
uwzgledni to przy tworzeniu nastepnego programu. Pani Wiceprzewodniczaca uwa:za, ze
mozna by to zrobi¢ procentowo, wtedy bardziej bytby brany pod uwage wktad witasny, jak
maty to i dotacja mniejsza. Pan Andrzej Staron zastanawiat sie czy takie podejscie nie podetnie
skrzydet tym organizacjom, ktére majg mate finanse wtasne do tego by cokolwiek robié, bo
ciggle jest problem z aktywnoscig organizacji. Pan Andrzej Supko zauwazyt, ze moze dojs¢ do
sytuacji, ze te podmioty dziatalnosci pozarzgdowej, beda praktycznie na utrzymaniu gminy,
gmina bedzie je finansowata, ale nie bedzie miata wptywu na wykonanie tych dziatan, to
hipotetyczna sytuacja. Moze by¢ sytuacja, ze organizacje nie zdobedg swoich wtasnych
funduszy, wtedy gmina bedzie je wspierata w 100% i okaze sie to takie troche... Pan Andrzej
Staron mowit, ze trzeba sie zastanowic po co sg organizacje pozarzadowe, jezeli s3 zadania
zlecone, ktore ustawowo trzeba wykonac to rozliczenie finanséw jest bardziej rygorystyczne,
organizacje pozarzgdowe s3 po to, aby wspomadc aktywnosé spoteczenistwa. Zapytat czy gmina
obligatoryjnie musi przyzna¢ pienigdze organizacjom. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze nie.
Pani Halina Jarzynka dodata, ze komisja o tym decyduje. Pan Andrzej Staron chciat, aby to
wybrzmiato, nie jest tak, ze kto na co chce to dostanie. Pani Halina Jarzynka powiedziata, ze
gmina ma wspiera¢ dziatalnos¢ organizacji, a nie finansowaé. Pani Bozena Fijatkowska
wyjasnita, ze art. 19 ustawy o pozytku publicznym mowi, ze organizacja w ramach programu
moze starac sie do 10 tys. zt, byto kiedys$ ograniczenie i organizacje pozarzadowe sprzeciwity
sie temu, a ustawa jest aktem nadrzednym nad zarzadzeniem burmistrza i musieli zmienic¢ to
w zapisie zarzadzenia, ustawa daje organizacjom pozarzagdowym takie mozliwosci.

Pkt 4. Projekt uchwaty w sprawie zamiaru przeksztafcenia Szkoly Podstawowej w Kliczewie
Duzym w filie.

Pani Bozena Fijatkowska ttumaczyta, ze zgodnie z art. 95 ust. 1 ustawy Prawo osSwiatowe
organ prowadzacy w przypadkach uzasadnionych miejscowymi warunkami moze tworzyé
szkoty podstawowe filialne, ktére podporzagdkowane sg organizacyjnie szkole podstawowej
obejmujacej strukturg organizacyjng klasy I-VIIl. Planujg podporzadkowac po przeksztatceniu
Szkote w Kliczewie pod Szkote Podstawowa Nr 2 w Zurominie. Do 2003r. szkota w Kliczewie
byta filig Szkoty Nr 2 w Zurominie, a poza tym miejscowosci Kliczewo Mate, Duze, Wélka
Kliczewska, Kosewo, Olszewo, Debsk naleza pod obwéd Szkoty Nr 2. Przedstawita sytuacje
organizacyjng i finansowg szkoty w Kliczewie. Szkota Podstawowa w Kliczewie Duzym z
oddziatem przedszkolnym jest najmniejsza szkota w gminie. Budynek jest zadbany, ocieplony,
ale wymaga remontdéw i modernizacji. Ze wzgledu na zwiekszenie struktury organizacyjnej
szkot z 6 oddziatéw na 8 oddziatow brakuje sal lekcyjnych, sali gimnastycznej. Lekcje odbywajg
sie w klasach taczonych. Obecnie w roku szkolnym 2019/2020 potaczona jest klasa Il z Il na
zajecia komputerowe, wychowanie fizyczne i religie, klasa IV z V na technike, wychowanie
fizyczne, wychowanie do zycia w rodzinie, religie, zajecia z wychowawcg oraz klasa VI z VIl na
wychowanie fizyczne, zajecia z wychowawcya oraz religie. Do szkoty uczeszcza 47 dzieci i
uczniéw ( 0-6, I-7, II-3, IlI-5, 1V-3, V-4, VI-7, VII-5, VIII-7). Przewiduje sie ze w latach nastepnych
liczba dzieci w szkole bedzie malata. W roku szkolnym 2020/2021 — 43 dzieci z oddziatem
przedszkolnym, w roku 2021/2022 — 39 dzieci. Uczniowie dojezdzajq do szkoty w Kliczewie
Duzym z miejscowosci Kliczewo Mate, Kosewo, Woélka Kliczewska. Obecnie w Szkole



Podstawowej w Kliczewie Duzym pracuje 18 nauczycieli, w tym 6 0séb w petnym wymiarze (5
nauczycieli dyplomowanych i 1 mianowany) a 12 oséb w niepetnym wymiarze ( s3 to
nauczyciele réznych specjalnosci: fizyka, chemia, informatyka, technika, plastyka, muzyka,
geografia, biologia, jezyk niemiecki, religia, wiedza o spoteczenstwie). Nauczyciele zatrudnieni
na czas nieokreslony to 6 oséb a na czas okreslony to 12 oséb, struktura organizacyjna
wprowadzajaca klasy VIl i VIIl doprowadzita do tego, ze nauczyciele muszg by¢ zatrudniani na
czesc etatu. Kontynuowata, ze taczny miesieczny koszt wynagrodzenia nauczycieli to 49 705,04
zt (po podwyice od 1.09.2019r. 49 705.04 x 9,6% = 54 476,72 zt). Roczny koszt to 596 460,48
ztotych (po podwyice od 1.09.2019r. 569 460,48 zt x 9,6% = 653 720,68 z1). Miesieczny koszt
utrzymania pracownikéw administracji i obstugi to 3 822,20 ztotych. Roczny koszt to 45 866,4
ztotych. Koszty wynagradzania nauczycieli oddziatéw O-lll miesiecznie to 17 026,18 zt.
(po podwyzice od 1.09.2019r 17 026,18 zt x 9,6% = 18 660,69 zt.) Rocznie 204 314,16 zt
(po podwyice od 1.09.2019r. 204 314,16 x 9,67% = 223 928,31 zt). Koszty wynagradzania
nauczycieli klas IV-VIIl miesigcznie to 32 678,86 zt (po podwyzce od 1.09.2019r 32 678,86 zt x
9,6% = 35 816,03 zt). Roczny koszt 392 146,32 ztotych (po podwyice od 1.09.2019r. 392 146,
32 7t x 9,6% 429 792,37 zt). Nauczyciele, ktérym nalezy zapewnié prace (3 osoby — 14 253 zi.
miesiecznie (po podwyice od 1.09.2019r 14 253 zt x 9,6% = 15 621,28 zt.). Roczny koszt 171
036,00 zt. (po podwyzce od 1.09.2019r 171 036, 00 zt x 9,6% = 187 455,46 zt.) Roczny koszt
utrzymania jednego ucznia w Szkole Podstawowej w Kliczewie Duzym biorac pod uwage tylko
wynagrodzenia kadry pedagogicznej wynosi 12 690,64 zt (po podwyzce od 1.09.2019r. 12
690,64 zt x 9,6% = 13 908,94 zt). Od 1 wrzesnia 2020r w Szkole Filialnej w Kliczewie Duzym
pozostatby oddziat przedszkolny i klasy I-lll. Liczba dzieci w szkole w roku szkolnym 2020/2021
ksztattowataby sie nastepujaco ( oddziat przedszkolny — 6 dzieci, kl. I-3, kI 1l =7, kl. Il —3).
Razem 19 ucznidw. Ten projekt jest uchwaty intencyjng, a potem dopiero uchwata gtéwna o
przeksztatceniu, bedzie wigzata sie ona z opinig Kuratorium Oswiaty, ktéra jest wigzaca. Na 6
miesiecy przed przeksztatceniem trzeba tez poinformowaé rodzicéw, ktérzy z pewnoscia tez
wydadza swoja opinig, ale opinia rodzicow nie jest wigzgca. Przeksztatcenie szkoty to zmiana
statusu prawnego szkoty, ktéra nie zmieni dotychczasowe;j jej funkcji i formy dydaktycznej,
wychowawczej i opiekuriczej. Uczniowie bedg kontynuowaé nauke w dotychczasowej
lokalizacji szkoty w klasach I-lll oraz w oddziale przedszkolnym. Warunki w jakich beda sie
uczy¢ ulegng zmianie na ich korzy$¢. Bedzie wiecej sal zajeé, pomieszczenie na lekcje
wychowania fizycznego i lepszy dostep do komputeréw na zajeciach z informatyki.

W odniesieniu do pracownikdw szkoty zmiana polega¢ bedzie na tym, ze stang sie
odpowiednio pracownikami Szkoty Podstawowej Nr 2 w Zurominie. Uczniowie klas IV-VIil beda
mogli kontynuowac nauke w Szkole Podstawowej Nr 2 w Zurominie lub w Szkole Podstawowej
w Chamsku w zaleznosci od ich wyboru. Gmina zapewni dowdéz wszystkim uczniom z klas IV-
VIII odbywajgcym dotychczas nauke w Szkole Podstawowej w Kliczewie Duzym do Zuromina
lub Chamska.

Odcinki dowozu beda wynosity:

- z Kliczewa Duzego do Zuromina — 10 km,

- z Kliczewa Matego do Zuromina — 11 km,

- z Wolki Kliczewskiej do Zuromina — 11km,

- 2 Kosewa do Zuromina — 6 km

lub

- z Kliczewa Duzego do Chamska — 6 km,

- z Kliczewa Matego do Chamska — 7 km,

- z WOlki Kliszewskiej do Chamska - 7 km,

- z Kosewa do Chamska — 6 km.



Proponowana zmiana spowoduje likwidacje stanowiska dyrektora a obowiazki te przejmie
jeden z wicedyrektoréw Szkoty Podstawowej Nr 2 w Zurominie. Przy tak matej szkole
powotywanie dyrektora wydaje sie bezzasadne zwtaszcza, ze odlegto$é pomiedzy Zurominem
a Kliczewem Duzym nie bedzie stanowi¢ przeszkéd w bezposrednim nadzorze Dyrektora
Szkoty Podstawowe]j Nr 2 w Zurominie nad dziatalnoscia filii. Przeksztatcenie szkoty spowoduje
rowniez redukcje zatrudnienia. Przypomniata, ze zdarzyta sie sytuacja w tym roku, ze w szkole
w Poniatowie nauczyciel jezyka angielskiego zrezygnowat z pracy i zostat tam przeniesiony
nauczyciel ze szkoty w Kliczewie na czas okreslony. Z 6 nauczycieli zatrudnionych na czas
nieokreslony w szkole filialnej (w tym obecny dyrektor szkoty) pozostanie 3, czyli nauczyciel
oddziatu przedszkolnego, nauczyciele klas I-Il, klasa 1l — bedzie miata nauczyciela na czas
okreslony, 3 nauczycieli (1 z jezyka polskiego, planuje przenies¢ sie do Szkoty Podstawowej Nr
2 w Zurominie, 1z matematyki, planuje przeniesé sie do Szkoty Podstawowej Nr 2 w Zurominie
lub do Szkoty Podstawowej Nr 1 w Zurominie, 1 nauczyciela wychowania fizycznego,
planowane jest przeniesienie do Szkoty Podstawowej w Raczynach lub Szkoty Podstawowej Nr
1 w Zurominie). Roczny koszt utrzymania szkoty — struktura 0-Vill od wrzeénia 2019 do
31.08.2020 roku przy obecnym wynagrodzeniu nauczycieli wyniesie 653 720,68 ztotych. Koszt
utrzymania oddziatéw 0, I-1ll - 223 928,31 ztotych. Nauczyciele, ktérym nalezy zapewnic prace
(3 osoby - 187 455,46 zt. Réznica wynikajaca z obnizenia struktury organizacyjnej Szkoty
Podstawowe] w Kliczewie Duzym to oszczednosci; 653 720, 68 zt —223 928,31 zt. ( pozostajace
oddziaty 0,I-11l — 187 455,46 zt. nauczyciele, ktérym nalezy zapewnic prace = 653 720, 68 zt -
411 383,77 zt = 242 336,91 ztotych. Pani Burmistrz dodata, ze w rozmowach z Kuratorium
padto réwniez pytanie Kuratora czy zostanie zapewnione zatrudnienie dla nauczycieli, opinia
rodzicow jest bardzo wazna, zdziwienia na chwile obecna nie byto, jaka bedzie opinia Kuratora
trudno powiedzie¢, dzisiaj czekajg na opinie Rady na sesji, potem podejma rozmowy z
rodzicami. Dzisiaj rozmawiata z jednym z softyséw miejscowosci, ktéra podlega pod t3 szkota
i dziwit sie, Ze ta szkota tak dtugo wytrzymata, troje dzieci w klasie to bogata gmina. Pani
Bozena Fijatkowska mowita dalej, ze wzrastajgce drastycznie koszty utrzymania szkof,
wymuszajg konieczno$¢ wprowadzenia zmian w ich funkcjonowaniu. Roczny koszt utrzymania
jednego ucznia w Szkole Podstawowej w Kliczewie Duzym ksztattuje sie na poziomie okoto
17 436 ztotych. Subwencja o$wiatowa otrzymana z budzetu panstwa w 2019r. w przeliczeniu
na jednego ucznia od klasy I-VIIl, rocznie wyniosta 5 568, 5657 ztotych x 1,0512556616
(wskaznik korygujacy) = 5 853,99 ztotych. Na dziecko 6-letnie 4 409 zi, na dziecko 4 i 5 — letnie
1 403 zt dotacji. Gmina Zuromin otrzymata w 2019r. subwencje o$wiatowa na funkcjonowanie
Szkoty Podstawowej w Kliczewie Duzym w wysokosci ( 33 uczniow x 5 853,99 zt + 7
szeSciolatkdéw x 4409 zt + 3 dzieci x 1403 zt = 193 181, 67 + 30 863 + 4209 = 228 253,67 ztotych
oraz 307 584,48 ztotych na wynagrodzenia zasadnicze. Razem 228 253,67 + 307 584,48 =
535 838,15 ztotych. Roczny koszt utrzymania szkoty w 2018r. wraz z oddziatem przedszkolnym
wyniost 819 475,1 ztotych (ptace, dodatki, trzynaste pobory, ZUS, fundusz pracy, fundusz
Swiadczen socjalnych, zakupy, energia, remonty, ustugi, telefony, szkolenia) w tym na
wynagrodzenia nauczycieli 753 928,19 zt. W 2019 r. do bezpiecznego funkcjonowania szkoty
gmina musi wyasygnowac srodki uzupetniajace otrzymang subwencje oswiatowa w wysokosci
72 377,11 zt. (753 928,19 x 9,6% wskazinik podwyzek). Wniosek — gmina doktada do Szkoty
Podstawowej w Kliczewie Duzym rocznie okoto 360 000 zt. 819 475,1 - 535 838,15 +72 377,11
zt. =356 014 ztotych. Kwota, ktérg gmina uzupetnia otrzymang subwencje oswiatowa kazdego
roku jest wyzisza z powodu spadku liczby dzieci w szkole. Przeksztatcenie wiec Szkoty
Podstawowej w Kliczewie Duzym w szkote filialng jest zasadne ze wzgleddéw organizacyjnych i
finansowych. Organ prowadzacy, chcac utworzy¢ filie szkoty musi przeprowadzi¢ Scisle
okreslong przepisami prawa procedure rozpoczynajaca sie podjeciem przez Rade Miejska



uchwaty intencyjnej w sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkoty Podstawowej w Kliczewie
Duzym. Uchwata ta musi uzyska¢ pozytywna opinie kuratora oswiaty. O jej podjeciu
poinformowani zostang wszyscy rodzice dzieci uczeszczajacych do Szkoty Podstawowej w
Kliczewie Duzym. Dopiero po spetnieniu wymogéw formalnych wynikajgcych z art. 89 ustawy
Prawo Oswiatowe Rada Miejska podejmuje uchwate docelowg o przeksztatceniu szkoty.

Pani Burmistrz uzupetnita, ze jezeli Rada podejmie decyzje, ze zostaje szkota 8-klasowa w
Kliczewie to oczekiwania dyrektora i rady pedagogicznej sa takie, aby dobudowaé sale
gimnastyczng oraz pokdj nauczycielski. W tej chwili dzieci jako z sali gimnastycznej korzystajg
ze Swietlicy wiejskiej, ale s juz zalecenia sanepidu, ze jezeli ma to by¢ sala gimnastyczna to
lampy, grzejniki, okna muszg by¢ ostonigte. Straz Pozarna rowniez miata uwagi. Pani Halina
Jarzynka wrdcita do sprawy rozméw z Kuratorium, pierwsze sie juz odbyly? Pani Bozena
Fijatkowska odpowiedziata, ze nie, rozmowy mogg by¢ prowadzone dopiero po podjeciu tej
uchwaty o zamiarze, wysyta sie tg uchwate, nastepnie Kuratorium przysyta powiadomienie
jakich dokumentéw jeszcze wymagajg, po dostarczeniu wszystkich dokumentéw beda
oczekiwac opinii Kuratora. Pani Barbara Michalska zaproponowata, aby zaprosi¢ rodzicow
dzieci ze szkoty w Kliczewie na sesje, aby poznac ich opinie. Pani Bozena Fijatkowska
powiedziata, ze rodzicdw mozna zaprosi¢ na spotkanie po podjeciu uchwaty, ta uchwata jest
intencyjna i nie méwi o tym, Ze szkota zostaje przeksztatcona. Pani Wiceprzewodniczaca
powiedziata, ze chodzi tylko o wystuchanie opinii rodzicow na ten temat, rodzice nie beda
podpisywaé zadnych dokumentéw, podejmowac decyzji, chodzi tylko o rozmowy. Pan Mariusz
Milewski zapytat co pani Dyrektor méwi o opinii rodzicéw, bo na pewno z nimi rozmawiata.
Pani Bozena Fijatkowska odpowiedziata, ze opinia jest taka, ze rodzice patrza teraz na jako$¢
ksztatcenia, dbajg o to, aby dzieci byty jak najlepiej przygotowane do péjscia do szkét srednich.
Mysli, ze coraz wigcej rodzicow bedzie dzieci dowozito, gdy zorientuja sie, ze w szkole Nr 2 s
jeszcze lepsze warunki niz w Kliczewie. Pani Burmistrz powiedziata, ze sytuacja zmienita sie w
momencie utworzenia VII i VIIl klasy, Sanepid, Straz Pozarna miata uwagi, dlatego tez
rozmawiali nieoficjalnie z Kuratorium czy mogtaby tam zostaé szkota 6-klasowa, ale tak zrobi¢
nie mozna. Dyskutowano na ten temat. Pani Barbara Michalska reasumujac uzgodnita z Panig
Burmistrz, ze rodzice zostang powiadomieni i zaproszeni na sesje, Pani Kierownik przejrzyscie
przygotowata koszty i nalezy rodzicow z nimi zapoznac.

Pkt. 5. Projekt uchwafy w sprawie wyrazenia zgody na powotanie spétdzielni socjalnej.

Pani Wiceprzewodniczaca zapytata czy ktos chciatby zabra¢ gtos. Nikt sie nie zgtosit.
Zarzadzita 5-minutowa przerwe. Nastepnie rozpoczeto od pkt 8.

Pkt 8. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na
terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pkt 9. Projekt uchwaty w sprawie okreslenia szczegéfowego sposobu i zakresu swiadczenia
ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong przez wtasciciela nieruchomosci
opflate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Pkt 10. Projekt uchwaly w sprawie wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanej przez wiascicieli nieruchomosci.

Pkt 11.Projekt uchwafy w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki tej opfaty.



Pani Ewa Wnuk omowita projekty uchwat spowodowane nowelizacjg ustawy, gmina ma rok
czyli do 6 wrzesnia nastepnego roku na dostosowanie zapisow do zapisOw ustawy. Pani
Burmistrz powiedziata, ze jezeli Rada wyrazi zgode na wyrdwnanie stawki za odbior Smieci
segregowanych tak jak w tej chwili w miescie 12 zt, to chcieliby aby w catej gminie
obowigzywata taka stawka, poniewaz od 1 stycznia czestotliwo$¢ odbioru 3Smieci
segregowanych wzrosnie i bedzie taka sama na wsi i w miescie. Na dzien dzisiejszy stawki w
gminie s3 najnizsze w rejonie. Podwyiszong optate nalezy traktowac jako kare za
niesegregowanie $mieci, propozycja jaka przedstawili jest 4-ktornosciag opfaty za
segregowane, inaczej jak zmotywowac ludzi do segregacji? Pan Andrzej Staron zauwazyt, ze
najpierw jest potrzebna informacja kto nie segreguje, bo nie majac takiej informacji od firmy
obstugujgcej nie bedzie wiadomo komu te kare naliczyé. Pani Ewa Wnuk wyjasnita, ze nowa
ustawa doprecyzowuje przepis w zakresie postepowania w momencie kiedy wtasciciel
nieruchomosci nie segreguje, w chwili obecnej jezeli przedsiebiorca zauwazy, ze Smieci nie sg
zbierane w sposdb selektywny zawiadamia o tym Burmistrza oraz wiasciciela stosownym
powiadomieniem, powiadomienie stanowi podstawe do wszczecia postgpowania przez
burmistrza, a nastepnie daje mozliwos¢ wydania decyzji naliczajacej w konsekwencji optate
podwyzszong za niewypetnienie obowigzku selektywnego zbierania odpadéw. Przygotowuja
sie¢ do przetargu na przyszty rok i chca w nim zobowigza¢ przedsiebiorce dodatkowo
wskazaniem konkretnych ilosci kontroli z dowodami jej przeprowadzenia w postaci notatek
stuzbowych, zdje¢ i w $lad za tym wydawanie decyzji. Pan Waldemar Bukowski zapytat czy
ustalajgc maksymalng stawke obcigzeniowa nie spowodujg tego, ze bedzie duzo dtuinikéw i
nie beda w stanie $ciggnac tych optat, chodzi o indywidualne sytuacje, np. gdy starszy cztowiek
mieszka sam i sie pomyli. Pani Burmistrz zapytata jak takie wyjatki uwzgledni¢ w uchwale? Pan
Czarek Ossowski zapytat co z mieszkarncami blokéw odnosnie segregacji. Pani Ewa Wnuk
mowita, ze w momencie kiedy wtasciciel jednego mieszkania nie segreguje, decyzja z optata
podwyzszong jest konsekwencjg dla wszystkich mieszkancéw. Pani Burmistrz dodata
odpowiedzialno$¢ zbiorowa. Pani Ewa Wnuk kontynuowata, ze w tej chwili na zarzadcach
nieruchomosci bedzie cigzyt najwazniejszy obowigzek, czyli zakupu pojemnikéw, utrzymania
ich w odpowiednim stanie sanitarnym, jak rowniez wskazania miejsc gromadzenia odpadéw
konkretnie do danego bloku, nieruchomosci. Pani Burmistrz zauwaziyla, ze jest wiele
telefonéw z pytaniem czy wtasciciel bedzie odpowiedzialny za zakup koszy. Odpowiada, ze tak,
tak to reguluje ustawa, takie pisma zostaty skierowane do spétdzielni mieszkaniowych. Pan
Czarek Ossowski zwrdcit uwage na fakt, Ze w Zurominie nie ma monitoringu, chodzi o to, ze
wszyscy ztozg deklaracje, ze segreguja, zakupia kosze, mieszkaricy bloku beda segregowaé, a
nagle przyjedzie ktos z zewnatrz i wrzuci cos do kosza, dlaczego mieszkancy maja za to
odpowiadad, na jakiej podstawie? Pani Ewa Wnuk ttfumaczyta, ze zarzadca ma tak to
organizowac, zabezpieczy¢ kosze, aby nikt z zewnatrz nie miat do nich dostepu, np. zamykane
kosze w altanach. Pan Czarek Ossowski zapytat czy te altany beda juz od 1 stycznia? Pani
Burmistrz odpowiedziata, ze to rola zarzadcy, zarzadca informacje taka ma, ze musi o to
zadbac. Zapytata czy jezeli nie tak to jak to zrobic, dzisiaj doktadane jest 900 tys. zt, nie ma
poziomu recyklingu, nie ma wtasciwej segregacji w mieszkalnictwie wielolokalowym, tak robia
inne miasta, maja pozamykane kosze, maja kodowane worki, ale to wszystko kosztuje. Pan
Czarek Ossowski zapytat dlaczego 7ZK, ktére tez majg swoje bloki, nie pokaza w jaki sposéb to
robié. Nie zgadza sie z tym, aby odpowiadat za kogo$ kto bedzie lekcewazyt segregowanie
$mieci. Pan Andrzej Staron uwaza, ze kodowane, oklejone worki sg najlepszym rozwigzaniem
na wspomniane problemy. Pan Czarek Ossowski rozumie, Zze worki to duzy koszt. Nalezy to
robi¢ po kolei, najpierw daé mieszkaficom narzedzia do segregaciji, ZZK niech wskazg jak to ma
funkcjonowaé. Pani Burmistrz powiedziata, ze tak bedg do tego podchodzili, ZZK powinny



pokazac jak to robic¢ i rowniez nie beda zwolnione z tego obowiazku jak to robié, te wspdlnoty,
ktore pod ZZK podlegaja to trudne wspdlnoty. Zauwazyta, ze gdy sa np. dni miasta to prosza
ZZK o pomoc, zawsze s3 otwarci, dostarczaja kontenery, potem je zabierajg i to w niedziele
rano. Co wigcej Zielony Rynek, tam ludzie handlujg, 2yja z tego, bardzo czesto interweniuje,
prosi ZZK w ciggu dnia, aby zabraty z konteneréw tam sie znajdujacych odpady i wéwczas
Prezes powinien wystawic¢ fakture. Pani Barbara Michalska zapytata ile ptacg handlujacy na
Zielonym Rynku. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze bardzo duze kwoty, jezeli chodzi o
dzierzawe, powyzej 300 zt, w ta dzierzawe majg wliczony réwniez odbiér $mieci. Pani Halina
Jarzynka powiedziata, ze to moze za mato, powinni mie¢ wiecej koszy. Pani Burmistrz moéwita,
ze w dzierzawe maja wliczony odbiér smieci, ale mysli, ze przyjdzie i obcigzyé ich tymi
$mieciami albo zmusi¢ do swoich pojemnikéw na smieci. Pani Halina Jarzynka zauwazyta, ze
jest to Zrodto z ktérego nie ma dochodu z segregacji $mieci. Pan Andrzej Supko dodat, ze to
samo dotyczy bazaru co sobota. Wrdcit do sytuacji mieszkaricow domoéw jednorodzinnych,
kazdy ma podpisang umowe na odbi6r $mieci, a $mieci uzytkowe pojawiajg sie w rowach,
spoteczeristwo pod tym wzgledem czeka jeszcze minimum 5 lat edukacji w tym zakresie. Pani
Halina Jarzynka uwazia, ze duzo sie méwi o segregacji, ale mato sie robi, bylo méwione, ze
kosze do segregaciji powinny sie pojawi¢ w szkotach, na miescie, nawet pojedyncze, bo to sie
wigze z kosztami, ale od czego$ trzeba zaczaé. Pan Leszek tuczkiewicz dodat, ze w lokalnej
prasie powinny by¢ takie informacje. Dyskutowano na ten temat. Pani Burmistrz powiedziata,
ze odbyli spotkanie z prezesami spétdzielni mieszkaniowych i wszyscy byli zgodni, ze jedynym
sposobem i takie deklaracje padty i w tym kierunku spétdzielnie beda szly, ze jezeli wszyscy
maja segregowac to tylko zamkniete miejsca do selektywnej zbiérki sie sprawdza i wtedy
mozna powiedzie¢, ze odbyta sie kontrola i z petng swiadomoscia bedzie mozna zmieni¢
wspélnocie deklaracje. Matymi krokami trzeba uczy¢ sie segregowaé i ta wysoka opfata moze
by¢ motywatorem, aby wszyscy wzajemnie sie pilnowali. Urzad wystosowat pisma informujace
do spotdzielni w tej sprawie. Zadaniem wtascicieli jest zorganizowanie takich miejsc. Pani
Halina Jarzynka wrocita do sprawy Zielonego Rynku, przypomniata, ze kilka razy rozmawiali
czy wszyscy s3 objeci optata za Smieci, czy panuja nad tym i bytam mowa, ze tak, a okazuje sie,
ze nie jest jednak tak jak powinno by¢, wszystkich obowiagzujg te same zasady. Pani Burmistrz
powiedziata, ze w umowach dzierzaw te stawki, tam jest zawarta réwniez cena za odbidr
$mieci. Pani Skarbnik dodata, ze to nie s3 mieszkaricy, oni sami muszg umowe zawrze¢. Pani
Burmistrz powiedziata, ze to przedsigbiorcy, ale dotychczas tak bylo, wie, ze to nie jest
doskonate, ale tam handluje cztowiek np. ziemniakami i zarabia 10, 20 zt w ciagu dnia i kto$
spojrzat na niego troche inaczej niz na przedsigbiorce, ktéry ma biedronke czy inny sklep. Jezeli
chcg natozy¢ rzeczywiscie, bo zasady powinny by¢ czytelne i dla wszystkich takie same, to sa
przedsiebiorcy, czyli tereny niezamieszkate, czyli jako gmina nie powinni nic robi¢, ewentualnie
skontrolowad. Pan Andrzej Supko zapytat czy stata dzierzawe maja tylko wilasciciele tych
drewnianych budek czy tez handlujacy pod namiotami. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze
musiataby to sprawdzi¢, ale raczej stata majg ci co majg budki, sprawdzi to i przekaze, ci co
handiuja pod namiotami to raczej jest to optata targowa. Pan Andrzej Supko zauwazyt, ze ten
wspomniany handlujacy ziemniakami jest sporadycznie, przez okres miesiaca, a p6zniej moze
go nie byc, a jezeli dzierzawa dotyczy wytacznie uzytkownikéw budek to oni prowadzg scisty
dziatalno$¢ gospodarcza. Pani Halina Jarzynka rozumie porédwnanie handlujacego
ziemniakami do przedsiebiorcy z budki, ale przedsiebiorcy ptacac od dziatalnosci nie patrza czy
jest to sklep z warzywami, gdzie Smieci jest wiecej niz w sklepie o innym charakterze, ktéry nie
wytwarza az tyle $mieci. Pani Burmistrz powiedziata, ze te kwestie dotyczg terendw
niezamieszkatych, nie ma ich w systemie, nie ma nad nimi kontroli takiej jaka mogliby mie¢,
ale od 1 stycznia kazda firma, kazdy przedsigbiorca musi obligatoryjnie okazaé¢ sie umowa,



gdzie oddaje $mieci i beda to kontrolowac. Pani Ewa Wnuk potwierdzita, ze obowigzek
segregacji bedzie dotyczyt réwniez firmy, sklepikarzy. Méwita dalej, ze wiasciciel
nieruchomosci zapewnia zakup i utrzymanie workéw, pojemnikéw do gromadzenia odpadow
komunalnych, to jest jego obowigzek, ustawa daje mozliwos¢ i stawia taki warunek, ze rowniez
gmina moze taki obowigzek przeja¢ w ramach opfaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi. Jednakze przy takim zatozeniu, ze do budzetu doktadane jest ponad 900 tys. zt
w chwili obecnej to wszyscy rozumiejg, ze tego obowiagzku jednak nie nalezatoby przejmowac.
W takim stanie gdzie w tej chwili na terenie miasta jest wskazanych 88% oséb segregujacych,
na terenie gminy 80% osob segreguje, to gmina z budzetu nie jest w stanie zapewnié¢ zakupu
takiej ilosci pojemnikéw. Majac takie zapisy w uchwale trzeba sie liczy¢ z tym, ze od 1 stycznia
zarowno wiasciciele nieruchomosci jednorodzinnych jak i wielorodzinnych sami zaopatruja sie
we wszystkie pojemniki badz worki stuzgce do gromadzenia odpadéw komunalnych.
Propozycja Pani Burmistrz jest taka, ze worki bedg jeszcze przez pewien okres zakupowane w
ramach srodkdw gminnych, aby wtascicieli wspoméc i przygotowac do przejscia do tego
systemu. Pani Burmistrz dodata, ze idgc tym tokiem wyszli z propozycjg wyréwnania stawek
w gminie i miescie. Gdyby przedstawita kwote, ktéra zbilansowataby system to bytaby to
kwota 19 zt na dzien dzisiejszy. Pani Ewa Wnuk powtodrzyta, ze jest to stawka na dzis, i ta kwota
bilansuje tylko wartos¢ umowy, a w sktad kosztéw funkcjonowania systemu gospodarki
odpadami dochodzg jeszcze zarédwno koszty administracyjne, koszty utrzymania punktow
selektywnej zbiérki odpadéw. Pani Burmistrz powiedziata, ze wyszli z propozycja, aby nie
podwyzsza¢ kwot, aby mieszkaricy mogli zaopatrzy¢ sie w pojemniki, worki na $mieci, nie od
razu karaé, naktada¢ wysokie optaty, jezeli tej szansy sie nie wykorzysta to za chwile stang
przed decyzja, bo RIO zwrdci na to uwage, juz zwraca, ze system sie nie bilansuje, doktadane
jest 900 tys. zt, kolejne doktadane pienigdze do systemu spowoduja wzrost podwyzki optat dla
mieszkancéw, zaapelowata o segregacje odpadéw. Pani Ewa Wnuk dodata, ze nowy zapis w
ustawie dotyczacy nieruchomosci wielolokalowych, ktérego nie byto, w tej chwili daje
mozliwos¢ w przypadku tych nieruchomosci ztozenia odrebnych deklaracji dla poszczegélnych
budynkow, grup lub ich czesci, ale pod warunkiem, ze te warunki badz ich czesci majg odrebne
miejsca gromadzenia odpadéw. Skutek jest taki, ze jezeli sktada sie jedna deklaracje na dwa
bloki to w momencie kiedy wtasciciel choéby jednego z tych blokéw nie segreguje to
konsekwencje ponoszg obydwa bloki. Jezeli wiasciciel sktada jedng deklaracje na jeden blok i
wskazuje jedno miejsce gromadzenia odpadow to wtedy dziata to w ramach jednego bloku.

Pkt. 6. Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz lokali mieszkalnych.

Pani Teresa Czapliniska projekt uchwaty powstat na skutek dwdch wnioskéw najemcéw lokali,
lokale znajduja sie w jednym budynku wielorodzinnym Wyzwolenia 43, pierwszy lokal nr 23
jest potozony na trzecim pietrze o powierzchni 47,35 m? do niego przydzielony jest udziat w
gruncie 0,0294 czesci dziatki pod tym budynkiem. Warto$¢ lokalu wraz z gruntem zostata
oszacowana na wartos¢ 82 tys. zi, jest to cena rynkowa, zgtaszajacy sie o wykup ztozyt wniosek
o udzielenie bonifikaty, wiec do zaptaty bedzie 24 600 zt plus udziat w gruncie dodatkowo.
Drugi lokal nr 31 o powierzchni 25 m?, potozony na drugim pietrze tego samego budynku,
udziat w gruncie do tego lokalu stanowi 0,0149, wartos$¢ lokalu zostata oszacowana na kwote
44 tys. zt, po bonifikacie do zaptaty pozostaje 13 200 zt.
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Pkt 7. Projekt uchwafy w sprawie okreslenia wysokosci stawek optat za zajecie pasa
drogowego drog bedgcych w zarzgdzie Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin na cele
niezwigzane z budowgq, przebudowgq, remontem, utrzymaniem i ochrong drég.

Pani Marianna Budziriska tlumaczyta, ze w tym projekcie uchwaty w poréwnaniu do
poprzedniej uchwaty dodany jest do §2 podpunkt 6, chodzi gtéwnie o elementy, ktdre zgtosit
do gminy Multinet Polska dotyczace umieszczenia w pasie drogowym infrastruktury
telekomunikacyjnej. Dofozono podpunkt o tresci: przy zajeciu elementéw pasa drogowego do
obiektow i urzadzen infrastruktury telekomunikacyjnej. Podana stawka jest maksymalna, Rada
moze sig na nig zgodzi¢ badz zmienic. §3 pkt 1 podpunkt b dotyczy umieszczenia infrastruktury
telekomunikacyjnej i tez jest podana stawka maksymalna 20 zi. Jeszcze jedna zmiana do
poprzedniej uchwaty dotyczy §4 punkt 1 podpunkt 5 tj. zajecie pasa drogowego na obiekt
infrastruktury telekomunikacyjnej i réwniez jest podana stawka maksymalna 0,20 zt. Do zmian
stawek obliguje ustawa o zmianie ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych oraz niektérych ustaw, ktéra wejdzie w zycie 25 pazdziernika 2019r.
Pozostate stawki nie ulegty zmianie.

Pkt. 15. Projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i
Miasta Zuromin.

Pan Burmistrz wyjasnit, ze w Wieloletnie Prognozie Finansowej pojawita sie jedna pozycja,
ostatnie dopisane zadanie to Przebudowa ul. Strzeleckiej w Zurominie (budowa kanalizacji
deszczowej w specjalnej strefie ekonomicznej). Jest to zwigzane z dwiema kwestiami, pierwsza
dotyczy tego, ze za chwile zostanie przedstawiona korekta budzetu i ta korekta w duzej czesci
bedzie polegata na zmniejszeniu wydatkéw majatkowych, a w tym roku jedng z inwestycji byta
budowa kanalizacji deszczowej w strefie 310 tys. zt, a w zwigzku z tym, ze ztozyli wniosek do
Marszatka o dofinansowanie przebudowy ul. Strzeleckiej wraz z kanalizacja deszczowa
chcieliby zabezpieczy¢ na razie potowe Srodkéw catego projektu 1 200 000 z1, caty projekt jest
na niespetna 2 400 000 zt, wniosek ztozony do Marszatka rozbili na dwa lata realizacji, pierwszy
rok to budowa kanalizacji deszczowej w 2020, a w 2021 budowa ul. Strzeleckiej i stad w
ostatniej pozycji pojawita sie ta inwestycja.

Pkt 16. Projekt uchwaty w sprawie zmian uchwalty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2019.

Pani Skarbnik przeprosita za péine dostarczenie materiatéw, ale do sporzadzenia projektu
potrzebowata sprawozdan i miata jeden dzier na przygotowanie. Powiedziata, ze zmniejszenie
na dochodach gminy 180 tys. zt na urzedzie gminy, dochody byly zaplanowane spore,
kierowata sie¢ tym, ze w tamtym roku te dochody byly wysokie na tej klasyfikacji, dla
bezpieczeristwa te 180 tys. zt trzeba zdjg¢. Druga pozycja to zwiekszenie budzetu o 273 tys. zt
dotyczy to wprowadzenia subwencji o$wiatowej, 30 tys. zt zwiekszenia dochodéw z tytutu
wyzywienia, Szkofa Podstawowa Nr 2, 38 500 dotacja na pracownie internetowa w Szkole w
Poniatowie. Przesunigcie 28 tys. zt dotyczy ztobka, dotacja byta na innym paragrafie niz
powinna. 17 082 zt zwiekszenie na dochodach z tytutu umowy dotyczacej zbiérki azbestu.
Zmniejszenie o 580 tys. zt po stronie dochodéw, dziat 995, wynika z zaplanowanej dywidendy
w wysokosci 150 tys. zt i pozycja 430 tys. zt w planie to byt wstepnie zaplanowany zwrot z
tytutu VATu z targowiska. Ten zwrot byt w tej klasyfikacji zaplanowany wyszedt po
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rozliczeniach mniejszy, bo i wydatki i dotacja wyszty mniejsze, zostat on zaklasyfikowany w
dziale 750 na urzedzie, wiec mozna by ten VAT przeksiegowac w ten dziat albo klasyfikacje
wyczysci¢ do zera. Zmniejszenie o kwote ponad 72 tys. zt dotacji celowej na ul. Mazowiecks,
wynika to z przetargu, jest pomniejszona kwota dotacji i automatycznie kwota wydatkow. 400
tys. zt zmniejszenie na dziale 995 tj. zdjecie z planu dochodéw i wydatkdw dotacji
przeznaczonej na kapielisko 280 tys. zt i rozliczenie targowiska, ktéra byta zaplanowana na ok.
1 min zt, a po rozliczeniu dotacja wyszta 888 267 zt, wiec o te 119 tys. zt trzeba byto zmniejszy¢.
Przesuniecie kwoty dotacji 150 tys. zt budowy boiska, pienigdze wptynety wieksze o 3 700 zi,
wiec jest to przesuniecie i jednoczes$nie zwiekszenie.

Po stronie wydatkdéw z zatgcznika inwestycyjnego zostaje zdjety monitoring terenow zielonych
150 tys. zt, przystanek autobusowy 15 tys. zt, projekt sSciezki pieszo-rowerowej na wniosek
sofectwa 15 tys. zt. Pani Burmistrz dodata, ze nastapita zmiana uchwaty sotectwa, zakupiono
wyposazenie. Pani Skarbnik kontynuowata: garaz w Bedzyminie 50 tys. zt, adaptacja poddasza
w Szkole Podstawowej w Chamsku 15 tys. zt, kanalizacja sanitarna na osiedlu Cicha 70 tys. zi,
deszczéwka w strefie 310 tys. zt przechodzi do WPF, kapielisko i budowa altany w Cierpigorzu
tez zostaje zdjeta na wniosek sotectwa. Pani Burmistrz zauwazyta, ze inwestycje zostaja zdjete
na kwote prawie 800 tys. zt, wszystkie inwestycje s3 zapisane w obecnym planie
inwestycyjnym, zwroci sie z prosba do Rady, aby te zdjete inwestycje zostaty wpisane w
przysztorocznym budzecie, jesli na to pozwoli. Ta sytuacja budzetowa wynika z wydatkow
o$wiatowych, przygotowania sali dla 16-ciorga dzieci w Ztobku, 4 oddziatéw przedszkolnych w
Szkole Podstawowej Nr 2, prawie wszystkie przetargi okoto o 30% byly drozsze niz kosztorysy,
wynagrodzenia, podwyzki dla nauczycieli to niekonczaca sie historia, jeszcze nie wszystko
zostato wyptacone. Pani Skarbnik dodata, ze jezeli chodzi o oswiate i wychowanie to s3
wszystkie sSwietlice, wszystko i przedszkola to podsumowujac te potrzeby jednostek
budzetowych, sprawozdania wyszto tak, ze wydatki biezagce zwieksza sie o 1 613 000, jesli
chodzi o wynagrodzenia 1 434 000 zt i z tej kwoty, ktéra dotyczy samych ptac ponad 360 tys.
zt to pozostatosc z gimnazjow, poniewaz z koricem sierpnia troche pozostawato na planach z
gimnazjow i porzadkowali to tak, aby ten plan byt do wykonania do O i ta kwota przeszta na
szkoty podstawowe. Czyli te 360 zt z gimnazjow i 276 tys. zt subwencji, a reszta to srodki
gminne. Policzyli wydatki zwigzane z energig i oswietleniem placéw i drég, sprébuja do tych
wydatkow delikatnie podejs¢ i dlatego 150 tys. zt zostaje zmniejszone na tych wydatkach na
energie i obstuge instalacji energetycznej. Wydatki dotyczace swietlic wiejskich okoto 9 tys. zt
sg podniesione, poniewaz sotectwa nie mogg w funduszu soteckim sie zmiesci¢, przewaznie
zdarza sie to bez uprzedzenia. Pani Burmistrz zauwazyta, ze tak by¢ nie moze, zaapeluje do
sottysow, ze bez konsultacji z Wydziatem co$ zostato zakupione. Pani Skarbnik kontynuowata,
Ze rozwigzana zostaje rezerwa 100 tys. zt, obstuga dtugu o 50 tys. zt zostaje zmniejszona i
powinno to wystarczy¢, poniewaz majg informacje o ostatnich odsetkach, zostato to doktadnie
policzone. Ochotnicze Straze Pozarne 25 tys. zt na zakup, remonty. Pani Burmistrz uzupetnita,
ze chodzi o remont samochodu strazackiego strazy w Kliczewie, remont wyniést ponad 4 tys.
zt. Pani Skarbnik méwita dalej, ze te 25 tys. zt wynika ze sprawozdan za trzeci kwartat.
Zmniejszone zostaty tez zakupy ustug remontowych o prawie 40 tys. zt na drogach i ustugi na
drogach. Umdwita sie z ksiegowymi w szkotach, ze jezeli bedzie cos$ nie tak to, aby to zgtaszaty
w miare wczesnie i beda reagowad. Pani Burmistrz powiedziata, ze ma sygnaty od dyrektorow,
ze beda sktada¢ pisma o podwyzki, poniewaz miaty miejsce podwyzki dla nauczycieli, dla
pracownikow takich jak kadrowe, skarbniczki, intendentki. Pracownicy Urzedu rdéwniez
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zwracajg sie¢ o podwyzki. Pani Skarbnik powiedziata, ze podjecie tej uchwaty w tym terminie
jest potrzebne sotectwom, jest to ostatni moment zeby zmienié wydatki w funduszu soteckim.
Jest kilka wnioskédw soteckich, tj. rezygnacja ze $ciezki w Bedzyminie na rzecz doposazenia
kuchni swietlicy, pobudzanie aktywnosci obywatelskiej w Brudnicach zostato zwiekszone i to
wynika z oszczednosci na sitowni plenerowej, Olszewo zrezygnowato z pobudzania aktywnosci
obywatelskiej na rzecz zakupu opatu do $wietlicy wiejskiej, budowa altany w Cierpigorzu
zostata zmieniona na remont drég i zakup mieszanki traw, monitoring na placu zabaw w
Wiadrowie zostat zmniejszony, a zwigkszone wydatki na ogrodzenie i do tego 900 zt zakupu
energii. Najwazniejsza rzecz to zmniejszenie w wydatkach 500 tys. zt z tytutu wywozu
nieczystosci statych, nie mogli budzetu ,,spia¢” i doszli do wniosku, ze pozycza te pienigdze od
ZZK, podpisza aneks, potrzebny bytby kredyt na krétki okres, poniewaz dotacje ktére zostaty
zdjete w nastepnym roku wptyna, a na krétki okres taniego kredytu nie dostang, wiec szukajac
sposobu podpisza aneks z ZZK, ze te ptatnosci, ktdre sg ptacone ryczattem zostana zaptacone
w nastepnym roku i dzieki tym 500 tys. zt, ktore zostang w ten sposéb uwolnione pozwoli na
»Spiecie” budzetu. Pani Burmistrz dodata, ze zarzad spétki wyrazit zgode. Pan Andrzej Supko
zapytat jaka jest rdznica pomiedzy zwiekszeniem kwoty budzetu na oswiate wynikajace z
podwyzki, a subwencja. Pani Skarbnik nie ma tych wyliczen, ale liczyta to oswiata i doliczyli
sie, ze to takie 50%, ale w tych wyliczeniach nie byto wszystkiego np. socjainego. Pan Burmistrz
dodat, ze wprost do samych pensji potowe pieniedzy otrzymali. Pani Skarbnik mysli, ze ok.
40% otrzymali.

Pkt. 17. Wolne wnioski i informacje.

Pan Waldemar Bukowski poinformowat o dos¢ ciekawym projekcie, do ktérego realizacji
doszto w Wiadrowie, grupa mieszkaricow zainteresowata sie ochrong srodowiska, konkretnie
ochrong pszczét i wystgpili do Funduszu Inicjatyw Obywatelskich na nasadzenia drzew
miododajnych. Byto to spowodowane tym, ze intensywna gospodarka, jesli chodzi o rolnictwo
niszczy pszczoly, ktore sg bardzo potrzebne. Zaapelowat, aby uswiadamiaé wszystkich
rolnikéw i innych, ktdrzy maja dostep do srodkéw ochrony roélin, aby postepowali zgodnie z
ich przeznaczeniem i kwalifikacja. Zwrdcit sie z prosba do Pani Burmistrz, aby w przypadku
nowych nasadzeri drzew na terenie gminy zwrdci¢ uwage na to, aby to byly drzewa
pozyteczne, lipy, akacje. Pani Burmistrz podzieckowata za podpowied?, bardzo ciekawa
podpowiedz. Pani Burmistrz zapytata co z pismem p. Makowskiej, chodzi o zmiane
zamierzenia budowlanego polegajacego na budowie drogi gminnej ul. Leszczynowej, projekt
na budowe tej ulicy przewiduje kostke taki jak zostat zakorficzony na ul. Kotodziejskiego, p.
Makowska zwraca sig z prosba o zmiane projektu na asfalt, zmiane szerokosci drogi z 5 na 6m,
aby byly chodniki i Sciezki. Co odpowiedzie¢ wnioskodawczyni, czy zmieniaé projekt, ktory
kosztowat 35 tys. zt? Pan Andrzej Staror zapytat czy na etapie sktadania zapotrzebowania czy
oczekiwania budowy tej ulicy p. Makowska czy mieszkaricy wyrazili jakie majg oczekiwania?
Pan Burmistrz odpowiedziat, ze nie, Swiadomie zrobili tam wersje... Pan Andrzej Staron
zauwazyl, ze jezeli jest to ulica nieprzelotowa, a podniesiony byt problem hatasu, to
mieszkancy, ktorzy tam bedq mieszka¢ beda decydowali czy jezdig szybko czy wolno. Pani
Burmistrz zauwazyta, ze jest jeszcze jeden wainy aspekt, jezeli osiedle bedzie sie
rozbudowywato, bedg budowane nowe domy to bedg wkoto niszczy¢ asfalt, bo bedzie trzeba
zrobi¢ komus przy’{aczq‘wodo‘ciqgu, kanalizacji sanitarnej. Czy mozna 35 tys. zt zmarnowaé, jak
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dzisiaj szuka sie 600 zt w budzecie, to 35 tys. zt to jest fortuna? Pan Andrzej Staron poruszyt
kwestie podniesienia stawki za $mieci niesegregowane, mysli, ze trzykrotna wartos¢ tej stawki
bytaby rozsadna, to nie wysokos¢ kary, a nie unikniecie kary powoduje to, ze kto$ stosuje sie
do wymagan i skutecznos¢ tego zapisu bedzie funkcjonowata dobrze dopiero w momencie,
gdy bedga rzetelne informacje dotyczace tego kto nie segreguje i komu trzeba te stawke
naliczy¢ wiekszg. Uwaia, ze czterokrotna stawka to katastrofa finansowa dla niektérych
rodzin. Wspomniat o raporcie przeprowadzonym wsréd gmin, ze najnizsze koszty komunalne
dla czteroosobowej rodziny w skali roku wynoszg 1500 z1, a najwyzsze 4500 zi, s3 to optaty za
wode, scieki, usuwanie nieczystosci komunalnych. Prositby o wyliczenie tych kosztéw dla
czteroosobowej rodziny w naszej gminie. Wnioskuje, aby ta optata maksymalna byta
trzykrotnoscia, a nie jako czterokrotnosc. Pani Burmistrz zapytata jeszcze co odpowiedzieé p.
Makowskiej, ktéra przyjdzie na sesje. Pani Halina Jarzynka odpowiedziata, ze woéweczas na ses;ji
beda rozmawia¢. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze muszg zachowa¢ terminy i co$
odpowiedzie¢. Pytanie jest proste czy gmine staé, aby projekt za 35 tys. zt wiozy¢ do szuflady?
Pan Leszek tuczkiewicz zauwazyt, ze trzeba mieszkarnicéw zapytac czy chcg mie¢ utwardzonag
ulice czy nie chcg. Dyskutowano na ten temat. Pan Zbigniew Sochocki powiedziat, ze trzeba
uswiadamia¢ mieszkancow, ze id3 takie czasy, ze nie ma pieniedzy. Pan Leszek tuczkiewicz
powiedziatl, ze trzeba zrobi¢ tak jak jest w projekcie. Pan Andrzej Staron uwaza, ze nalezy
zapytaé¢ mieszkaincow czy zrobi¢ tak jak w projekcie czy wcale. Pani Burmistrz poprosifa o
opinie p. Supko. Pan Andrzej Supko odpowiedziat, ze na te chwile nie ma tam nawet 50%
zabudowy i to wszystko w tym temacie. Pan Mariusz Milewski powiedziat, ze nie powinno sie
robi¢ inwestycji bo jedno drugie bedzie psuto i bedzie to wyrzucanie pieniedzy w btoto. Pani
Burmistrz zwrdcita uwage na ul. Popietuszki, ktora jest zabudowana z dwéch stron. Pan
Andrzej Supko zapytat o ul. Popietuszki, przypomina sobie, ze Pani Kierownik méwita kiedys o
niezgodnosci szerokosci. Pani Marianna Budzinska odpowiedziata, ze jest tam pas drogowy o
szerokosci 9m, a droga gminna nie moze mie¢ mniej niz 10 badZ 12m, wiec wystepujac do
Starostwa nie wie czy nie odrzucg tego i powiedzg, ze jest to niezgodne z przepisami, ale
mozna by to zrobi¢ jako ciagg pieszo-jezdny. Pani Burmistrz powiedziata, ze po raz kolejny z
prosba zwraca sie fundacja w sprawie ustawienia pomnika upamietniajagcego zydoéw. Pamieta,
ze opinia Rady przy wczesniejszych pismach byta na nie. Pani Halina Jarzynka pamieta, ze
chodzito o ten plac, na ktérym jest restauracja. Pani Burmistrz zwrdcita uwage, ze zwracata sie
do fundacji z prosbga, aby gmina mogta wejs¢ na cmentarz zydowski i $cig¢ trawe, skoro sami
nie obcinaja to gmina by to zrobita, poniewaz mieszkancy sie skarza, krytykuja jak to wyglada,
ale do dzi$ nie otrzymata odpowiedzi. Zapewne dbanie o pomnik bytoby takie samo. Pan
Leszek tuczkiewicz powiedziat, ze gmina zezwolita na wydzielenie tego placu, majg tam plac
to mogg tam pomnik postawi¢. Pani Burmistrz dodata, ze przede wszystkim niech o to miejsce
dbaja.

Pkt. 18. Zakoriczenie obrad

Pani Halina Jarzynka zakoriczyta obrady posiedzenia wspdlnego Komisji.
Na tym posiedzenie wspélne Komisji Rady Miejskiej w Zurominie zakoriczono.
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