PROTOKOL

ze wspolnego posiedzenia wszystkich Komisji Rady Miejskiej w Zurominie, ktére odbyto sie
wdniu 18 stycznia 2021 roku pod przewodnictwem Pani Haliny Jarzynki -
Wiceprzewodniczacej Rady Miejskiej w Zurominie.

Stan osobowy Rady — 15 oséb

Obecnych na posiedzeniu byto 15 Radnych

Spoza grona radnych w posiedzeniu udziat wzieli:

ouewWNPRE

Pani Aneta Goliat — Burmistrz Gminy i Miasta Zuromin

Pani lwona Kortes — Sekretarz Gminy i Miasta Zuromin

Pani Grazyna Sikut — Skarbnik Gminy i Miasta Zuromin

Pani Teresa Czaplinska — Kierownik Wydziatu Geodezji Urzedu GiM Zuromin
Pani Bozena Fijatkowska — Kierownik Wydziatu Oéwiaty Urzedu GiM Zuromin
Pan Wojciech Gowin — Kierownik Wydziatu Budownictwa Urzedu GiM Zuromin

Pkt 1. Otwarcie obrad.

Pani_Halina Jarzynka powitata wszystkich obecnych i odczytata proponowany porzadek

posiedzenia, jak nizej:

Proponowany porzadek posiedzenia komisji wspélnych Rady Miejskiej w dniu 18.01.2021r.

1.
2.

%

Otwarcie obrad

Projekt uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr 185/XXI1l/20 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia
30 wrzeénia 2020r. w sprawie rocznego programu wspétpracy Gminy i Miasta Zuromin
na 2021 rok z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomosci potozonych w Zurominie.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepienieznego
(aportu) do spétki Zurominskie Zaktady Komunalne Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia z siedzibg w Zurominie.

Projekt uchwaty zmieniajacej Uchwate budzetowa Gminy i Miasta Zuromin na rok 2021
Nr 203/XXVI/20 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 22 grudnia 2020 roku.

Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

Projekt uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok
2021.

Wolne wnioski i informacje.

Zakonczenie obrad.

Pkt. 2. Projekt uchwaly zmieniajqcej Uchwate Nr 185/XX1l/20 Rady Miejskiej w Zurominie z
dnia 30 wrzesnia 2020r. w sprawie rocznego programu wspofpracy Gminy i Miasta Zuromin



na 2021 rok z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.

Pani Fijatkowska ttumaczyta, ze w uchwale Rady Miejskiej Nr 185/XX11/20 w Zurominie z dnia
30 wrzeénia 2020 w sprawie rocznego programu wspétpracy Gminy i Miasta Zuromin na 2021
rok z organizacjami pozarzgdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z
dnia 24 kwietnia 2003r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, brakowato
zadania dotyczgcego ekologii i ochrony zwierzat oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego.
Powodem wprowadzenia zadania jest powstanie na terenie Gminy i Miasta w listopadzie
2020r. nowego stowarzyszenia Cztery tapy, ktérego celem jest zapobieganie bezdomnosci
psow i kotdw w gminie. Stowarzyszenie wystapito z wnioskiem o wprowadzenie takiego
zadania do programu, poniewaz w tym roku chce skorzysta¢ z dofinansowania w formie
matych grantéw. Projekt byt konsultowany z organizacjami pozarzgdowymi i stowarzyszeniami
18 grudnia, nie wniosty one zadnych zastrzezen.

Pkt 3. Projekt uchwaly w sprawie wyraienia zgody na sprzedaz niezabudowanych
nieruchomosci potozonych w Zurominie.

Pani Czaplifiska przedstawita nieruchomosci potozone przy ul. Zwyciestwa w Zurominie na
mapie. Ten pasek dziatek nie nadaje sie do samodzielnego zagospodarowania tylko na
powiekszenie nieruchomosci sgsiedniej, o co zabiegali od kilku lat wiasciciele tych
nieruchomosci. Dziatek jest 11, kilka podan juz jest. Wycena wszystkich dziatek razem bedzie
tansza.

Pkt. 4. Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na wniesienie wktadu niepienieznego
(aportu) do spétki Zurominskie Zaktady Komunalne Spétka z ograniczong
odpowiedzialnosciq z siedzibq w Zurominie.

Pani Czaplinska ttlumaczyta, ze chodzi o sieci wodociggowe i sanitarne w Poniatowie i
Wiadrowie, ktére dzierzawig ZZK, sa zarzadca, ktéry powinien wzigd te sieci w swoje wtadanie
i stad projekt uchwaly. Zataczniki byty przygotowywane z Panig Skarbnik, jezeli chodzi o VAT
czy inne ksiegowe sprawy. Pani Skarbnik powiedziata, ze na tych transakcjach nie bedzie
zadnych obcigzen, 23% ktory normalnie nalezatoby naliczy¢ nie bedzie naliczony, mozina
skorzysta¢ z ulgi, wiec skorzystajg z tego i bedzie to bezkosztowe. Normalnie jest to
traktowane jako sprzedaz i nalezatoby wystawic fakture, ktora jest opodatkowana 23% VATu,
poniewaz jest to niepieniezne, przenoszg majatek, nie dostajg nic w zamian tylko udziaty, wiec
tak naprawde gmina musiataby ten VAT odprowadzi¢, ale ten okres jest na tyle dtugi, tam byt
okres 5 lat, ta dziatalnos¢ i do tego ustawowe takie... z tego zwolnienia mozna skorzystac i nic
z tego tytutu nie zaptaca. Pan Staron zapytat co gmina na tym zyska, przekazujac, co zyskaja
mieszkancy, jaki cel osiggng dzieki przekazaniu tego majatku? Wiedza, ze Spédtka nie
wykonywata dziatan w tym zakresie chociaz mogta, rozmawiali o tym, teraz borykajg sie z
sytuacjami czy VAT muszg zaptaci¢, czy darowizna, akurat tutaj uptynat wystarczajaco dtugi
okres, z tego co Pani Skarbnik ttumaczy i nie beda musieli, ale s inne inwestycje, ktére zostaty
wykonane i w momencie ich przekazywania musieliby z takimi kosztami sie liczy¢. Druga
sprawa to czy wszystkie odcinki, kanalizacje, ktére sg oddane zarzadcy sg przekazane w sposéb
formalny czy po prostu uzytkujg bez odpowiedniego przekazania i obcigzenia. Pani Skarbnik
odpowiedziata, ze podatek od nieruchomosci jest ptacony od tych dwoch inwestycji, dwéch
srodkow trwatych, srodkow trwatych na pewno majg duzo wieksze ilosci, bo byty sieci robione,



mysli ze sg uzytkowane, raczej puste nie s3. Natomiast na wykazie podatkéw sg tylko te dwie
inwestycje, wiec prawdopodobnie jest to uzytkowane bez umowy. Pan Staron dopytat co
budzet gminy na tym zyskuje. Dziwit sie, ze dysponujg w tej chwili majatkiem za 2,5 min zt, a
samych zainteresowanych, obdarowywanych, dzisiaj na sali nie ma. Pani Burmistrz
powiedziata, ze moga by¢, jesli jest taka potrzeba, bo nie mieli zaproszenia. Pani Skarbnik
powiedziata, ze co do zasady najkorzystniej jest dzierzawi¢ swdj majatek, bo jest z tego tytutu
dochéd. Pan Staron dodat, ze to gmina poniosta koszt, a nie gminna spétka. Pan Gowin
zauwazyt, ze jest jeszcze kwestia techniczna, ZZK wykorzystujg sie¢ do dystrybuowania wody,
odprowadzania Scieki i jezeli bedzie powazniejsza awaria, akurat do dnia dzisiejszego nie
wystapity zadne wieksze awarie, ktore wygenerowatyby koszty i w takim przypadku kiedy ZZK
przejmie majatek spadnie to na nich. Sama sie¢ kanalizacyjna nie jest az tak awaryjna, ale s3
tez urzadzenia, w Poniatowie sg cztery przepompownie, w tym jedna duza ttocznia, ktéra za
chwile moze wymagac¢ kolejnych remontéw, modernizacji. Jezeli pozostanie to w gminie to
ciezko bedzie sporzadzi¢ taka umowe dzierzawy, ktéra obcigzy ZZK, aby podjeli sie
modernizacji. Pozostaje jeszcze formalny problem zgdd i zezwolen do przyfaczenia sie do tej
sieci. Musieliby stworzy¢ kolejny etat w Urzedzie, bo wydziat jest juz tak docigzony, ze na to
nie maja juz czasu, o kazdym zezwoleniu decyduje witasciciel, poki co jest umowa dzierzawy i
jest tam zapisane, ze majg prawo przytacza¢, ale gmina musi jakby dyktowac warunki.
Podsumowat, ze gmina na tym nie straci, ani nie zyska, ewentualnie przy dtuzszym okresie
przechodzi to na majatek, ale ZZK chce to wprowadzi¢ jako amortyzacje, beda to mogli
odtwarza¢, odbudowywad, a tak bedzie to spoczywato na gminie. Mineto juz 5 lat, wiec takie
urzadzenia jak pompy moga juz wymagac napraw. Pan Staron zauwazyt, ze gdyby to od razu
byto na majatku ZZK to te 5 lat by mijato i to bytby ich majatek. Zapytat jeszcze raz co
mieszkancy na tym zyskajg, bo skoro ZZK nie bedzie ptaci¢ dzierzawy to bedzie to dla nich
taniej. Pan Supko zapytat o orientacyjng kwote dzierzawy za te sieci. Pani Czaplinska
powiedziata, ze kwartalnie w granicach 2 tys. zt te dwie sieci i w granicach do tysigca jedna
sie¢. Pani Burmistrz dodata, ze dzierzawa rocznie wynosi ok. 7 tys. zt na Poniatowie. W tej
chwili dzierzawa jest niewielka, ale za chwile z Panig Skarbnik beda musiaty podja¢ decyzje o
wysokosci dzierzawy i trzeba jg podniesc. Pani Burmistrz zapytata czy powiadomic Prezesow,
aby przyszli na komisje. Pan Starofl powiedziat, ze bedzie sesja i bedzie okazja zeby przyszli,
skoro nie mieli czasu to nie bedg im przerywad. Pani Burmistrz odpowiedziafa, ze mieli czas
tylko nikt ich nie zaprosit. Nie zostali zaproszeni, jest rezim sanitarny, sa pod telefonem i w
kazdej chwili mogg by¢. Pan Staron przypomniat, ze dwa czy trzy spotkania wczesniej Pani
Burmistrz méwita, ze Panowie Prezesi bedg przy kazdej mozliwej okazji kiedy bedzie taka
potrzeba, kiedy beda sprawy dotyczace ZZK, w zwigzku z tym nie uwaza, ze jako Radni powinni
wystosowacé specjalne zaproszenie, bo temat dotyczy stricte Spétki, wiec nad czym tu
dyskutowaé czy s potrzebni czy nie. Pani Burmistrz poprosita Panig Sekretarz, aby
powiadomita Prezeséw, aby przybyli na posiedzenie, bo sg pod telefonem i czekajg. Pan
Staron wnioskowat, aby uczestniczyli w sesji, wiec nie wie skad ten pospiech teraz.
Przypomniat, ze pytat co zyskajg na tym mieszkarncy, bo skoro nie bedzie dzierzawy to musi to
by¢ policzone, to nie jest tak, ze najpierw przekaza, a potem bedg sie zastanawiali co dalej
zrobi¢, bo niektdre rzeczy od strony praktycznej tak witasnie wygladaja, ze podejmuja decyzje,
a potem sie zastanawiajg co dalej. Pani Burmistrz zauwaiyta, ze rozmowa na temat
przekazania aportem kanalizacji sanitarnej Wiadrowo, Poniatowo, ciagnie sie juz diugo,
decyzje sg rzeczywiscie trudne i pytania co beda mieli z tego mieszkancy s3 zasadne.
Rozmawiata z Panig Skarbnik i z pracownikami Wydziatu i w tej chwili jezeli nie przekaza
aportem tej kanalizacji wraz z Panig Skarbnik stang przed decyzjg ustalenia dzierzawy tej
kanalizacji. Uzyskata informacje, ze w ocenie Pani Skarbnik ta dzierzawa powinna by¢ taka jak



amortyzacja czyli 70 tys. zt w ciagu roku, wiec zapytata dalej jakie to bedzie miato
konsekwencje dla mieszkancéw. Taryfa musi by¢ tak ustalona, ta dzierzawa musi trafi¢ do wWod
Polskich, ktore ta taryfe tez naliczajg, wiec jest ryzyko, ze podniesliby cene za S$cieki
mieszkaficom, a ten pomyst jej sie nie podoba. Pytata czy jako Urzad mogag zmniejszy¢
amortyzacje, bo jest teraz na poziomie 4%, ale Pani Skarbnik jg poinformowata, ze nie moga.
Pytata czy Spotka moze sobie amortyzacje obnizy¢ i moze, Prezesi po konsultacji z ksiegowa
mowia, ze moga. Gdyby Rada zdecydowata o przekazaniu aportem i Spétka moze sobie
amortyzacje obnizy¢ i wydtuzy¢ okres amortyzowania sie tego srodka trwatego to wéwczas nie
ma tego ryzyka, ze mieszkaniec bedzie miat podwyzszone scieki, ale o szczegotach to juz
Panowie Prezesi, bo prosita, aby na ten temat sie przygotowali. Pan Staron uwaza, ze nalezy
ten wariant rozpatrzy¢, bo nie wyobraza sobie podejmowania uchwaty nie znajac
konsekwencji dla mieszkancéw i budzetu gminy. Pani Michalska przypomniata, ze dzierzawa
jest od kanalizacji w Poniatowie i Wiadrowie, a od pozostatych kanalizacji nie ma dzierzawy,
dlaczego? Pan Gowin ttumaczyt, ze jest to zasztosc od lat, prawdopodobnie 12 lat, kiedy zostat
przekazany ostatni aport do spoétki, wczesniej zawsze odbywato sie to aportem i nigdy nie byto
problemow z przekazaniem, po to jest powotana spétka zeby tworzy¢ ten majatek i na tym
buduje sie spotki. Mowit o aspekcie finansowym, dzierzawa generuje jakies koszty, jezeli do
kazdej umowy zaczng wykazywa¢ dzierzawe to spotka ma prawo i obowigzek wykazaé to w
swoich kosztach. Wczesniej za bardzo nie mogli przekaza¢ tego majatku z uwagi na trwatos¢
projektu zaréwno dla kanalizacji w Wiadrowie - mieli podpisang umowe z WFOS i
dofinansowanie w postaci umarzalnej pozyczki, w Poniatowie - byt PROW i 5-cio letni okres
utrzymania i trwatosci projektu. Mysli, ze jezeli uda sie przebrnac przez procedure przekazanie
aportem bez kosztéw dla gminy, do tej pory byfa interpretacja, ze trzeba byto odprowadzi¢
23% VAT. Konsultowali z innymi gminami, ktore majg spotki i jest to przekazywane po tym
okresie 5-cio letnim, chyba ze gminy maja zaktady budzetowe to inaczej. Pan Staron uwaza,
ze po to majg wiasng spotke, aby te koszty minimalizowaé, temu ma stuzyé, po to gminy
powotujg wiasne spétki. Problem robi sie analogiczny do ceny smieci, przez tyle lat nie byty
one podnoszone, urealnione, a potem sie okazato, ze trzeba robi¢ ostry ruch w kierunku
podwyzszenia. Pani Jarzynka podsumowata, ze wréca do tego tematu, gdy przybeda Prezesi
ZZK.

Pkt. 5. Projekt uchwaly zmieniajacej Uchwate budzetowg Gminy i Miasta Zuromin na rok
2021 Nr 203/XXVI/20 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 22 grudnia 2020 roku.

Pani Skarbnik powiedziata, ze na jednej rezerwie zabrakto 400 zi, jest to tylko zmiana w tresci
uchwaty.

Pkt 6. Projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.
Pkt 7. Projekt uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2021.

Pani Skarbnik wyttumaczyta, ze zmiany w uchwatach dotycza dwéch inwestycji: ,Przebudowa
ul. Towarowej w Zurominie” zabezpieczenie 50 tys. zt w zwigzku z projektem oraz zwiekszenie
kwoty 55 tys. zt na kapielisku w Brudnicach. Te 105 tys. zt zapewne tylko chwilowo pokryja
srodki zdjete z ustug w Urzedzie. Pan Bukowski odnidst sie do zdjecia srodkéw z ustug w
Urzedzie, wielokrotnie gdy Komisja pisze jaki$ wniosek to spotyka sie z odpowiedzia, ze jesli



proponuje jakies zadanie to powinna znalez¢ zrédto finansowania, czyli jak zaproponuja jakies
zadanie to moga zaproponowac zdjecie jakiejs kwoty z Urzedu tak? Pani Burmistrz zauwazyta,
ze pod warunkiem, ze nie zaburzy funkcjonowania Urzedu. Pani Skarbnik zaznaczyta, ze jest
to chwilowe, innych srodkow nie majg. Pan Bukowski mowit, ze chodzi o sam mechanizm
przekazywania pieniedzy, bo moze sie okaza¢ ze nie bedzie wolnych srodkéw i skad wtedy
wezmg te 105 tys. zi? Budzet jest uchwalony. Pani Michalska zapytata o powody
zabezpieczenia tych pieniedzy. Pan Gowin ttumaczyt, ze w trakcie realizacji inwestycji budowy
kapieliska w Brudnicach wystgpity dwa przypadki kiedy musieli dotozy¢, projektant
zaprojektowat ten pomost w ten sposob, ze gdy dwdch ludzi weszio na pomost to zaczeto sie
to mocno buja¢ i musieli to wzmocni¢ dodatkowa konstrukcja. Analizujac projekt juz po fakcie
to projekt nie zaktadat balustrad od strony wody, takze dla bezpieczenstwa warto to wykonac.
To sg elementy ktére muszg zrealizowa¢ zeby byto to bezpieczne i nadawato sie do
uzytkowania. Niestety projekt nie za bardzo to przewidywat, wczesniej nie za bardzo mogli to
wprowadzié, projekt jest realizowany w ramach PROW i to co poszfo w pierwotnej wersji musi
by¢ w podstawowej wersji wykonane, dopiero w trakcie moga w takim dodatkowym zleceniu
cos wykonac. Co do ul. Towarowej to tak jak w tej chwili, na etapie pomystu, zeby zrealizowa¢é
te inwestycje i ubiegac sie o srodki z FDS, po analizach jakie przeprowadzili ta ulica najbardziej
wpisywataby sie w kryteria, ktére trzeba spetni¢ w tym programie. Dyskutowano na temat
wykonanego projektu kapieliska, Rada dziwita sie, ze zostat przygotowany projekt, ktéry nie
spetnia wymogow bezpieczenstwa ktadki. Pan Gowin ttumaczyt, ze nie broni projektanta, bo
popetnit powainy btagd. Pan Supko dopytat kto zatwierdzit ten projekt. Pan Gowin méwit, ze z
Urzedu nie sg na tyle dyspozycyjni zeby wej$¢ w obliczenia i to nie jest prosta sprawa zeby
wzigé projekt i przeliczyé po kims$. Kontaktuje sie z projektantem tylko przez telefon, byt
zaproszony na budowe, ale nie przyjechat. Mogg jedynie podja¢ dziatania prawne, wystapic na
droge cywilna.

Pani Jarzynka przywitata Prezeséw ZZK na posiedzeniu. Pan Starof zapytat co zyskaja
mieszkaicy jesli Spdtka przejmie instalacje w Wiadrowie i Poniatowie. Pan Kwieciniski
powiedziat, ze trudno méwic o kosztach, poniewaz w tej chwili jest to wtasnos¢ miasta, Spotka
to dzierzawi, ptaci optate. Jezeli bytby to aport to ZZK jako dysponent cze$ciowy tej inwestycji
beda mogli zmienic¢ sobie procent amortyzacji i catosci przejetego mienia. Nie powiedzg, ze
zaraz bedzie korzy$¢, ale postaraja sie nie podnies¢ cen, bo jezeli podniesiona zostanie
wielkos¢ dzierzawy to automatycznie przektada sie to na ceny, ptaca, wrzucajag w ksiegi
rachunkowe, to jest wykazane i przy projektowaniu cennikéw to wyjdzie. Aport
spowodowatby jedynie, ze te koszty beda mogli w czasie roztozy¢ i nie bedzie to miato
drastycznego wptywu na cene, by¢ moze zadnego. Pan Kosinski dodat, ze na szali trzeba
potoiy¢ dwa skfadniki, po jednej stronie koszt dzierzawy jakg Spétka w tej chwili ptaci, a po
drugiej amortyzaciji, jezeli dzierzawa bedzie kosztem wyzszym, manewrujac amortyzacjag moga
to stabilizowaé, jeieli dzierzawa bedzie rosta to bedzie wptywato na wzrost optat dla
mieszkancdw. Wszelkie inne optaty zwigzane z tymi kanalizacjami sg po stronie Spétki czyli
podatki od nieruchomosci, optaty zwigzane z konserwacja, energig elektryczng. Aport by to
wszystko porzadkowat, bo kanalizacja jest gminna, sg refaktury za energie elektryczna,
mnostwo niepotrzebnej papierologii. Finansowo to sie nie powinno zmienié¢ dla mieszkaricéw
w stosunku do obecnej dzierzawy przy zatoieniu ze zmniejsza amortyzacje, bo jezeli
zostawiliby takg amortyzacje jaka jest gminna to by to wzrosto. Trzeba mie¢ to na uwadze, bo
w klasyfikacji sSrodkéw trwatych dla kanalizacji jest 4,5%. Pani Skarbnik zapytata do jakiego
poziomu zmniejszg. Pan Kosiniski odpowiedziat, ze musza to przeliczy¢, zalezy to od tego jaka
bedzie wartos¢ aportu, kanalizacji, bo w tej chwili to trudno oszacowac nie majac wiedzy jaka



warto$¢ jest na dzien dzisiejszy tej kanalizacji. Pani Skarbnik powiedziata, ze wartos¢
kanalizacji to wartos¢ aportu. Pan Staroi powiedziat, ze na dzien dzisiejszy majg wpisang
wartos¢ majatku jaki przekazuja, a Pan Prezes méwi, ze dopiero sie zorientuja jak to bedzie,
czegos nie rozumie, jak mozna méwié o kwocie blisko 3 min zt i nie wiedzie¢ jak to sie przetozy
na koszty dla mieszkancéw, jest to wyliczone, jest spis jakie urzadzenia majg wartosc i
deklaracja, ktérej nie tylko on oczekuje powinna dotyczy¢ konkretnej informacji na temat
koszéw dla mieszkancéw. Widziatby zysk, bo skoro nie ptacg dzierzawy to powinien by¢ zysk
dla mieszkanca z punktu widzenia tego, ze gmina przekazuje Spétce do dyspozycji ten majgtek,
na ktérym w sumie zarabiajg. Pan Kwiecinski niekoniecznie by sie zgodzit z tym powiedzeniem,
ze jest to juz wyliczone, poniewaz to jest warto$¢ szacunkowa, ktora zostata policzona po
wartosci inwestycji, po amortyzacji, co nie znaczy wcale, ze ta wartosc¢ jest wtasciwa i moze sie
okazaé, ze po takiej wartosci tez nie beda chcieli tego aportu przyja¢ i bedg chcieli
rzeczoznawce. Pan Staron zaznaczyt, ze podejmujac tg uchwate musza wiedzie¢ jakie sg
uzgodnienia. Pani Skarbnik powiedziata, ze to jest za pdzno, to jest uchwata ktéra mowi ile
beda mieli udziatow, wiec szacowanie to nie teraz. Pan Kosinski powiedziat, ze jezeli
rozmawiajg o aporcie to musza sie zastanowi¢ nad wartoscia, z tym sg zwigzane podatki, ktos
moze to podwazyé. Pan Supko zauwazyt, ze kwoty zostaty zapiane w uchwale. Pan Kosinski
odpowiedziat, ze nie zna tej uchwalty. Pani Burmistrz powiedziata, ze te kwoty zostaty zapisane
i tak jak wartos¢ srodka trwatego zostata przedstawiona w propozycji, w projekcie tej uchwaty,
ilos¢ udziatéw i wartos¢ tej kanalizacji, po prostu wzieli to ze swoich ksigg, taka maja
propozycje, a Panowie mogli akurat nie widzie¢ tej uchwaty. Pan Kwiecinski przypomniat ze
radny Pan Staron zapytat co z tego beda mieli mieszkancy, odpowiedz jest prosta, jezeli bedzie
to aport rozsadnie policzonych, jezeli bedzie to aport to postaraja sie zrobi¢ wszystko, aby te
ceny nie wzrosty, bo beda tu mieli pole do popisu ta stawka amortyzacyjng, natomiast przy
dzierzawieniu tego niekoniecznie majg, bo dostang dzierzawe, wrzucg w ksiegi i teraz jakas
kontrola bedzie dochodzi¢ na jakiej podstawie nie przeliczyli tego i nie uwzglednili w cenie
$ciekéw, ptacimy i musimy wtedy to wrzucié. Pan Staron dziwit sie, ze ZZK majq przejaé
majatek, a dopiero teraz poznajg jego wartosc. Pani Burmistrz powiedziata, ze Prezesi wiedzg
jaka jest wartosc¢ srodka trwatego, bo za kazdym razem przy umowie dzierzawy zatacznik
dotyczacy wartosci $rodka trwatego jest przekazywany. Po konsultacjach w Wydziale
ksiegowym, ze Spodtka, nie moga jako gmina obnizy¢ amortyzacji, to Pani Skarbnik
potwierdzita, a jezeli nie mogg to za chwile z Panig Skarbnik bedg musiaty oszacowa¢ wartos¢
dzierzawy, jezeli tak jak sugeruje Pani Skarbnik na poziomie amortyzacji czyli 70 tys. zt to dzisiaj
wiedzg, ze to sie przetozy na cene sciekdw, cena péjdzie w gore dla mieszkancéw, prosi o
sprostowanie jesli sie myli. Pan tuczkiewicz uwazia, ze te 70 tys. zt jesli przeliczytby na
wszystkich mieszkancow to jest maty procent. Pan Staron powiedziat, ze przed sesjg chciatby
ustysze¢ konkretng informacje jak to sie ostatecznie odniesie do cen dla mieszkancéw, nie
moze by¢ tak ze podejma uchwale, a potem dowiedzg sie jakie beda skutki. Pani Burmistrz
zauwazyla, ze przed przedtozeniem tej uchwaty najwazniejszym pytaniem dla niej byto jak to
sie przetozy na cene $ciekdw, Prezesi odpowiedzieli, ze po konsultacji z ksiegowa rzeczywiscie
u nich jest mozliwo$¢ zmiany amortyzacji, roztozenia jej w czasie, wiec ustyszata wtedy, ze
Scieki nie podrozejg, ale o szczegotach trzeba rozmawiaé. Dyskutowano na temat okresu
amortyzacji. Pani Burmistrz poprosita Panig Kierownik o sprawdzenie na jakim poziomie jest
teraz dzierzawa. Pani Jarzynka zaproponowata aby Pani Skarbnik albo Panstwo Prezesi
przygotowali dla Radnych na sesje takg symulacje jakby to wyglgdato w tych dwéch wariantach
jakie bytyby to mozliwe skutki dla mieszkafcéw.



Pkt 8. Wolne wnioski i informacje.

Pan tuczkiewicz zwrdcit uwage, ze Pani Kierownik Budziriska zakonczyta prace, Pan Gowin jest
nowym Kierownikiem a Radni nic nie wiedza. Pani Burmistrz przedstawita nowego kierownika,
co do Pani Kierownik to swoje odejscie bardzo emocjonalnie przezyta. Pani Przewodniczaca
poinformowata, 7e Rada Powiatu Zurominskiego podjeta apel w sprawie zmiany przepiséw
dotyczacych projektowania i budowy kanatéw technologicznych przy drogach powiatowych i
gminnych. Czy Rada tez bedzie przystepowata do podjecia takiego apelu? Pan Gowin uwaza,
ze apel jest godny uwagi, omoéwit na czym polega ucigzliwosé projektowania i budowy kanatow
technologicznych co zwieksza koszt inwestycji. Pani Przewodniczaca poprosita o
przygotowanie propozycji apelu na sesje. Nastepnie odczytata pismo z prosba o wykonanie
instalacji kanalizacyjnej do posesji na ul. Kasztanowej w Zurominie. Pismo sottysa Nadratowa
z prosba o zabezpieczenie kwoty 7500 zt na zakup klimatyzatora. Pismo sottysa Mtudzyna o
kwote 50 tys. zt na budowe garazu. Pismo lokalnej firmy o zakup dziatki. Pani Czaplifiska
mowita, ze firma jest zainteresowana poszerzeniem dziatalnosci, zatrudnieniem ilosci osdb,
ztozyli oferte zakupu nieruchomosci przy ul. Komunalnej w Zurominie. Dziatka znajduje sie w
Strefie Aktywnosci Gospodarczej, gdzie sa obostrzenia dotyczace terminu zabudowy i
zatrudnienia ludzi. Dziatka ma powierzchnie ok. 1,2ha. Pani Burmistrz poinformowata, ze nie
pobierajg optaty targowej, wynika to z Rozporzadzenia Ministra Finanséw, ma by¢ to na
zasadzie rekompensaty, w roku 2021 zostata ona zawieszona. Zacheca do korzystania z
programu Czyste powietrze, prosi o przekazywanie informacji. Dostali informacje o podziale
$rodkéw na tereny popegeerowskie, odbyta z Radnym spotkanie z Panig sottys, z Panig
Dyrektor Szkoty w Chamsku, od 4 stycznia przychodzili mieszkancy z réznymi pomystami. Czas
bardzo goni, do 12 lutego juz musi by¢ ztozony wniosek i zaopiniowany jeszcze wczesniej przez
Krajowy Osrodek Doradztwa Rolniczego. Konsultowata sie z Panig Softys, Radnym czy sami
podejmuja decyzje czy krétko zapytajg takim sondazem mieszkancéw o zdanie. Zrobili krétkie
badanie i potwierdzito sie to na co stawiali, wiec najwiecej gtoséw na kanalizacje sanitarng i
na sale gimnastyczng. Do srody muszg ztozy¢ wniosek, bo nie zdgzg zdoby¢ opinii KODR, wiec
jesli sie uda obie inwestycje chcieliby wpisaé. Pani Jarzynka zapytata o szczegéty tego
programu. Pan Gowin odpowiedziat, Zze na te chwile nie majg szczegétow, jest tylko tyle ze
gmina moze ztozy¢ trzy projekty, a ich taczna wartos¢ nie moze przekracza¢c 5 min z,
kanalizacja kosztowataby ok. 3,5 mIn zt a budowa sali gimnastycznej ok. 1,5 min zt. Pan Staron
zapytat o koszt kanalizacji w Dabrowie. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze ok. 1,3 min zt. Pan
Staron dopytat ile razy wiekszy jest Chamsk od Dabrowy. Pan Gowin przeliczajac to na posesje
to w Chamsku jest ok. 190 gospodarstw, a w Dabrowie 60 kilka, w Dabrowie dtugos¢ kanalizacji
jest po obydwu stronach, a w Chamsku wigkszos¢ drég jest gminnych takze na pewno w tych
w gorszej jakosci oprocz ul. Mazowieckiej beda pruc asfalt i podtaczac kanalizacje, tu bedzie
generowata koszt odbudowa tej nawierzchni. Dyskutowano na temat kosztow budowy
kanalizacji. Pani Przewodniczaca zapytata co z tematem szkoty w Kliczewie. Pani Fijatkowska
odpowiedziata, ze na dzien dzisiejszy zostata wystana ankieta do 27 rodzin i do 4 softyséw,
sptyneto 7 ankiet, czas jest do 20 stycznia, zobaczg co dalej. Zapytata Rade czy jest sens
przygotowywania dokumentéw do przeksztatcenia szkoty. Wystali ankiety do rodzicéw, ale
procedura jest taka, ze jezeli zostanie podjeta uchwata o zamiarze przeksztatcenia szkoty to
trzeba do rodzicéw jeszcze raz wystgpi¢, kurator wymaga takiego pisemnego stanowiska
rodzicow z uzasadnieniem. Tak praktycznie to uchwata moze byé¢ podjeta do 10 lutego, bo
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uchwata musi sie uprawomocni¢ i przepis moéwi, Ze najpoiniej 6 miesiecy przed
przeksztatceniem trzeba powiadomic rodzicow, jesli 6 miesiecy to ostateczny termin to 27
luty. Pani Jarzynka zapytata kiedy wystane zostaty ankiety. Pani Fijatkowska odpowiedziata,
ze w grudniu. Jak na razie w 5 ankietach jest, aby szkota zostata, w jednej rodzic wyraza zgode,
ze to jest za duzy koszt utrzymania, a w 1 rodzic jest niezdecydowany. Pan tuczkiewicz
zauwazyl, ze jezeli rodzice sg na nie to uchwata jest bez sensu, jest przegrana. Pan Staron
zauwazyt, ze po podjeciu uchwaty dotyczacej reorganizacji w ubiegtym roku w sytuacji gdy byta
odmowna decyzja z Kuratorium Pani Burmistrz nie pytata juz Rady o zdanie czy i$¢ dalej czy
nie, podjeta sama decyzje wiec teraz trzeba wykonac prace, aby tych rodzicow przekonaé, a
juz teraz jest piec sugestii na nie. Pani Fijatkowska ttumaczyta, ze odwotanie do MEN jest za
posrednictwem Kuratora Oswiaty i MEN odpowiada na to co Kurator odpowie, Kurator jesli
jednego miesigca dat opinie negatywng, nie zmieni jej po miesigcu. Pan Supko sie nie zgodzit,
procedura odwotawcza polega na tym, ze instytucja do ktérej sie odwotujemy, za ktoérej
posrednictwem sie odwotuja, po prostu przekazuje dokumenty do instytucji odwotawczej i ta
instytucja na podstawie tego podejmuje decyzje. Pani Fijatkowska moéwita, ze Kurator
przyjezdza na wizje lokalng, ma na to 30 dni, a z Ministerstwa nikt nie przyjezdza i nie sprawdza
sytuacji dlatego opiera sie na tym co sprawdzit Kurator. Pan Staron zauwaiyt, ze waznym
elementem jest zabezpieczenie etatow dla tych nauczycieli, bo z tego co jest zorientowany to
zadnego etatu dla wuefisty w Szkole Nr 1 na przyszty rok w organizacji nie ma, wiec to jest
jakby palcem na wodzie pisane. Pani Fijatkowska powiedziata, ze moze zorganizowac
spotkanie Radnych z dyrektorami i porozmawiaé o tym, bo to Dyrektorzy tworzg etaty. Ma
informacje, ze z SP Nr 2 dwoje nauczycieli matematyki zaproponowato przejscie na emeryture,
W Szkole w Chamsku jest etat dla wuefisty, bo nauczyciele WF odszedt w tamtym roku we
wrzesniu na emeryture i na jego miejsce jest zatrudniony nauczyciel na czas okreslony, etat na
dzien dzisiejszy jest. W Szkole Nr 2 jeden nauczyciel przeszedt na zasitek kompensacyjny, sg to
godziny jezyka polskiego i biblioteki, wiec bedzie mozliwos¢ 10 godzin jezyka polskiego i
uzupetnienie biblioteka. Zauwazyta, ze 760 tys. zt kosztuje utrzymanie szkoty, sg to same
wynagrodzenia, gdyby zostaty klasy I-lll to akurat tak wychodzi, ze zostatyby cztery oddziaty,
IV klasy nie ma, cztery oddziaty przesztyby do SP Nr 2, dzielgc to na potowe jest to 380 tys. zti
pozwolitoby to na przeznaczenie na inne przedmioty, pomoc psychologiczna, zajecia
dydaktyczno-wyréwnawcze dla innych szkoét. Na dzien dzisiejszy etaty sg zapewnione, ale nie
wiadomo jak bedzie za rok, bo nikt etatow nie bedzie tyle trzymat i nauczycieli bedzie trzeba
zatrudnic. Pan Supko zauwazyt, ze jesli rodzice nie wyrazg zgody na przeksztatcenie szkoty jak
w tamtym roku to tylko sie wygtupia z podjeciem tej uchwaty. Zapytat czy jest taka informacja
ile 0séb osiggneto wiek emerytalny aktualnie zatrudnionych. Pani Burmistrz odpowiedziata,
ze jedna osoba odeszta w grudniu, nie potrafi teraz odpowiedzie¢, musieliby to sprawdzi¢.

Innych pytan nie byto.

Pani Halina Jarzynka zakoriczyta obrady posiedzenia wspdlnego Komisji.

Na tym posiedzenie wspdlne Komisji Rady Miejskiej w Zurominie zakoriczono.
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