Rada Miejska w Zurominie
PROTOKOL. 1X/19

IX Sesja Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 31 lipca 2019
r.

LISTA RADNYCH OBECNYCH NA SESJI

Ip nazwisko imie status podpis
1 Biesalski Krzysztof obecny
2 Budzich Tomasz obecny
| 3 Bukowski Waldemar obecny
4 Jarzynka Halina obecna
5 Lewiriski Piotr obecny
6 tuczkiewicz Leszek nieobecny
7 Manelska Anna obecna
8 Michalska Barbara obecna
<] Milewski Mariusz obecny
10 Olczak Marcin obecny
11 Ossowski Czarek obecny
12 Rochna Wojciech obecny
13 Sochocki Zblgniew nieobecny
14 Starori Andrzej obecny
; 15 Supko Andrzej obecny
obecni 13
wszyscy 15
procent 86,67 %

Kworum zostato osiggniete

PORZADEK OBRAD

1. Otwarcie obrad

Pani Barbara Michalska otworzyta obrady 1X Sesji Rady Miejskiej w
Zurominie. Zgodnie z listg obecnosci w obradach uczestniczy 13
radnych, jest quorum do podejmowania prawomocnych uchwat.



2. Przyjecie proponowanego porzadku obrad.

Pani Przewodniczgca odczytata proponowany porzadek obrad.

AN

10.

11.

12.

13.
14.

Otwarcie obrad.

Przyjecie proponowanego porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z VI Sesji Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 26 czerwca 2019r.
Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz zabudowanej
nieruchomosci potozonej w Zurominie.

Podjecie uchwaty zmieniajgcej Uchwate Nr 230/XXXI1I1/17 Rady Miejskiej w Zurominie z
dnia 25 maja 2017 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Zuromin.

Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia regulaminu $wietlic wiejskich na terenie
Gminy i Miasta Zuromin.

Podjecie uchwaty w sprawie wniesienia prawa wiasnosci nieruchomosci w formie
wktadu niepienieznego (aportu) do spétki ,Zurominiskie Zaktady Komunalne Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoécig” z siedzibg w Zurominie.

Podjecie uchwaly w sprawie okreslenia gérnych stawek optat ponoszonych przez
wihascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sg zobowigzani do ponoszenia opfat za
gospodarowanie  odpadami  komunalnymi na rzecz gminy za ustugi
w zakresie odbierania odpadéw komunalnych oraz witascicieli nieruchomosci, ktérzy
pozbywaja sie z terenu nieruchomosci nieczystosci ciekiych.

Podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate w sprawie przyjecia Regulaminu utrzymania
czystosci i porzadku na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate w sprawie okreslenia szczegétowego sposobu
i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong
przez wtasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok
2019.

Wolne wnioski i informacje.

Zakoniczenie obrad.

2.1. Zmiany w proponowanym porzadku obrad.

Wprowadzenie do porzadku obrad punktu o nazwie: Podjecie uchwaty w
sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomosci do Zasobu
Nieruchomosci Gminy Zuromin.

Pani Burmistrz wniosta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na nabycie nieruchomos$ci do Zasobu
Nieruchomoséci Gminy Zuromin. Chodzi o dziatke potozong w Poniatowie o

powierzchni 3 aréw 5 m2, kwota 2 tys. zt, gmina ma prawo pierwokupu.



2.2. Gtosowanie nad przyjeciem zmian do proponowanego porzadku obrad.

Projekt uchwaty nie zostat wprowadzony do porzgdku obrad. Pani Burmistrz
poprosita mecenasa o opinie, poniewaz dostali informacje, ze moga zakupi¢ dziatke i

muszg wydac zaswiadczenie do aktu notarialnego, ktdry zostat sporzadzony, wartosé¢
dziatki 2 tys. zt, co dalej powinni zrobi¢? Pan Mecenas odpowiedziat, ze w tym
przypadku Burmistrz nie bedzie uprawniony, aby ztozy¢ o$wiadczenie o skorzystaniu
Z prawa pierwokupu w zwigzku ze sprzedazg tej nieruchomosci, nie ma zgody Rady
Gminy i Burmistrz nie moze skorzysta¢ z prawa pierwokupu.

glosowanie Glosowanie nad przyjeciem zmian do proponowanego porzgdku obrad.
wynik Glosowanie zakonczone wynikiem: odrzucono

data 31 lipca 2019 r. czas 10:53:10 - 10:53:44
typ gtosowanie jawne imienne wigkszosé bezwzgledna

Podsumowanie

status ilo$é procent status ilos¢ procent

ZA 3 23.08 % uprawnionych 15 -
| PRZECIW 10 76.92 % oddanych gtoséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gtosdéw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie gtos
1 Biesalski Krzysztof PRZECIW
| 2 Budzich Tomasz PRZECIW
3 Bukowski Waldemar PRZECIW
‘ 4 Jarzynka Halina PRZECIW
| 5 Lewinski Piotr PRZECIW
|
| 6 Manelska Anna ZA
| 7 Michalska Barbara PRZECIW
|
‘ 8 Milewski Mariusz PRZECIW
| 9 Olczak Marcin ZA
‘ 10 Ossowski Czarek PRZECIW
boan Rochna Wojciech PRZECIW
|
: 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
13 Staron Andrzej ZA
14 Supko Andrzej PRZECIW
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

2.3. Gtosowanie nad przyjeciem proponowanego porzadku obrad.
Pani Przewodniczaca poinformowata, ze porzadek pozostaje bez zmiani
zarzadzita glosowanie. Porzadek obrad zostat przyjety jednogtosnie.

| gtosowanie Gtosowanie nad przyjeciem proponowanego porzadku obrad.

I wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 10:55:32 - 10:56:08
typ gtosowanie jawne imienne wigkszos¢ zwykia

Podsumowanie



status ilo§¢ procent status ilosé procent

ZA 13 100 % uprawnionych 15 - |
PRZECIW o] 0% oddanych gloséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 % |

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie glos
1 Biesalski Krzysztof ZA
2 Budzich Tomasz ZA
3 Bukowski Waldemar ZA
| 4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewinski Piotr ZA
6 Manelska Anna ZA
7 Michalska Barbara ZA
8 Milewski Mariusz ZA
9 Olczak Marcin ZA
10 Ossowski Czarek ZA
11 Rochna Wojciech ZA
12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
13 Staron Andrzej ZA
14 Supko Andrzej ZA
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GtOSU

2. Przyjecie protokotu z VIII Sesji Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 26
czerwca 2019r.
Pani Przewodniczaca zapytata czy sa uwagi do protokotu. Nie byto.

3.1. Gtosowanie nad przyjeciem protokotu z VIII Sesji Rady Miejskiej w
Zurominie z dnia 26 czerwca 2019 .

Pani Przewodniczgca zarzadzita gtosowanie nad przyjeciem protokotu. Protokot
zostat przyjety jednogtoénie.

gtosowanie Glosowanie nad przyjeciem protokotu z VIl Sesji Rady Miejskiej w Zurominie z
dnia 26 czerwca 2019,

wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 10:56:42 - 10:57:35
typ glosowanie jawne imienne wickszosé zwykia

Podsumowanie

status ilo§¢ procent status ilo§¢€ procent
ZA 13 100 % uprawnionych 15 -
PRZECIW 0 0% oddanych gloséw 13 86.67 % i
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gtoséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie gtos



= Biesalski Krzysztof ZA

2 Budzich Tomasz ZA
3 Bukowski Waldemar ZA
4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewlriski Piotr ZA
6 Manelska Anna ZA
7 Michalska Barbara ZA
8 Milewski Mariusz ZA
9 Olczak Marcin ZA
| 10 Ossowski Czarek ZA
| 1 Rochna Wojciech ZA
‘ 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
13 Staron Andrzej ZA
| 14 Supko Andrzej ZA
15 t.uczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

3. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz zabudowane;j
nieruchomosci potozonej w Zurominie.

Pani Przewodniczgca powiedziata, ze sprawa byla omawiana na wspolnym
posiedzeniu komisji. Nie byto pytan.

4.1. Glosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz zabudowanej nieruchomosci potozonej w Zurominie.

Pani Przewodniczgca odczytata tre$¢ projektu uchwaly i poddata pod
gtosowanie. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

gltosowanie Gtosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
zabudowanej nieruchomosci potozonej w Zurominie.

wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 10:58:49 - 10:58:17
| typ glosowanie jawne imienne wiekszosé zwykia

Podsumowanie

status ilos¢ procent status ilos¢é procent

| ZA 13 100 % uprawnionych 15 -
| PRZECIW 0 0% oddanych gtoséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie glos

| 1 Biesalski Krzysztof ZA
2 Budzich Tomasz ZA
3 Bukowski Waldemar ZA
| 4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewiriski Piotr ZA

6 Manelska Anna ZA



10

11

12

13

14

15

Michalska
Milewski
Olczak
Ossowski
Rochna
Sochocki
Starort
Supko

tuczkiewicz

Barbara
Mariusz
Marcin
Czarek
Wojciech
Zbigniew
Andrzej
Andrzej

Leszek

ZA

ZA

ZA

ZA

BRAK GLOSU

ZA

ZA

BRAK GLOSU

4. Podjecie uchwaty zmieniajacej Uchwate Nr 230/XXXII1/17 Rady Miejskiej
w Zurominie z dnia 25 maja 2017 r. w sprawie przystgpienia do
sporzagdzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
miasta Zuromin.

Pani Przewodniczagca przypomniata, ze projekt omawiany byt réwniez na
wspoélnym posiedzeniu komisji. Nie byto pytan.

5.1.

Pani

Gtosowanie nad podjeciem uchwaty zmieniajacej

Przewodniczaca odczytata tres¢ projektu uchwaty

Uchwate Nr
230/XXXII/17 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 25 maja 2017 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miasta Zuromin.

poddata pod

gtosowanie wraz z zatgcznikiem. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

glosowanie Gtosowanie nad podjeciem uchwaty zmieniajgcej Uchwate Nr 230/XXXI11/17 Rady
Miejskiej w Zurominie z dnia 25 maja 2017 r. w sprawie przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta
Zuromin.
wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r, czas 11:01:40 - 11:01:57 |
typ gtosowanie jawne imienne wigkszos$¢é zwykta |
Podsumowanie
status ilos¢ procent status_ ilos¢ procent
ZA 13 100 % uprawnionych 15 -
PRZECIW 0 0% oddanych gtoséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 %
Wynikiimienne
Ip nazwisko imie gtos X
1 Biesalski Krzysztof ZA
| 2 Budzich Tomasz ZA
3 Bukowski Waldemar ZA
4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewinski Piotr ZA |
6 Manelska Anna ZA
7 Michalska Barbara ZA
Milewski Mariusz ZA



9 Olczak Marcin ZA

‘ 10 Ossowski Czarek ZA

|11 Rochna Wojciech ZA

‘ 12 Sochocki Zbigniew BRAK GtOSU
13 Staron Andrzej ZA
14 Supko Andrzej ZA
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GtOSU

5. Podjecie uchwaty w sprawie wprowadzenia regulaminu $wietlic wiejskich
na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Burmistrz zgtosita autopoprawke w zwigzku z tym, ze na komisjach
wspolnych pojawita sie propozycja réwniez ze strony Rady, chodzi o
wprowadzenie w paragrafie 3 zapisu: "2. Osoby matoletnie mogg korzystaé ze
Swietlicy wiejskiej pod opiekg osoby dorostej".

6.1. Autopoprawka do projektu uchwaty w sprawie wprowadzenia
regulaminu $wietlic wiejskich na terenie Gminy i Miasta Zuromin.
Wprowadzenie zapisu: "Osoby matoletnie moga korzystaé ze swietlicy
wiejskiej pod opieka osoby dorostej".

6.2..Gtosowanie nad przyjeciem autopoprawki do projektu uchwaty w
sprawie wprowadzenia regulaminu $wietlic wiejskich na terenie Gminy i
Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczgca zarzadzita glosowanie nad wprowadzeniem
autopoprawki. Autopoprawka zostata wprowadzona jednogtos$nie.

glosowanie Gtosowanie nad przyjeciem autopoprawki do projektu uchwaty w sprawie
wprowadzenia regulaminu $wietlic wiejskich na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

wynik Gtlosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 11:03:28 - 11:03:57
| typ gltosowanie jawne imienne wiekszos¢é zwykta

Podsumowanie

status ilos¢é procent status ilos¢ procent

ZA 13 100 % uprawnionych 15 -
PRZECIW 0 0% oddanych glos6w 13 86.67 % |
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie glos
1 Biesalski Krzysztof ZA
‘ 2 Budzich Tomasz ZA
|
3 Bukowski Waldemar ZA
‘ 4 Jarzynka Halina ZA I
5 Lewiriski Piotr ZA |
| 6 Manelska Anna ZA
7 Michalska Barbara ZA
| 8 Milewski Mariusz ZA I

9 Olczak Marcin ZA



10 Ossowski Czarek ZA

11 Rochna Wojciech ZA

i 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
13 Staron Andrzej ZA

i 14 Supko Andrzej zZA
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

6.3. Gtosowanie nad podjeciem uchwaty w sprawie wprowadzenia
regulaminu $wietlic wiejskich na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczaca odczytata tres¢ projektu uchwaty i poddata pod
glosowanie wraz z zatgcznikiem. Uchwata zostata podjeta.

gltosowanie Gtosowanie nad podjeciem uchwaty w sprawie wprowadzenia regulaminu $wietlic
wiejskich na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 11:04:54 - 11:05:24
typ gtosowanie jawne imienne wigkszo$é zwykia

Podsumowanie

status ilo$¢ procent status ilos¢ procent
ZA 9 69.23 % uprawnionych 16 .
PRZECIW 0 0% oddanych gloséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 4 30.77 % nieoddanych gloséw 2 1_3.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie glos
1 Biesalski Krzysztof WSTRZYMAL SIE
2 Budzich Tomasz WSTRZYMAL SIE
3 Bukowski Waldemar WSTRZYMAL SIE
4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewinski Piotr ZA
6 Manelska Anna WSTRZYMALA SIE
7 Michalska Barbara ZA
8 Milewski Mariusz ZA
9 Olczak Marcin ZA
10 Ossowski Czarek ZA
11 Rochna Wojciech ZA
12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
{13 Staron Andrzej ZA
| 14 Supko Andrzej ZA
| 15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

6. Podjecie uchwaty w sprawie wniesienia prawa wtasnos$ci nieruchomosci
w formie wktadu niepienieznego (aportu) do spotki ,Zurominskie Zaktady
Komunalne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia” z siedzibg w



Zurominie.

Pani Przewodniczaca zapytata czy kto$ chciatby zabraé gtos. Pan Andrzej Staron
powiedziat, ze w kwestii rachunku bilansu finansowego dotyczacego tej transakgji,
jak wynika z informacji przedstawionych przez Prezeséw ZZK i wyliczonej wartosci
dziatki, ktérg mieliby$my przekaza¢ i planowanego zysku z tej transakcji to troche
wychodzi na to, ze jest to taka kreatywna ksiegowos$¢. Jezeli mamy spodziewac sie z
duzym prawdopodobiernstwem na dzien dzisiejszy zysku na poziomie 400 tys. zt, a za
310 tys. mamy wiozy¢ majatek gminy to ten zysk tak naprawde wynosi 90 tys. zt z
inwestycji za 4 min zi, jest to obarczone duzym ryzykiem, tym bardziej, ze Spétka nie
posiada swoich brygad budowlanych, gdzie moze te koszy pomniejszyé. Uwaza, ze
potrzeba budowy mieszkan jest, tylko kwestia czy powinni decydowaé o tym czy
przekazywac¢ majgtek gminy w celu wykazania tego zysku. Jest za budowa mieszkan,
ale nie w taki sposéb, jest przeciwny przekazaniu tego majgtku. Pani Burmistrz
powiedziata, ze Spétka ZZK ma projekt, chciataby pobudowaé blok mieszkalny, 3
klatki po 9 mieszkan, blok miatby by¢ usytuowany przy ul. Sikorskiego, jednakze w
chwili obecnej znajduje sie¢ tam baza transportowa, koparki, sprzet, zaplecze
pracownikow, wiec Spétka zwrdcita sie z prosbg o przekazanie 35 aréw._ w
miejscowosci Brudnice, tam gdzie jest wysypisko $mieci. Rada dzisiaj zadecyduje czy
przekazac te dziatke Spotce czy nie. Jesli nie to Spotka ma problem i ma nadzieje, ze
nie odstgpi od realizacji tego zadania, budowy bloku mieszkalnego. Kwestia sporna
dotyczy tego, ktéra$ z Komisji zwrdcita sie z takim wnioskiem, aby zaproponowad
Spotce dzierzawe tego gruntu, ale Spotka twierdzi, ze bedzie to dzierzawa, ktéra

beda musieli ptaci¢ do gminy, plus podatek, a przed nimi bardzo powazne zadanie
budowy oczyszczalni $ciekdw, zatozenie Zarzadu jest takie, ze jezeli blok by powstat

i mieszkania zostaty sprzedane to zysk z tych mieszkan bytby przekazany na budowe
oczyszczalni. Gminy nie sta¢, aby dotozy¢ Spoéice na budowe oczyszczalni $ciekow.
Jezeli nie bedzie zgody Rady na przekazanie gruntu to budowa bloku zapewne
odejdzie na dalszy plan, a maja juz wszystkie pozwolenia. Chce podkresli¢, ze ZZK sg
spotkg gminng, komunalna, gmina ma 100% udziatéw w spétce. Pan Andrzej Staron
przypomniat, ze po odliczeniu wartosci dziatki zysk wynosi 90 tys. zt przy inwestycji
na 20 min te 90 tys. zt, ktérych nie mamy pewnosci czy spotka uzyska to trudno
mowi¢, ze jest to wielki wktad w budowe oczyszczalni, trzeba solidnie rozwazyé
rachunek ekonomiczny. Po drugie Rada byta caly czas informowana, ze ten blok
bedzie w czgsci posiadat mieszkania komunalne, dlatego bez zawahania podniéstby
reke za przekazaniem tego majatku widzgc, ze gmina ma w tym tez swoj interes.
Przechodzgc do dalszych punktéw dotyczacych $mieci zauwazalne jest, ze Spotka
bedac wilasnoscig czy uzalezniong od majgtku gminy niekoniecznie dba o interes
mieszkancow, jezeli chodzi o wywozenie $mieci, bo te ceny sa uzaleznione od tego
gdzie wywozimy, a niecaly limit tanszego wywozu $mieci jest przeznaczony na
potrzeby mieszkancow naszej gminy, gdzie mieszkancy w pewien sposéb ponosza
koszty, tego ze ta Spétka istnieje, bo gdy przekazujemy majatek, pienigdze do
dyspozycji Spotki to dajemy im mozliwos¢é generowania zysku i obawia sie, ze te
pienigdze, ktére zostang zainwestowane nie w petnej kwocie zostang wykorzystane
na budowe oczyszczalni, chociazby z tego powodu, ze temat oczyszczalni musi sie
zaczgc juz, budowa jeszcze sig nie rozpoczeta, z tego co styszeli potrwa to okoto
dwoch lat. Z informacji jakie uslyszeli to majg cztery lata, aby zmieni¢ to w
oczyszczalnie sciekéw, inwestycje za 20 min, gdzie sg na etapie projektowania i
budowy koncepcji jak to zmieni¢, to jest bardzo mato czasu i zmierzenie sie z
zadaniem za 4 min, ktére juz dwa lata pochtoneto to ile czasu pochtonie zmierzenie
si¢ z inwestycjg za 20 mIn? Trzeba jasno powiedzie¢ jako mieszkancy, ze w sytuaciji,
gdzie wzrosnie cena $ciekéw to za to zaptacimy czy Spétka dostanie te 300 tys. zt w
formie aportu czy nie. Whioskuje o to, aby nie przekazaé¢ tego gruntu, a te pienigdze
na etapie realizacji zadania w postaci budowy i przebudowy oczyszczalni $ciekéw
zawsze jako Rada Miejska bedg mogli zadysponowac liczgc na to, ze bedzie mniej za
Smieci doktada¢ do pieniedzy, ktére sg potrzebne zeby to zadanie sie zbilansowato.
Pan Wojciech Kwieciriski Wiceprezes ZZK powiedziat, ze jako przedsiebiorca wie jak
trudno jest podejmowac¢ decyzje o inwestycjach, ktére niekoniecznie zwrdca sie za
chwilg, ale trzeba je podejmowac. Pytat czy nalezy te kwestie rozpatrywaé tylko . w
kwestii zysku, a gdzie rozwoj miasta, przysziych obywateli, ktdrzy zostang jako
klienci i beda stuzyé nie tylko ZZK jako odbiorcy ciepta i innych mediéw, to
perspektywa zysku jest cienka, zawsze istnieje jakies ryzyko, moze np. zatamaé sie
gospodarka, ale czy o to w tym wszystkim chodzi? Czy nie wazni s3 ludzie, ktérzy
chca cokolwiek jeszcze robi¢, trzeba patrzeé w przysziosé. Pani Burmistrz dodata, ze
chciata réwniez pokaza¢ aspekt zaspakajania potrzeb mieszkarcéw, nie chodzi tylko
o ekonomig, wiadome jest ze mieszkarnh w Zurominie brakuje. Odniosta sie do
pomniejszania zysku o warto$¢ dziatki, spdtka jest wtasnoscig gminy, wiec jezeli
przekazana zostanie dziatka to mozna powiedzie¢, ze gmina jest wtascicielem. W jej
ocenie dziatke mozna potraktowa¢ jako wktad Urzedu Gminy do wybudowania bloku,



ktéry jest naprawde mieszkancom potrzebny. Pan Marcin Olczak powiedziat, ze
dziatka, ktérg aportem chciataby uzyska¢ Spodtka jest to dziatka, na ktérej znajduje
sie budynek, sortownia $mieci, ktéra kosztowata duzo pieniedzy. W tym momencie
polityka Smieciowa jest taka, ze $mieci kosztujg coraz wiecej, moze pojawi¢ sie
problem, ze te Smieci bedzie trzeba sortowaé na miejscu. Podsumowujgc chcemy,
aby ten blok powstat, ale nie chcemy zeby ta dziatka nie byta juz majgtkiem gminy,
ktéra ma duzy potencjat. Zaproponowat, aby dogadaé sie o inne miejsce. Pan
Mecenas powiedziat, ze w rozumieniu cywilno-oprawnym prawo wtasnosci faktycznie
przejdzie na rzecz Spétki jako podmiotu prawa handiowego, czyli odrebnego

podmiotu, natomiast wtascicielem Spdiki, jezeli zajrzy sie do KRS, jest Gmina i Miasta
Zuromin, jest wtascicielem wszystkich udziatow. Wszystkie decyzje wtascicielskie tak
czy inaczej co do Spétki, organéw zarzadzajgcych pozostajg w gestii Burmistrz i w
gestii Rady, i tak i nie. Wasciciel moze podejmowac decyzje o pewnych krokach
zarzadu, wydawaé polecenia wigzace dla zarzadu. Pani Przewodniczgca zapytata, ze
czy przypuszczajgc, ze gmina przekaze aportem dziatke, a za rok czy dwa okaze sie,
2e zarzad ZZK bedzie chciat ja sprzedaé, bedzie miat takie prawo? Pan Mecenas
odpowiedziat, ze bez zgody wtasciciela nie bedzie mégt jej sprzedaé. Co do zasady w
statutach spétek, w umowach spditki jest wskazane, ze zebranie wspdlnikéw, czyli tak
naprawde Pani Burmistrz musi wyrazi¢ zgode na sprzedaz, wyzbycie sie majatku,
sam zarzad nie bedzie na pewno mégt o tym zadecydowaé. Pani Burmistrz
oswiadczyta, ze uwaza, ze Spdtka powinna, majgc juz tak daleko poczynione

dziatania ten blok pobudowaé, jest potrzeba mieszkan. Nie zgadza sie z opinig
radnego pana Olczaka, jezeli chodzi o budynek usytuowany w Brudnicach, jest tam
tasma do sortowni, ktéra od dawna nie dziata. Pani Halina Jarzynka uzupefnita, ze
taSma dziata, jest po prostu nieczynna. Pani Burmistrz zgodzita sie, przez pewien
moment nie dziatata, zostata naprawiona, Spétka korzystata z tej tasmy, sortowano
$mieci, ale nie przynosito to oczekiwanych rezultatéw. Tasma tam jest i bardzo by
chcieli, aby byta uzytkowana, ale nie jest to na dzien dzisiejszy optacalne, nikt nie
mowi o tym, ze taSma zostanie sprzedana, nie chcy sie jej pozby€. Jezeli jest mowa o
segregacji $mieci to kto sie tym zajmuje? Segregacjg zajmuje sie wtasnie Spodika.

Pan Wojciech Rochna zapytat mecenasa czy jezeli Rada przekaze dziatke aportem to
czy Rada bedzie miata jeszcze jakas witadze np. przy sprzedazy tej dziatki czy
decyzje bedzie podejmowata Pani Burmistrz czy inny burmistrz. Pan Mecenas
powiedziat, ze w tym przypadku przy zbywaniu nieruchomosci bedzie niezbedna
zgoda zgromadzenia wspdlnikéw, czyli burmistrz. Pan Wojciech Rochna zapytat
jeszcze raz czy Rada bedzie miata w tym jaki$ udziat. Pan Mecenas uwaza, ze Radni
aktywnie uczestniczg w decyzjach podejmowanych przez Panig Burmistrz, Pani
Burmistrz konsultuje decyzje z Rada. Pan Andrzej Supko podsumowat, ze bedzie to
indywidualna decyzja burmistrza, nie wiadomo kto bedzie w nastepnej kadencji
burmistrzem, radnymi czy prezesem ZZK. Pan Mecenas kontynuowat, ze w tym
momencie wyrazajgc zgode na budowe bloku wszyscy sg swiadomi, ze mieszkania
beda sprzedawane, czyli w czesci nieruchomosci wspdine, natomiast co do zgody
zgromadzenia wspdlnikéw to burmistrz. Pani Burmistrz powtérzyta, ze gmina ma
100% udziatéw w Spéice, Spotka jest gminy. Pan Mecenas powiedziat, ze mimo to
Rada bedzie mogta sie wypowiedzie¢, Rada zawsze moze sie wypowiadac w zakresie
dziatan, podjgé stanowisko w danej sprawie. Rada ma réwniez kontrole nad
dziataniem spdtki, nie kazdy radny, ale poszczegdlne komisje majg kontrole nad
dziataniem sp6tki gminnej, komunalnej. Czyli podsumowujgc Radni bezposrednio nie
maja wplywu, ale posérednio tak. Pan Andrzej Staron powiedziat, ze nie jest
przeciwny, aby Spoétka budowata, jest przeciwny przekazaniu aportem tej dziatki,
skoro spoétka jest w 100% wiasnoscig gminy to méwimy o przektadaniu pieniedzy z
lewej kieszeni do prawej, w zwigzku z tym, ze spétka ma oszczednosci na dzien
dzisiejszy, te pienigdze jezeli pdjdg do budzetu gminy i bedzie mozna nimi
zadysponowaé¢ to w momencie kiedy bedzie potrzeba dofinansowania w jakims$
zakresie na poziomie wartosci tej dziatki to mysli, ze Radni sie z tego nie wycofaja.
Na dzien dzisiejszy nie ma takiej potrzeby, aby gmina szukata pieniedzy na zadania,
ktére musi wykonac¢ po to zeby Spoétka miata oszczednosci na koncie. Mysli, ze te
argumenty sa logiczne zeby na to spojrze¢ po gospodarsku w sensie inwestowania
pieniedzy. Spétka najpierw obiecata, ze wybuduje mieszkania komunalne, teraz sie

to nie optaca, a teraz jeszcze zeby przekazaé dziatke. Pan Andrzej Supko zapytat
jaka jest wielko$¢ catej dziatki na ul. Sikorskiego. Pani Teresa Czaplinska poszia to
sprawdzi¢. Pani Burmistrz dodata, ze na ostatnim posiedzeniu komisji padta
propozycja od prezesa ZZK, ze jezeli problemem jest przekazanie Spoéice 35 aréw
gruntu w Brudnicach to zaproponowat zamiane dziatek, niech gmina wezmie dziatke
na Sikorskiego i tam pobuduje mieszkania komunalne, socjalne. Czy gming na to
stac? Powiedziata, Ze gmina nie bedzie mie¢ mozliwosci zeby dotozy¢ spotce na
budowe oczyszczalni. Jezeli gmina nie jest w stanie poméc w budowie to chociaz
niech nie przeszkadza w tym, nie utrudnia realizacji, jest to nieunikniona rzecz. To,



ze Spdtka chce oszczedzaé to przeciez dobrze, gdyby nie oszczednosci to nikt nie
chciatby z nig rozmawia¢ o inwestycji na ponad 20 min zt. Pani Halina Jarzynka
powiedziata, ze bywa na wszystkich komisjach, na kilku z nich padta propozycja
dzierzawy, Spotka nigdy nie odpowiedziata czy jest zainteresowana takim
rozwigzaniem. Pan Wojciech Kwiecinski powiedziat, ze dzierzawa generuje koszty
dzierzawy, nikt nie zagwarantuje statosci optaty dzierzawy, koszt podatkéw, to
jeszcze bardziej pomniejsza zysk, ktory chcieliby osiggnaé. Przypomniat, ze z ich
strony padia propozycja zamiany dziatek, dzierzawa nie wchodzi w gre, chyba, ze sg
jakies narzedzia prawne, ktére zagwarantowatyby stato$é optaty dzierzawy, ale to
tez bytaby srednia dzierzaw na terenie gminy, wiec ta optata tez nie bytaby niska.
Pani Burmistrz ma informacje od kancelarii prawnej, ze nie ma czegos$ takiego jak
dzierzawa za przystowiowg "ztotowke". Na komisjach padto réwniez stwierdzenie, ze
zZmieniajg si¢ rady, zmienia sie burmistrz, nie wiadomo czy nastepca nie bedzie
oczekiwat innej sumy za dzierzawe. Pan Andrze] Supko zapytat czy Spétka robita
analize kosztéw przystosowania lokalizacji w Brudnicach do wiasnych potrzeb. Pan
Wojciech Kwieciriski odpowiedziat, ze byta robiona jeszcze w czasie, gdy dziatka nie
byta oddzielona, ograniczato sie to do kosztéw budowy ogrodzenia i zrobienia
wjazdu, w tej chwili te koszty bytyby inne. Pani Przewodniczaca ogtosita 5-minutowsa
przerwe. Po przerwie, Pan Mecenas powiedziat, ze Pani Wiceprzewodniczaca w
przerwie zapytata o stosunki witascicielskie i to wymaga dodatkowego wyjasnienia,
aport, ktdry zostanie wniesiony do Spétki to zostang utworzone udziaty w ramach
tego aportu, te udziaty powinny pokrywaé¢ wartos¢ majatku wnoszonego do Spotki,
wtascicielem tego majatku w kazdym przypadku jest Gmina i Miasta Zuromin.
Wracajgc do kompetencji Rady w zakresie tej nieruchomosci czy pédzniej wyrazenia
zgody na zbycie tej nieruchomosci to tak jak méwit bezposrednio nie ma wplywu, ale
posrednio tak, poprzez dziatania kontrolne i wyrazenie stanowiska. Rada gminy ma
kompetencje w zakresie organizacji spétki, rada gminy moze podjaé uchwate np. o
likwidacji udziatow, ktére powstaty i wyptacie majgtku przekazanego. Generalnie
Spdtka bedzie musiata sprzedac te nieruchomosé i wyptacié do mienia gminy
warto$¢ tych udziatdbw, rada gminy moze tez zdecydowaé o likwidacji Spotki.
Uprawnienia, kompetencje Rady co do tej Spoétki sg znaczgce. Pani Przewodniczaca
powiedziata, ze Pani Kierownik dostarczyta mapy z dziatkg na ul. Sikorskiego.
Powierzchnia dziatki 51 aréw 74 m2, jest to dziatka 681/6, jest zabudowana
obiektami budowlanymi oznaczonymi jako "i", jest tam baza maszynowa, socjalna i
kompleks garazy. Pan Andrzej Staron powiedziat, ze stwierdzenie, aby zamienié sie
dziatkami i gmina bedzie budowata mieszkania nalezy traktowaé w formie zartu,
gmina nie moze prowadzi¢ dziatalnosci gospodarczej.

7.1. Gtosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie wniesienia prawa
wtasnosci nieruchomosci w formie wktadu niepienieznego (aportu) do
spotki ,Zurominskie Zaktady Komunalne Spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig” z siedzibg w Zurominie.

Pani Przewodniczgca odczytata tres¢ projektu uchwaly i poddata pod
gtosowanie. Uchwata nie zostata podjeta.
gtosowanie Glosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie wniesienia prawa wtasnosci
nieruchomosci w formie wktadu niepienigznego (aportu) do spéiki ,Zurominskie
Zaktady Komunalne Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia” z siedzibg w

| Zurominie,

wynik Glosowanie zakornczone wynikiem: odrzucono

data 31 lipca 2019 r, czas 11:54:11 - 11:55:09
| typ gtosowanie jawne imienne wiekszosé zwykia

Podsumowanie

status ilos¢ procent status ilos¢ procent
ZA o] 0% uprawnionych 15
PRZECIW 13 100 % oddanych gloséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE "O 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

| Ip nazwisko imie gtos
L}



1 Biesalski Krzysztof PRZECIW

2 Budzich Tomasz PRZECIW
3 Bukowski Waldemar PRZECIW
4 Jarzynka Halina PRZECIW
5 Lewiriski Piotr PRZECIW
6 Manelska Anna PRZECIW
7 Michalska Barbara PRZECIW
8 Milewski Mariusz PRZECIW
9 Olczak Marcin PRZECIW
i 10 Ossowski Czarek PRZECIW
| 11 Rochna Wojciech PRZECIW
12 Sochocki Zbigniew BRAK GtOSU
13 Staron Andrzej PRZECIW
14 Supko Andrzej PRZECIW
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GtOSU

7. Podjecie uchwaty w sprawie okreslenia goérnych stawek optat
ponoszonych przez wtascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sg zobowigzani do
ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz
gminy za ustugi w zakresie odbierania odpaddéw komunalnych oraz
witascicieli nieruchomosci, ktérzy pozbywajg sie z terenu nieruchomosci
nieczystosci ciektych.

Pani Przewodniczgca przypomniata, ze sprawa byla omawiana szczegétowo na
wspolnym posiedzeniu komisji. Pani Halina Jarzynka powiedziata, ze problem $mieci,
ich wywozu, kosztéw, segregacji jest problemem ogdlnopolskim, dotyka wszystkie
gminy. Rozwigzanie tego problemu powinno by¢ systemowe i odgérne, nie jest
rozwigzaniem przenoszenie tego ciezaru na przedsiebiorcéw, ma na mysili
szczegolnie tych matych, lokalnych, czesto jednoosobowych, samorzady musza
podja¢ wspdblne dziatania by rzad usankcjonowat optaty na instalacjach w sposoéb
racjonalny. Warto rozwazy¢é moze objecie przedsiebiorcéw gminnych systemem
odbioru odpadéw, jezeli jest to mozliwe, takim ogdlnym, takim samym jak i dla
indywidualnych. Sama jest przedsiebiorcg i ma szerszy punkt widzenia,
podwyzszajac gérne stawki przedsiebiorcom, ZZK na pewno bedg je umieszczac¢ w
swoich umowach, tym sposobem szuka sie zatatania dziury Smieciowej za pomocg
przedsiebiorcéw. Moze nalezatoby sie zastanowi¢ nad innym kryterium? Wie z jakg
krytyka spoteczng spotkata sie ostatnia podwyzka optaty za sSmieci, a czy te
przedstawione woéwczas wyliczenia i szacunki byly odpowiednie, czy przyniosty
oczekiwane rezultaty? Pan Marcin Olczak powiedziat, ze kazdy przedsiebiorca
zawiera umowe z dang firmg, z ktérg chce, aby $mieci wywozita, a regulujgc
wysokosci tylko gérnych stawek, ktére nie musza tyle wynosi¢ dajemy mozliwos¢
zeby nasi przedsiebiorcy mogli skorzysta¢ z ustug ZZK, bo w innym przypadku
Spoétka nie majac tych stawek po prostu ich nie zabierze i bedzie trzeba prosi¢ o to,
aby przyjechata firma np. z Etku, a to bedzie zapewne duzo drozsze. Mysli, ze
uregulowanie gornych stawek do realnych, ktére panujg w kraju jest stuszne. Pan
Andrzej Staron powiedziat, ze przy duzym pojemniku byto taniej dla przedsiebiorcy w
przeliczeniu na przecietng 3-osobowg rodzine, w zwigzku z tym te koszty muszg by¢
traktowane realnie, objecie systemem odbioru nieczystosci przedsiebiorcéw
spowoduje to, ze stawki bedg ujednolicone w stosunku do indywidualnych
przedsigbiorstw, bo nie bedzie mozna stosowacé¢ réznych stawek. Trzeba mieé
Swiadomosé, ze gmina i tak sporo doktada, wiec bedzie doktadac¢ w tym zakresie.
Ostatnio padta informacja, ze na wysypisku w Sierpcu stawki sg wyzsze niz w
gminie, to wynika z tego, ze oni do tego doktadajg mniej niz nasza gmina, wiec jest
to kierunek, w ktérym jesteSmy przymuszeni zmierzaé, poprosit o przedstawienie
stawki optat marszatkowskich, jak sie zmieniata w ostatnim czasie, aby mie¢
Swiadomos¢ skad ta cena sie bierze. Koszty zwigzane z odbiorem nieczystosci na
poziomie gminy nieznacznie sie zmieniaty. Pan Burmistrz przedstawit optaty, w



zesztym roku optata marszatkowska wynosita 140 zt od tony, w roku biezgcym 170 zt
od tony, w przysztym roku od stycznia 270 zt od tony, wiec poréwnujgc to do
przedstawionych kalkulacji wida¢, ze bardzo duza cze$é kosztéw wywozu tony na
RIPOK stanowi wiasnie optata uchwalona przez rzad. Pan Andrzej Supko zapytata czy
ZZK w zwigzku z planowaniem podjecia uchwaly przedstawity przedsiebiorcom, z
ktérymi majg podpisang umowe, catg procedure, kosztorysy, czy przedsiebiorcy

majg swiadomos$¢ z czego wynika ewentualna podwyzka? Moze sie zdarzyé, ze
przedsigbiorcy bedg zdania, ze to Rada wymyslita sobie takie stawki i tak
zdecydowata, trzeba zauwazy¢, ze wniosek wyszedt od ZZK, a nie od Rady. Chodzi o
akcje informujgcg przedsiebiorcow. Pan Wojciech Kwiecinski powiedziat, ze
prowadzili akcje juz duzo wczesniej, prowadzili rozmowy z firmami, skutkiem sg np.
zmniejszenia ilosci koszy. Firmy otrzymaty wyliczenia, wykazy poszczegélnych optat.
Firmy podjety dziatania we wtasnym zakresie, aby zminimalizowaé te $mieci. Pan
Andrzej Staron zauwazyt, ze koszt wywozu smieci dla przedsiebiorcéw wcale nie

musi by¢ tak wysoki, jezeli podejma wyzwanie segregacji odpadéw. Zabiegat wiasnie
o takie zapisy uchwaty, ktéra da mozliwo$¢ przedsiebiorcom selektywnej zbiérki
odpadow. Pan Burmistrz co do procedury, o ktére jest dyskusja, powiedziat, ze w
rejestrze jest szes¢ przedsiebiorstw, ktére moglyby teoretycznie $wiadczyé ustuge
odbioru odpadéw komunalnych, wiec teoretycznie ZZK nie sg monopolista w tej
kwestii, ale pozostawienie stawek nierentownych dla odbierajgcych te odpady, moze
doprowadzi¢ do sytuacji takiej, ze bedziemy prébowali wymusié na firmach
obowigzek przekazywania tych odpadéw, a z drugiej strony moze nie znajdzie sie
zaden lokalny przedsiebiorca, ktéry te odpady odbierze i wtedy bedzie problem taki,
ze firmy przyjdg i powiedza, ze chcg oddawaé¢ $mieci, a zadna firma nie bedzie
chciata ich odebraé, bo nie bedzie sie to optaca¢. Sprawa jest zapewne trudna, ale
nie podniesienie tych stawek moze doprowadzi¢ do tego, ze cata gmina Zuromin
stanie sig¢ wielkim $mietniskiem w wykonaniu $mieci firmowych, a tego nikt nie chce.
Pan Andrzej Supko powiedziat, ze radny Pan Staron wspomniat, ze projekt uchwaty
daje mozliwosc¢ selekcji odpadow, z tego co zauwazyt to uchwata z 2015 r. tez takie
mozliwosci dawata, tam byty tylko 3 wartosci pojemnikéw, w tym projekcie sg 4.

8.1. Gtosowanie nad podjgciem uchwaty w sprawie okreslenia gérnych
stawek optat ponoszonych przez wtascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sag
zobowigzani do ponoszenia opftat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi na rzecz gminy za ustugi w zakresie odbierania odpadow
komunalnych oraz witascicieli nieruchomosci, ktorzy pozbywajg sie z terenu
nieruchomosci nieczystosci ciektych.

Pani Przewodniczaca odczytata tres¢ projektu uchwaty i poddata pod
gtosowanie. Uchwata nie zostata podjeta.
! glosowanie Gtosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie okreélenia gérnych stawek opiat
ponoszonych przez witascicieli nieruchomosci, ktérzy nie sa zobowigzani do
ponoszenia optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi na rzecz gminy za
ustugi w zakresie odbierania odpadéw komunalnych oraz wiascicieli
nieruchomosci, ktorzy pozbywaja sie z terenu nieruchomosci nieczystosci

ciektych.

wynlk Gtosowanie zakoriczone wynikiem: odrzucono
[

data 31 lipca 2019 . czas 12:12:562 - 12:13:25
| typ gtosowanie jawne imienne wigkszos$¢ zwykta
Podsumowanie

status illos¢ procent status ilos¢ procent |

| ZA 3 23.08 % uprawnionych 15
| PRZECIW 10 76.92 % oddanych gtoséw 13 86.67 %

WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gtoséw 2 13.33 %
Wynikiimienne

Ip nazwisko imie gtos

1 Biesalski Krzysztof PRZECIW

2 Budzich Tomasz PRZECIW



< Bukowski Waldemar PRZECIW i

4 Jarzynka Halina PRZECIW ‘
5 Lewiriski Piotr PRZECIW |
6 Manelska Anna PRZECIW ‘
7 Michalska Barbara PRZECIW |
8 Milewski Mariusz PRZECIW
9 Olczak Marcin ZA
10 Ossowski Czarek PRZECIW ‘
11 Rochna Wojciech PRZECIW

| 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU ‘
13 Staroni Andrzej ZA

I 14 Supko Andrzej ZA I
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

8. Podjecie uchwaty zmieniajgcej Uchwate w sprawie przyjecia Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczgca powiedziata, ze projekt uchwaly byt omawiany na
wspdinym posiedzeniu komisiji. Nie byto pytan.

9.1. Gtosowaie nad podjeciem uchwaly zmieniajgcej Uchwate w sprawie
przyjecia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy i
Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczgca odczytata tres¢ projektu uchwaty i poddata pod

gtosowanie. Uchwata zostata podjeta.
gtosowanie Glosowaie nad podjeciem uchwaly zmieniajacej Uchwate w sprawie przyjecia

Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 12:18:29 - 12:19:12
typ gtosowanie jawne imienne wiekszosé zwykta

Podsumowanie

status ilos¢ procent status llos¢ procent

|
ZA 12 92.31 % uprawnlonych 15 - |
PRZECIW 0 0% oddanych gltoséw 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 1 7.69 % nieoddanych gtoséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie gtos

1 Biesalski Krzysztof ZA

2 Budzich Tomasz ZA

3 Bukowski Waldemar ZA

4 Jarzynka Halina ZA |
5 Lewiriski Piotr ZA

8 Manelska Anna ZA

T Michalska Barbara ZA



8 Milewski Mariusz ZA |

(£ Olczak Marcin WSTRZYMAL SIE
! 10 Ossowski Czarek ZA

11 Rochna Wojciech ZA
i 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
: 13 Staron Andrzej ZA

14 Supko Andrzej ZA

15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

9. Podjecie uchwaly zmieniajagcej Uchwate w sprawie okreslenia
szczegotowego sposobu i zakresu Swiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpaddéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci i zagospodarowania
tych odpaddéw, w zamian za uiszczong przez wtasciciela nieruchomosci
optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Pani Przewodniczgca powiedziata, ze projekt byt omawiany na wspdélnym
posiedzeniu komisji. Nie byto pytan.

10.1. Gtosowanie nad podjeciem uchwaty zmieniajgcej Uchwate w sprawie
okreslenia szczegdtowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i
zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong przez wihasciciela
nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Pani Przewodniczaca odczytata tre$¢ projektu uchwaty i poddata pod gtosowanie
wraz z zatgcznikiem. Uchwata zostata podjeta.

Pani Burmistrz przekazata softysom informacje dla mieszkancow wsi, ze wiasnie
zostata podjgta uchwata, ze czestotliwos¢é odpadéw selektywnych bedzie miata
miejsce nie raz miesigcu, a dwa razy w miesigcu. Natomiast w miescie nastagpita
zmiana dotyczgca odpadéw zmieszanych, bedg odbierane raz na dwa tygodnie. Pan
Sottys zapytat o worki do odpadéw segregowanych, nie sg dostarczane worki na
poszczegodlne odpady. Pan Wojciech Kwiecifiski odpowiedziat, ze generalna zasada
jest taka, ze zostawiane sg worki takie jakie odpady zostaly odebrane. Wéwczas, gdy
brakuje jakiego§ worka mozna zgtosi¢ to odbierajgcym $mieci. Podzielit sie
spostrzezeniem, ze mieszkaricy wsi przychodzg z uwagami, ze nie zostata odebrana
np. trawa, odpady w innym worku niz powinien to byé. Pan Softys Kosewa zwrocit
uwage na problem z odbiorem czarnej folii. Pan Wojciech Kwieciriski powiedziat, ze
od ZZK tez nikt nie chce tego zabieraé¢. Jest z tym problem, folia znajduje mato
zastosowan recyklingu, wigc Zzadne firmy za rozsgdne pienigdze nie chcg tego
zabierac¢. Cigzko powiedzie¢ co z tym zrobi¢, bo to rzeczywiscie jest problem. ZZK
wykazujgc dobrg wole zeby odebraé folie i oczekiwaé, ze pojawi sie jakasé opcja i
bedg mogli to zagospodarowa¢ to nie majg takiej mozliwosci prawnej, bo nie majg
pozwolenia na sktadowanie odpadéw, co narazatoby Spétke na kary. Nie jest to
pytanie do Spotki czy firmy, jest to problem ogdlnokrajowy, nalezy poruszyé ten
problem wyzej, w Ministerstwie. Pani Burmistrz zapytata panig Kierownik czy nie ma
zmian w ustawie, ktére dotyczytyby tej kwestii. Pani Ewa Wnuk wyjasnita, ze jest
tylko sygnalizacja, ze jako Urzad bedg otrzymywali tylko informacje o firmach, ktére
moga odpady odebra¢. Pani Burmistrz powiedziata, ze jest nadzieja, ze Urzad bedzie
miat wykaz firm, ktére beda mogly te folie odebraé, podobna sytuacja jest ze
styropianem. Pan Andrzej Staron odniost sie do Soltysa Kosewa, ktéry zostat
wybrany przedstawicielem Izby Rolniczej, aby organizacje rolnicze wystapity o takie
uregulowania, aby sprzedawcy tej foli odbierali starg, tak jak jest np. z
akumulatorami.

gtosowanie Glosowanie nad podjeciem uchwaty zmieniajgcej Uchwate w sprawie okreélenia
szczegolowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych
odpad6w, w zamian za uiszczong przez wiasciciela nieruchomosci optate za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

wynik Gtosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto

data 31 lipca 2019 r, czas 12:21:47 - 12:22:18



typ

glosowanie jawne imienne

Podsumowanie

status ilosé
ZA 12
PRZECIW 0
WSTRZYMALO SIE 1

Wynikiimienne

Ip

1

11

13
14

15

nazwisko
Biesalski
Budzich
Bukowski
Jarzynka
Lewinski
Manelska
Michalska
Milewski
Olczak
Ossowski
Rochna
Sochocki
Staron
Supko

tuczkiewicz

procent
92.31 %
0%

7.69 %

imie
Krzysztof
Tomasz
Waldemar
Halina
Piotr
Anna
Barbara
Mariusz
Marcin
Czarek
Wojciech
Zbigniew
Andrzej
Andrzej

Leszek

wigkszos§¢ zwykla

status ilos¢ procent
uprawnionych 15 -
oddanych gtosow 13 86.87 %

nieoddanych gloséw 2 13.33 %

gtos

ZA

ZA

ZA

ZA

ZA

ZA

ZA

ZA
WSTRZYMAL SIE
ZA

ZA

BRAK GLOSU
ZA

ZA

BRAK GtOSU

10. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczaca powiedziata, ze zmiany byty omawiane przez Pana
Burmistrza na posiedzeniu wspoélnym. Nie byto pytan.

11.1. Glosowanie nad podjeciem uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy i Miasta Zuromin.

Pani Przewodniczaca odczytata tresé projektu uchwaty i poddata pod
gtosowanie wraz z zatgcznikami. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

| gtosowanie Glosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy i Miasta Zuromin.
wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r, czas 12:29:08 - 12:30:24
typ glosowanie jawne imienne wiekszos$é zwykta
Podsumowanie
status llosé procent status ilo$€ procent
ZA 13 100 % uprawhionych 15 -
| PRZECIW ) 0% oddanych gloséw 13 86.67 %



WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gtoséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie glos
I 1 Biesalski Krzysztof ZA
‘ 2 Budzich Tomasz ZA
i 3 Bukowski Waldemar ZA
‘ 4 Jarzynka Halina ZA
5 Lewiriski Piotr ZA
| 6 Manelska Anna ZA
7 Michaiska Barbara ZA
! 8 Milewski Mariusz ZA |
9 Olczak Marcin ZA
‘ 10 Ossowski Czarek ZA
11 Rochna Woijciech ZA
| 12 Sochocki Zbigniew BRAK GtOSU
13 Staron Andrzej ZA
‘ 14 Supko Andrzej ZA
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GtOSU

11. Podjecie uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta
Zuromin na rok 2019.

Pani Przewodniczgca powiedziata, ze projekt byt omawiany réwniez przez Pana
Burmistrza na wspdlnym posiedzeniu komisji. Pytan nie byto.

12.1. Gtosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie zmian uchwaty
budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2019.

Pani Przewodniczgca odczytata tre$é projektu uchwaty i poddata pod
gtosowanie wraz z zatgcznikami. Uchwata zostata podijeta jednogto$nie.

| gtosowanie Glosowanie nad podjeciem uchwaly w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy

| i Miasta Zuromin na rok 2019.

wynik Glosowanie zakoriczone wynikiem: przyjeto
data 31 lipca 2019 r. czas 12:33:57 - 12:35:50
typ glosowanie jawne imienne wiekszo$é zwykta

Podsumowanie

! status ilo§¢€ procent status ilos¢é procent
ZA 13 100 % uprawnionych 16 -

| PRZECIW 0 0% oddanych gltoséw | 13 86.67 %
WSTRZYMALO SIE 0 0% nieoddanych gloséw 2 13.33 %

Wynikiimienne

Ip nazwisko imie gtos
1 Biesalski Krzysztof ZA

2 Budzich Tomasz ZA



| 3 Bukowski Waldemar ZA

4 Jarzynka Halina ZA ‘

&5 Lewinski Piotr ZA
! 6 Manelska Anna ZA
7 Michalska Barbara ZA
8 Milewski Mariusz ZA
|9 Olczak Marcin ZA
| 10 Ossowski Czarek ZA |
| |
11 Rochna Wojciech ZA
| |
| 12 Sochocki Zbigniew BRAK GLOSU
13 Staron Andrzej ZA
| 14 Supko Andrzej ZA
15 tuczkiewicz Leszek BRAK GLOSU

12. Wolne wnioski i informacije.

Pan Andrzej Starori korzystajgc z obecnosci Prezesa ZZK poprosit o informacje co do
struktury wywozu $émieci na poszczegdine wysypiska, jaka czes$¢ sSmieci jest
wywozona do Ploniska, a jaka do Sierpca. Odnidst sie do niepodjecia uchwaty
dotyczacej stawek za odpady dla firm, Zle sie stato, ze uchwata nie zostata podjeta,
m. in. szkoly czekaty na podjecie tej uchwaty zeby podpisaé nowe umowy, ktére
muszg co$ z odpadami robi¢, gmina powinna zapewni¢ do tego warunki. Jezeliby sie
okazato, ze zaproponowane stawki sg nierentowne to nic ztego by sie nie stato, ZZK
po prostu nie wykonywatyby tej ustugi z racji tego, ze ztozyty nieatrakcyjng oferte, a
w tej sytuacji, jezeli Spotka nie moze tego odbieraé¢, bo nie ma stosownych
uregulowan w tym zakresie, inne spétki nie sg tym zainteresowane, to bedzie trzeba
odpowiedzie¢ co z tymi $mieciami zrobi¢. Pan Wojciech Kwieciniski zauwazyt, ze
wywoz Smieci to nie jest taka prosta sprawa, niejednokrotnie $mieci na $mieciarce
jest 5-6 ton i wtedy z kalkulacji wynika, ze mimo tego, ze odpady w Sierpcu s3g
drozsze to biorgc pod uwage odlegtos$¢ jada do Sierpca, bo w przeliczeniu catosci
wychodzi, ze cena bedzie na tym samym poziomie, a moze delikatnie nizsza. Warto
zauwazyt, ze Smieciarka jedzie po drodze nr 10, biorgc pod uwage okres wakacyjny
jest zapchana. Przypomniat sytuacje z czerwca, w ktérej $mieciarka ratujac zycie
zjechata do rowu, w tej chwili jest do kasacji, najwazniejsze, ze osoba przezyta, takiej
sytuacji mogtoby nie byé, gdyby $mieciarka jechata do Sierpca, trzeba bra¢ wszystko
pod uwage, nie da sie wszystkiego skalkulowaé, przewidzie¢. Starajg sie, aby to
przebiegalo dobrze organizacyjnie i bylo tanio. Wszystkie wyliczenia mogg
przedstawié, nic nie jest ukrywane, zaprasza. Pan Andrzej Staroni nie uwaza, ze firma
co$ ukrywa, chodzi o argumentacje, gdy Spdétka oczekuje pomocy ze strony gminy
Spoétka twierdzi, ze jest gminna, a jezeli chodzi o liczenie pieniedzy to juz troche
inaczej do tego podchodzi, chodzi o niespdjnos¢ stanowiska. Pan Andrzej Supko
zwrdcit sie z zapytaniem od mieszkancow czy jest mozliwos¢ obnizenia wjazdu na
teren przy kosciele od strony parkingu Pl. Pitsudskiego, tam jest wysoki kraweznik,
taka sugestia pojawita sie w zwigzku ze zblizajgcym sie odpustem. Druga sprawa, 26
zostata podpisana umowa o wykonanie wodociggu na ul. Brzozowej, ma w zwigzku z
ta inwestycja kilka pytan, ktére przedtozy na sekretariacie i bedzie oczekiwat
odpowiedzi. Zauwazyt, ze w projekcie na skrzyzowaniu ul. Kasztanoweji Debowej

ma byé umiejscowiona przepompownia do $ciekéw, sugeruje wystapienie o warunki
przytacza energetycznego do firmy energetycznej, bo z tego co sie zorientowat to
czas oczekiwania na wydanie decyzji o przytaczu trwa od 14 miesiecy do 1,5 roku.
Kolejna sprawa dotyczy tego, ze z 75 tys. zt, ktére byly zabezpieczone na te
inwestycje po przetargu zostato ok. 20 tys. zt, prosba - czy nie mozna w ramach tych
pieniedzy réwniez w ul. Bukowej wykonaé wodociggu korzystajac z tej mozliwosci, ze
pozostata kwota, ktéra akurat wystarczy. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze na
ztozone pismo z zapytaniem zostanie udzielona odpowiedZz. Co do pozostatych
kwestii to musi to przedyskutowaé¢ w Wydziale z Panig Kierownik, co do obnizenia
wjazdu mysli, ze to dobre rozwigzanie, wczeséniej kto$ juz to tez sygnalizowat. Jezeli
chodzi o oszczednosci poprzetargowe to tych przystowiowych "dziur" do zatatania
jest sporo, jest to kwestia do rozwazenia. Dalej poinformowata o przetargach:
Przebudowa drég gminnych Plac Rynek i ul. Wolnosci w Poniatowie, termin sktadania



ofert do 5 sierpnia, otwarcie o 9.45, Budowa otwartych stref aktywnosci we
Wiadrowie i na Stadionie Miejskim, otrzymali dofinansowanie w kwocie ponad 70 tys.
zt z Ministerstwa Sportu, termin skfadania ofert do 6 sierpnia, otwarcie 9.45.
Dofinansowania do miejscowosci wiejskich Raczyny, Olszewa, Kliczewo Duze,
Tadajowki i Kruszewa, cze$¢ prac remontowych zostat wykonana m. in. w Olszewie,
sg na etapie przygotowania zapytania ofertowego na kolejng cze$é prac. Co do
Raczyn zostanie przygotowane zapytanie ofertowe na termodernicacje $wietlicy
wiejskiej, w Tadajowce ekipa ktadzie kostke. Kruszewo tez moze uda sie zrobi¢ za
pomocg ekipy z Urzedu zeby koszty byty mniejsze. Co do Kliczewa Duzego zapytane
na okna zostafo rozstrzygniete. Pan Piotr Lewinski zapytat kiedy ruszy o$wietlenie na
ul. Wyzwolenia. Pan Burmistrz powiedziat, ze nie ma wiedzy. Pani Burmistrz
powiedziata, ze odpowiedz jest taka, ze trzeba czekaé, rozmowy z firmg
oswietleniowg sg trudne, ma od mieszkancéw rowniez zapytania w tym temacie. Pan
Piotr Lewinski zaproponowat uczczenie pamieci powstafncéw minutg ciszy. Pamieé
uczczono minutg ciszy. Pan Andrzej Starofi zapytat czy jest szansa na przystgpienie
do programu dofinansowania instalacji fotowoltaicznych, mieszkaricy o to pytaja.

Pan Burmistrz odpowiedziat, ze jesli chodzi o nabory dla jednostek terytorialnych to
na Mazowszu jest ich niewiele w takim zakresie. Jesli pojawiajg sie jakies
perspektywy to je analizujg, w kwestiach ekologicznych byta to np. préba podejscia
do dofinansowania szerokiego na termomodernizacje, wymiane zrédia ciepta z RPO,
spotkali si¢ z mieszkaricami, zainteresowanych byto bardzo duzo, ale z kazdym
krokiem analizowania szczegétéw i informowaniu o nich mieszkancéw rezygnowali.
Jesli pojawi sie nabdr w zakresie fotowoltaiki na pewno beda go analizowaé nie tylko
pod katem mieszkarnicéw, ale i instytucji gminnych. Kilkanascie dni temu rzad ogtosit
program w zakresie fotowoltaiki dla mieszkaricéw, poki co nie ma szczegétéw tego
programu, dofinansowanie do 5 tys. zt dla gospodarstwa. Pani Burmistrz powiedziata,
ze jezeli tylko pojawi sie jaki$ program, beda spetniaé wymagania to do niego na
pewno przystgpig. Pani Przewodniczgca udzielita glosu gosciom. Pan Marek
Markowski przypomniat, ze kilka miesiecy temu byt w sprawie wodociggu. Dostat
zgode Gminy i Miasta Zuromin na wykonanie tego projektu, w projekcie ktoéry
wykonat umiescit wodocigg w swoich dziatkach oraz trzy przebicia przez gminne
drogi. Gdy umiesci wodocigg w gminnej drodze bedzie musiat ptaci¢ przez umowe do
gminy czy ZZK, jesli wodociag jest w jego dziatkach nie ptaci. Chciatby aby

wodocigg byt usytuowany w drogach gminnych, obejmowatby kilka drég bo jest: to
duzy zasigg, w zwigzku z tym ma prosbe, wodociag, ktéry jest uregulowany, sprawa
si¢ nie przedawnia, wtasciciel wodociagu, ktory go wybuduje moze zwrécié sie do
gminy. czy wodociggéw i nastepuje wtedy zwrot kosztéw, jezeli gmina nie wyraza
zgody wtedy wiasciciel wystepuje na droge sgdowg i w 100% w Polsce do tej pory
sgd nakazuje zwréci¢ koszy. W momencie kiedy wykona wodociag w swoich
dziatkach to nastepne dziatki, wtasciciele tych dziatek beda potrzebowa¢ wody i
wtedy powstanie absurd, ze gmina do nastepnych dziatek bedzie wodocigg budowaé
obok wodociggu, ktéry sam wybuduje. Widzi to tak, zlecié ZZK, jesli bedg chciaty,
wykonanie tego, sam zaptaci fakture za wykonanie, a nastepnie gmina zwréci koszty
z budzetu z przysziego roku czy 2021 roku. Mysli, Ze wystepowanie na droge sgdowg
i tracenie paristwowych pienigdzy mija sie z celem. W tym momencie nie ma na
budowe wodociggu funduszy w gminie, rozumie to i proponuje taki ukfad. Druga
kwestia dotyczy rzezb sprzed dwoch lat, podjgt sie ich wykonania, ale nie zdawat
sobie sprawy z tego jakie to moze mie¢ konsekwencje, podat przyktad jednej z
miejscowosci w Polsce, w ktérej w ostatnim czasie zdarzyt sie wypadek, zginat
kilkuletni chtopiec przygnieciony taka rzezba. Rzezby stojg przed ZCK i s3g
niezabezpieczone, s na nich tabliczki, aby na posagi sie nie wspinaé. Gmina
dofinansowata wykonanie tych posagéw, wraz z ZCK wykonali je, dokonali
zgtoszenia, odmoéwiono zgltoszenia, gmina musiata wykonaé projekt na matg
architekture, miato by¢ wyznaczone miejsce gdzie te rzezby majg byé, miejsce na
rzezby zostato wyznaczone i jest ono na przeciwko, po przekatnej Centrum, stoi tam
reklama, a w planie przestrzennym miasta w tym miejscu majg sta¢ te rzezby.

Mowit, ze Dyrektor dzwonit do niego czy Pani Budzinska moze wykonaé nastepny
projekt, aby znalez¢ nowe miejsce na te rzezby. Uwaza, ze nie ma takiej potrzeby,
skoro wszystko byto dopracowane, zrobione, jest wersja tego to zobowigzuje sie, ze
dostarczy cement i piasek, wode z ZCK, nalezy zrobié te trzy postumenty, ustawié te
rzezby i temat zakonczy¢. Jezeli kto$ nieodpowiedzialny popchnie rzezbe na drugg
osobe i cos sig stanie to wszyscy razem bedg za to odpowiadaé. Moze materiaty
dostarczy¢ nawet dzisiaj, jest ekipa remontowo-budowlana, kwestia wykonania tego
do godziny. Co do reklamy ktéra stoi w wyznaczonym miejscu na rzezby to p.
Olejniczak nie ma nic przeciwko temu, zeby rzezby stanety w tym miejscu, to nie jest
zaden podtekst polityczny, trzeba po prostu je zabezpieczyé, zeby nie wydarzyto sie
nieszczescie. Pani Burmistrz powiedziata, ze jezeli chodzi o rzezby to juz rozmawiali,
tak jak sig umowili, p. Dyrektor dzisiaj jest ostatni dzier na urlopie, jutro bedzie z
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nim rozmawiaé, podziela opinie, Zze powinny sta¢ tam, gdzie zostato wyznaczone dia
nich miejsce. Za teren woké6t ZCK jest odpowiedzialny dyrektor, zapyta o szczegéty,
dzwonita juz do dyrektora, rzezby sg ciezkie, byly przenoszone za pomoca jakiego$
ciggnika, ale to nie ma znaczenia, powinny by¢ zabezpieczone i bedzie oczekiwata
od dyrektora wyjasnien. Jezeli chodzi o wodociag to tez juz rozmawiali wspolnie z
mecenasem, w Wydziale Budownictwa, uwaza, ze wodociggi powinny by¢ budowane
w drogach gminnych, dlatego, ze jezeli wodociag przechodzi przez dziatke prywatng
czesto sg to duze problemy. Pan Marek Markowski zgadza sie z tym, jako wtasciciel
ma prawo pobudowaé, ale z jednej strony jest to absurdalne, bedzie budowat
wodociag w gminnej drodze i jeszcze ptacit. Powtarza, ze zaptacitby fakture za
wykonanie i oczekiwat na zwrot. Pani Burmistrz powiedziat, ze to tez decyzja Rady,
dzisiaj mogg tylko porozmawiac¢, musi to by¢ w planach inwestycyjnych, muszg sie
znalezé na to pienigdze. Z tego co pamieta przed wnioskiem, ktéry ziozyt p.
Markowski sg jeszcze wnioski oséb, ktére rowniez czekajg, dostaty odpowiedz o
braku srodkéw finansowych, wie, ze bez wodociggu zy¢ sie nie da. Pan Mecenas
powiedziat, ze budowanie sieci na gruntach prywatnych wigze sie z wieloma
ryzykami, po pierwsze podiaczenie kolejnych odbiorcéw do tej sieci bedzie za
kazdym razem wymagata ingerowania w grunt prywatny, czyli np. gdy witasciciel
posesji w tym migjscu np. wybuduje sobie garaz albo posadzi drzewo to bedzie
trzeba dostac sie do tej sieci i ponies¢ dodatkowe koszty. Gmina w takim przypadku
bedzie posiadaé stuzebnosé przesyiu i ta stuzebno$S¢ nie bedzie ograniczata
mozliwosci zabudowy na gruncie prywatnym, czesto w takich przypadkach dochodzi
do sytuacji, ze wilasciciele ktérzy wybudowali sie¢ stajg sie monopolistami tej sieci i
zadajg wysokich pieniedzy za podtaczenie innych oséb. Sie¢ potozona w drodze
publicznej pozwala na tatwiejszy dostep do niej w przypadku awarii czy

modernizacji, to skutkuje mniejszymi kosztami przedsiebiorstwa czy gminy.

13. Zakoriczenie obrad.
Po wyczerpaniu porzadku obrad Pani Przewodniczgaca zamkneta obrady X
Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.
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