Dane osobowe podlegajace
ochronie

(art. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r.

o ochronie danych osobowych
Dz. U. z 2016 r., poz. 195)

PROTOKOL Nr 13/16

z posiedzenia Komisji Budzetu, Finanséw oraz Planowania Rady Miejskiej w Zurominie
odbytego w dniu 14.03.2016r.

Stan osobowy cztonkéw: 6
Na posiedzeniu byto obecnych: 4 cztonkdéw komisji
1. Pan Andrzej Staron
2. Pan Andrzej Supko
3. Pan Waldemar Bukowski
4. Pan Arkadiusz Lewandowski
Nieobecni:
1. Pan Stawomir Manelski
2. Pan Dariusz Wieczorek
(lista obecnosci w zatgczeniu).

Na posiedzeniu byli obecni takze:

Burmistrz Miasta i Gminy Zuromin - Pani Aneta Goliat.

Zastepca Burmistrz Gminy i Miasta Zuromin - Pan Michat Bodenszac.
Pan Witodzimierz Wisniewski - Zwigzek OSP RP

Pan Piotr Wlizto - Dyrektor Zuromiriskiego Centrum Kultury

Pan Piotr Wojtczyk - kapelmistrz orkiestry

Pan Michat Osiecki - Prezes MKS Wkra Zuromin

Pan Tomasz Siemigtkowski - referent ds. sportu UGIiM
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Posiedzenie komisji otworzyt Pan Andrzej Staron Przewodniczacy Komisji Budzetu, Finanséw
oraz Planowania. Przywitat obecnych gosci, poinformowat, ze tematem posiedzenia bedzie:

1. Zapoznanie sie z informacjg na temat projektow zgtoszonych lub planowanych do
zgtoszenia w celu uzyskania finansowania ze srodkéw zewnetrznych.

2. Analiza Regulaminu Budzetu Obywatelskiego, wprowadzenia ewentualnych zmian
oraz weryfikacja realizacji zadania zwycieskiego - spotkanie z kapelmistrzem oraz
Dyrektorem ZCK.

3. Sprawy réine.

Pkt 2 - Analiza Regulaminu Budzetu Obywatelskiego, wprowadzenia ewentualnych zmian
oraz weryfikacja realizacji zadania zwycieskiego - spotkanie z kapelmistrzem oraz
Dyrektorem ZCK.

Pan Andrzej Staron ze wzgledu na obecnos¢ gosci zaczat od pkt 2. Poprosit Pana
Wtodzimierza Wisniewskiego o wypowiedZ w kwestii Regulaminu Budzetu Obywatelskiego.
Pan Wisniewski powiedziat, ze nic wielkiego by tu nie zmieniat. Odnidst sie do tego, iz styszat,
ze w 2016r. ma by¢ zmieniony w regulaminie sposdb zbierania gtosow. Mianowicie nie
bedzie praktykowane chodzenie po mieszkaicach i zbieranie podpiséw, osoba
zainteresowana wzieciem udziatu w gtosowaniu bedzie musiat go oddaé osobiscie w urzedzie
badz w ZCK. To nie bedzie miato racji bytu, bo ludziom po prostu nie bedzie sie chciato. Pan
Przewodniczacy sprostowat, ze na tym etapie nie zostat zmieniony regulamin. Dalej Pan
Wisniewski poruszyt temat brania udziatu w gtosowaniu tylko mieszkaricéw miasta Zuromin,
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pominiecia opinii mieszkaricéw innych miejscowosci gminy. Pan Michat Osiecki zwrdcit
uwage na fundusz sofecki dla tych miejscowosci, w tej kwestii decyduja o swoich potrzebach
i jego wykorzystaniu. Pan Andrzej Staror stwierdzit, ze procent gtoséw niewainych byt
bardzo niski co dowodzi, ze taka forma gtosowania byta zrozumiata dla gtosujacych. Zapytat
co byto powodem niewaznosci tych gtoséw. Pan Burmistrz Bodenszac odpowiedziat, ze
niewaznos$¢ powodowaty podwdjne gtosowania, a takze gtosy oséb nieuprawnionych, czyli
mieszkaricéw spoza Zuromina. Pan Andrzej Supko wskazat na konieczno$¢ usciélenia i
uregulowania w regulaminie kwestii kwoty, ktéra pozostaje po niewykorzystaniu jej przez
wygrany projekt. Pan Andrzej Starori zwrécit uwage na zapis formalny, ktéry powinien w
regulaminie sie znaleZ¢, regulamin powinien sktadac sie z dwdch czesci, czgsci merytoryczne;j
dotyczacej zasad i zafacznika ogtaszajacego terminy i kwote na dany rok, zapobiegnie to
gtosowaniu nad catoécig regulaminu w kazdym roku. Pan_Siemigtkowski zapytat czy
zwyciezca jest wykluczony z udziatu w nastepnym roku. Pan Waldemar Bukowski
odpowiedziat, ze absolutnie nie, nie ma takiej podstawy. Pan Andrzej Supko zasugerowat, ze
takq podstawag mogtoby by¢ nie wywigzanie sie z zadania, ktére wygrato, chociaz nie ma tego
zapisanego w regulaminie. Pan Przewodniczacy powiedziat, ze powinno by¢ zapisane w
regulaminie, ze w takim przypadku pienigdze przechodzg na kolejne zadanie. Pan Michat
Osiecki wskazat na ogromne potrzeby stadionu. Pan Andrzej Staron oznajmit, ze stadion jest
wpisany w wieloletnie inwestowanie, przy wartosci budzetu potrzeby stadionu s3
astronomiczna kwota. Zapytat réwniez przybytych gosci kiedy zostang rozpoczete dziatania w
celu realizacji zwycieskiego zadania. Pan Wisniewski powiedziat, ze juz dziataja, czekaja tylko
na pienigdze. Kwota jest juz podzielona na zakup instrumentéw i strojéw galowych. Pan
Andrzej Supko zaznacza, ze pienigdze s juz zabukowane i jest to kwestia uzgodnien z panig
Skarbnik. Pan Piotr Wlizto powiedziat, ze po rozmowie z panig Skarbnik ma obiecane
pienigdze do korica marca. Pan_ Wisniewski poinformowat, ze Dni Miasta zostang
przedtuzone o jeden dzien, 26 czerwca odbedzie sig przeglad strazackich orkiestr detych. Pan
Michat Osiecki zasugerowat, ze zawsze mozna pomysle¢ o zwiekszeniu kwoty BO. Pani
Burmistrz byta takiego samego zdania. Pan Burmistrz Bodenszac zauwazyt, ze co do kwestii
frekwencji na glosowaniu to z kazdym rokiem bedzie ona rosta, bedzie wigksze
zainteresowanie. Przechodzac do uwag do regulaminu ze strony urzedu odniést sie do zapisu
o maksymalnym koszcie jednego zadania ( koszt nie moze przekroczy¢ 100 tys.). Dodat, ze
regulamin nie okreslat w tej kwestii pieniedzy przeznaczonych na caty budzet obywatelski w
danym roku. Pan Andrzej Supko powiedziat, ze lepiej wprowadzi¢ zapis zawierajacy kwote
na cato$é zadan. Pan Burmistrz Bodenszac kolejno przeszedt do tego, iz regulamin nie
przewiduje sytuacji, w ktérej dwa zadania otrzymaja taka sama liczbe gtoséw. Dalej Pan
Burmistrz zauwazyt takze potrzebe zmiany termindw miedzy weryfikacja zadan i
gfosowaniem, aby mieszkaricy mogli w tym czasie dyskutowac o tych projektach. Formularze
zgtoszenia zadania powinny zawiera¢ ramowy kosztorys zadania, nie tylko kwote
szacunkowego kosztu catego zadania, do tego nalezatoby dotaczy¢ liste oséb popierajgcych
zgtoszenie (wystarczy 10 nazwisk) jako element karty zgtoszenia. Pan Andrzej Staron zapytat
czy sg jeszcze jakies uwagi co do pkt 2. Nie byto, zaproszeni goscie opuscili sale.

Pkt 3 - Sprawy rozne.

Pan Arkadiusz Lewandowski zaproponowat, aby zwolni¢ rodziny ubogie z optat za $mieci,
poniewaz ich zadtuzenia ciggle rosng. Pani Burmistrz poinformowata, ze z takg propozycjg
uchwaty wystapili réwniez prezesi ZZK i warto sie nad sprawa pochyli¢. Koszty sadowe
$ciggalnosci tych zadtuzen przerastajg niejednokrotnie kwote zadtuzenia. Pan Burmistrz
Bodenszac powiedziat, ze od zesztego roku nowelizacja ustawy o gospodarce odpadami
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wprowadzita mozliwos¢ takich zwolnieA. Musi to by¢ uregulowane odrebng uchwata. Pani
Burmistrz zauwazyfa, ze najwiekszy problem jest z mieszkaricami blokéw socjalnych. Pan
Burmistrz dodat, ze $ciggalnos¢ w gminie opfat za Smieci wynosi 98%. Pan Waldemar
Bukowski zasugerowat, ze najlepszym rozwigzaniem bytoby indywidualne wystgpienie do
Burmistrza o takie zwolnienie. Pan Arkadiusz Lewandowski zapytat czy jest mozliwos¢
uregulowania tego, ze firmy w okresie letnim zawieszajg umowy o wywoz nieczystosci, bo
nie produkuja zuzlu ani popiotu. Pan Burmistrz poinformowat, ze w naszej gminie
przedsiebiorca ma obowigzek samemu zadbaé o wywdz i podpisa¢ umowe z wybrang przez
siebie firmg. Zaangazowana byta Straz Miejska, ktéra chodzita z informacja o obowigzkach
przedsigbiorcow w tej kwestii. Dodat, ze przedsiebiorcy mogg przez lato zawrze¢ umowe z
inng firma niz ZZK i tak sie tez ttumaczyé. U nas zarejestrowanych jest 8 takich firm, ktére
odbierajg $mieci.

Pkt 1 - Zapoznanie sie z informacjg na temat projektéw zgtoszonych lub planowanych do
zgtoszenia w celu uzyskania finansowania ze srodkéw zewnetrznych.

Pan Burmistrz przedstawit zestawienie wnioskéw ztozonych i zaplanowanych do ztozenia:

- Whniosek do Ministerstwa Sportu ,Umiem ptywac”, wniosek rozpatrzony pozytywnie,
pienigdze na nauke ptywania dla grupy 30 dzieci klas I-lll 0 nizszych dochodach (20 ze szkoty
nr 1i 10 z nr 2). Pan Andrzej Staron zapytat dlaczego taki parytet podziatu. Pan Burmistrz
Bodenszac odpowiedziat, ze przy wniosku pracowata gtéwnie dyrekcja ZS nr 1 wraz z
wydziatem o$wiaty. Program jest juz uruchomiony od 19 lutego.

- Konkurs Ministerstwa Rodziny i Polityki Spotecznej ,Maluch 2016” - rozstrzygniety
pozytywnie, dofinansowanie na ztobek 190 tys., druga potowa inwestycji bedzie pokryta z
nadwyzki budzetowe;.

- Wniosek na budowe ul. Nadrzecznej z FOGRu, dofinansowanie: 80 tys. zt, koszt inwestycji:
160 tys., zwrot po wykonaniu zadania.

- ,Zielen Miejska” - Program Operacyjny Infrastruktura i Ochrona Srodowiska , wniosek
zostat ztozony, catos¢ inwestycji 1,5 min zt, z czego jest szansa na dofinansowanie w
wysokosci pét min zt w ramach tego programu, rozstrzygniecie 24-25 kwietnia.

- Wniosek zwigzany z termomodernizacjg ZS nr 1 - termin sktadania wnioskéw po raz drugi
zostat przesuniety i wyznaczony na 6 maja. Koszt catosci 1 min 800 tys., dofinansowanie
wynosi 1 min 200 tys.

- Wniosek dotyczacy targowiska gminnego - nabory zostang ogtoszone w lipcu w ramach
PROWu na mozliwo$¢ budowania targowisk gminnych, postawienie hali targowej w
Zurominie przy Stadionie.

- Projekt na kanalizacje sanitarng na terenach wiejskich w Dgbrowie. Pan Waldemar
Bukowski poinformowat, ze wato zrobi¢ w tej sprawie zebranie i poznaé opinie
mieszkaricow. Pan Andrzej Supko zapytat, ktére miejscowosci maja taka kanalizacje. Pan
Burmistrz odpowiedziat, ze Wiadrowo i cze$¢ Poniatowa.

- Wniosek w ramach pieniedzy Ministerstwa Kultury, Program Infrastruktura Kultury,
modernizacja sali kinowej, ewentualnie z projektorem - wniosek przygotowywany przez
dyrektora ZCK.

- wniosek o ubieganie si¢ o pozyczke preferencyjng z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska, oprocentowanie 2% na sfinansowanie potrzeb inwestycyjnych w granicach 400-
600 tys. zt, mozliwe umorzenie pozyczki do 45%. Zrezygnowanie z zaciggniecia kredytu na
sptate kredytu zapisanego w budzecie na 1 min 300 tys. zt - wniosek taki bedzie sktadany
Radzie na sesji. Zdaniem Burmistrzow jest to korzystniejsze rozwigzanie, a wyniki finansowe




pozwalajg na to. Srodki planuje sie przeznaczy¢ na budowe kanalizacji deszczowej na ul.
Przedwiosnie

- wniosek o dotacje (50%/50%) z WEFOS na $ciezki edukacyjne, planowana $ciezka w
Brudnicach.

Pan Waldemar Bukowski zapytat o projekt plazy w Brudnicach. Pani Burmistrz oznajmita, ze
w piatek byto spotkanie z projektantem od operatu wodnego. W tym roku nie uda sig
uruchomié projektu. Pan Burmistrz Bodenszac powiedziat, ze w tym roku bedzie
przygotowana dokumentacja i zgtoszona plaza.

Pkt 3 - Sprawy réine.

Pan Andrzej Starofi zadat pytanie w sprawie 2 pism przestanych emailem przez Biuro Rady

od p. L i op. - whnioski do projektu Miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego m. Zuromin. Pani Burmistrz poinformowata, ze wptynefa
skarga od p. 'na Burmistrza. Dodata, ze dzi$ p. skarzacy prosit o wycofanie skargi i

zniszczenie jej, jednak wyjasnita, ze skoro wpltyneta przez dziennik urzedowy to nie mozna jej
zniszczy¢. Skarzacy zmienit zdanie, poniewaz zostat powiadomiony, ze w pzp ostateczng
decyzje w przypadku odrzucenia uwag wnioskodawcy podejmuje Rada Miejska. Pan
Burmistrz Bodenszac powiedziat, ze jeszcze sie nic nie wydarzyto. Whioski, ktére byty
Radnym przedstawione wymagaja uszczegotowienia. Sprawa wyglada w ten sposéb, ze Pan
ktory wnioskowat by w pzp byt las, na dzien dzisiejszy dokonat przekwalifikowania gruntu na
las w ewidencji gruntéw (w Starostwie Powiatowym). Pani Burmistrz dodata, ze nastgpito to
w roku 2013. Pan Burmistrz Bodenszac poinformowat, ze w ewidencji gruntéw p. |
przekwalifikowuje dziatke na las. Zgodnie z ustawa o lasach ten teren ma szczegdlne
wartoéci. Pani Burmistrz dodata, ze w Studium uwarunkowan jest to teren przeznaczony pod
ustugi. Podczas analizowania uwag zastanawialismy sig na jakiej podstawie zostata ta dziatka
przeksztatcona na las. Co wiecej, obok jest sasiad, p. , ktory takze ztozyt
wniosek. Wyjaénit on, ze kupit dziatke, otrzymat pozwolenie na budowe, rozpoczat procedure
budowy obiektu i zapowiedzial, ze dopuszcza mozliwo$é pociggniecia gminy do
odpowiedzialnosci finansowej, odszkodowanie na drodze sgdowej. Sytuacja jest trudna. Nie
mozemy narazaé gminy na takie ryzyko. Za poradgq mecenasa wystapilismy do Marszatka o
decyzje czy ten las mozemy tam wpisac czy tez nie. Czekamy na decyzje Marszatka. Dzi$
otrzymaliémy pismo wzywajace do uzupetnienia dokumentacji. Mamy uzupetni¢
dokumentacje. Dzi$ poinformowalismy p. , ze jezeli Marszatek wyda taka opinig, ze
tam moze by¢ las to taka opinia bedzie przedstawiona Radzie Miejskiej, ktéra bedzie w
ostatecznoéci decydowata o ksztatcie tego czy to ma by¢ las czy nie. Pan Andrzej Staron
moéwit dalej, w momencie gdy p. | otrzymat pozwolenie na budowe p. nie
byt wtascicielem dziatki (32/2). Na tej podstawie zastanawialismy sig jak p. | moze
whioskowaé o zmiane stanu rzeczy na moment gdy nie byt wtascicielem dziatki. Prawo nie
dziata wstecz. Pani Burmistrz wyjasnita tre$¢ zarzutéw w ztozonej skardze. Skarzacy zarzucit,
7e jego uwagi do wytozonego pzp nie zostaty rozpatrzone z zachowaniem 21dniowego
terminu. To jest zdanie p.___| Przepisy mowia (art. 17), ze uwagi rozpatruje Burmistrz,
przekazuje urbaniécie, ostateczna decyzja nalezy do Rady Miejskiej. Na chwile obecna
Burmistrz nie jest w stanie powiedzie¢ czy ma tam by¢ las czy nie. Nie moze naraza¢ gminy
na zadne odszkodowanie, bo Rada by tego nie wybaczyta, a budzet nie udiwignat. P.

\zapowiedziat, ze bedzie walczyt. Pan Andrzej Staro zauwazyt, ze wedtug niego
oczekiwanie na odpowied? ze strony Marszatka wydtuza termin udzielania odpowiedzi, ktéry
jest 21 dni w sprawach normalnych, administracyjnych a nie skomplikowanych. Dziwi sig, ze
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skoro organ wydat pozwolenie na budowe, a decyzja opierata sie na przeznaczeniu gruntéw
dziatki, na ktorej miat powsta¢ obiekt, rowniez musiat bra¢ pod uwage przeznaczenie
gruntow sasiadujacych. Pan Waldemar Bukowski zauwazyt, ze w prawie budowlanym
odlegtosci sg sztywno uregulowane, natomiast p. |w pismie podaje okoto. Zapytat
réwniez do kogo o odszkodowanie p. ma prawo wystapic jezeli bedzie tam las.
Pani_Burmistrz odpowiedziata, ze do gminy. Dalej Pan _Bukowski Waldemar zauwaziyt, ze
pozwolenie na budowe wydato Starostwo, a wstrzymanie budowy-Nadzér Budowlany, ktory
jest instytucjg powiatowa. Pan Burmistrz wyjasnit, ze jesli w konsekwencji zmiany warunkow
planu zagospodarowania przestrzennego ktos ucierpiat to gmina albo ptaci odszkodowanie
albo odkupuje dziatke. Pani Burmistrz dodata, ze p. |w kwestii odszkodowania
odnosi sie do gminy w sensie wpisania lasu do pzp. Pan_Burmistrz jest zdania, ze ani
Burmistrz, ani Rada nie powinni patrze¢ na plan zagospodarowania przez pryzmat konfliktu
tych pandéw. Pan Waldemar Bukowski zapytat co na to prawnicy. Pan Burmistrz Bodenszac
wyjasnit, ze przekwalifikowanie tego gruntu na las powoduje, ze zaczynajg dziata¢ wszystkie
parametry lesne, czyli budowa w odlegtosci 16m od lasu. Las mozna zlikwidowa¢ tylko za
zgoda Marszatka. Jezeli Marszatek uzna, ze ten las ma tam zostaé to nic nie mozna zrobic,
Burmistrz ma obowigzek wpisa¢ las do pzp. Jezeli Rada podejmie uchwate przeciwko lasowi
to wojewoda w takim przypadku uchyli uchwate. W odwrotnym przypadku, gdy Marszatek
wyda decyzje o usunieciu lasu to oznacza to, ze Burmistrz bedzie mégt odrzuci¢ wniosek i
wtedy Radni zdecydujg czy tam ma byc las czy nie. Dalej Pan Burmistrz kontynuowat, ze s3
wyroki, ktéore mowia, ze plan zagospodarowania to ustalenie kierunkow ksztattowania
przestrzeni i nie mozna skarzy¢ go z racji nie rozstrzygniecia czyjegos wniosku czy skargi.

Takie skarzenie jest bezskuteczne. Pani Burmistrz dodata, ze odnosnie uwag p. ‘co do
zachowania terminu 21 dni, gmina nie musi nic odpowiada¢, bo plan jest w trakcie
opracowywania, to nie podlega pod KPA. Pan Bukowski obawia sie, ze p. | poiniegj

bedzie skarzy¢ uchwate. Kontynuujac zapytat czy ze wzgledu na tg dziatke zostanie uchylony
caly plan zagospodarowania. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze zmiany beda dotyczy¢ tylko
tego fragmentu. Pan Burmistrz Bodenszac dodat, ze w przypadku uchylenia planu przez
wojewode, bedzie w tym fragmencie dziata¢ obecny plan. Pan Bukowski zaproponowat zeby
odbyc sesje poswiecong wytgcznie planom zagospodarowania zatgczajac wszystkie wnioski i
dokumenty wptywajace w tej kwestii, gdyz jest to trudny i obszerny temat. Pan Burmistrz
Bodenszac wrocit jeszcze do zaskarzeni uchwaty, kazdy mieszkaniec ma prawo zaskarzyc
uchwate jesli jego interes prawny zostat naruszony. Zadat pytanie jakie sg zatem interesy
prawne wnioskujacych panow. Pan Bukowski Waldemar powiedziat, ze p. | prezentuje
postawe dbania o srodowisko. Pan Burmistrz zauwazyt, ze pomimo wpisania do planu, ze
lasu tam nie ma, to on fizycznie tam bedzie i plan nie bedzie narzucat obowigzku jego
usuniecia. Pan Waldemar Bukowski przeszedt do projektu ul. Zielonej, zrobienia $lepej ulicy
z zawrotka. Pan Burmistrz odpowiedziat, ze jest ona ujeta w planie zagospodarowania i nie
ulega zmianie. Pan Bukowski w sprawach réinych poruszyt jeszcze temat projektu drogi
przedsiebiorstwa w Brudnicach. Uwaza, ze projekt ten nie jest optacalny dla gminy i
zyskuje tylko przedsiebiorstwo | Pan Burmistrz wyjasnit, ze majatek gminy w ten
sposob sie powieksza poprzez dtuzszg droge i powiekszong dziatke.

Pan Andrzej Staron Przewodniczacy Komisji Budzetu Finanséw i Planowania podziekowat
wszystkim obecnym za udzial w posiedzeniu i dyskusje. Na tym posiedzenie Komisji
zakonczono.

Przygotowata:
0. Krawcewicz
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