Protokot
Z posiedzenia wspolnego komisji
Rady Miejskiej w Zurominie
z dnia 9 maja 2018 r.



PROTOKOL

ze wspdlnego posiedzenia wszystkich Komisji Rady Miejskiej w Zurominie odbytego w dniu
9 maja 2018 roku pod przewodnictwem Pani Haliny Jarzynki — Wiceprzewodniczacej Rady
Miejskiej w Zurominie.

Stan osobowy Rady — 15 oséb.

Obecnych na posiedzeniu byto 13 Radnych (Nieobecni: Pan Dobies Wiestaw, Pan Sochocki
Zbigniew).

Spoza grona radnych w posiedzeniu udziat wzieli:

Pani Aneta Goliat — Burmistrz Gminy i Miasta Zuromin

Pan Michat Bodenszac — Zastepca Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
Pani Wiestawa Jankiewicz — Sekretarz Gminy i Miasta Zuromin

Pani Grazyna Sikut — Skarbnik Gminy i Miasta Zuromin

Pan Andrzej Wisniewski — Kierownik MGOPS w Zurominie

Pracownicy Urzedu.

Przedstawiciele prasy

Noonk~kwNPRE

Pkt 1. Otwarcie obrad.

Wspdlne posiedzenie Komisji otworzyta i przywitata obecnych Pani Aneta Goliat — Burmistrz
Gminy i Miasta Zuromin, nastepnie oddata glios Pani Wiceprzewodniczacej celem

poprowadzenia obrad. Pani Halina Jarzynka powitata wszystkich i odczytata proponowany
porzadek obrad, jak nizej:

Proponowany porzadek posiedzenia komisji wspdinych Rady Miejskiej w dniu 09.05.2018r.

1. Otwarcie obrad.

2. Projekt uchwaty w sprawie przyjecia Oceny Zasobéw Pomocy Spoteczne;.

3. Projekt uchwaty zmieniajacej Uchwate w sprawie ustalenia planu sieci publicznych
przedszkoli i oddziatéw przedszkolnych w szkotach podstawowych oraz innych form
wychowania przedszkolnego prowadzonych przez Gmine i Miasto Zuromin oraz inne
organy prowadzace.

4. Projekt uchwaly w sprawie wykazu kapielisk na 2018 rok na terenie Gminy i Miasta
Zuromin oraz okreélenia sezonu kapielowego.

5. Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi Zuromiriskiemu.

6. Projekt uchwaly w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2018.

7. Sprawy rdine.

8. Zakonczenie obrad.

Pkt 2. Projekt uchwaly w sprawie przyjecia Oceny Zasobéw Pomocy Spotecznej.

Pan Andrzej Wisniewski omowit dokument, ktéry zawiera informacje nie tylko o pomocy
spotecznej, ale takie dane o sytuacji demograficznej i spotecznej: rynku pracy,
infrastrukturze spotecznej czy zasobach mieszkaniowych. Wspomniat o skardze, ktéra




wplyneta na Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy Spotecznej w Zurominie, chodzi o zwrot za
pogrzeb, ktoéry sie juz odbyt. MGOPS nie ma mozliwosci zwrotu pieniedzy ze wzgledéw
proceduralnych. Nie byto pytan.

Pkt 3. Projekt uchwaly zmieniajgcej Uchwate w sprawie ustalenia planu sieci publicznych
przedszkoli i oddziatéw przedszkolnych w_szkotach podstawowych oraz innych form
wychowania przedszkolnego prowadzonych przez Gmine i Miasto Zuromin oraz inne
organy prowadzace.

Pani Bozena Fijatkowska powiedziata, ze w SP Nr 1 powstat punkt przedszkolny. Ustawa
Prawo oswiatowe mowi, ze wychowanie przedszkolne obejmuje dzieci od poczatku roku
szkolnego w roku kalendarzowym, w ktérym dziecko konczy 3 lata, do korica roku szkolnego
w roku kalendarzowym, w ktérym dziecko koriczy 7 lat. Wychowanie przedszkolne jest
realizowane w przedszkolach, oddziatach przedszkolnych w szkotach podstawowych oraz w
innych formach wychowania przedszkolnego. Natomiast art. 31 ust.8, ust.9, ust.10, ust.11
naktada na gminy zadanie zapewnienia realizacji obowigzku rocznego przygotowania
przedszkolnego szesciolatkdw, a w przypadku dzieci 3 - 5 lat prawa do realizacji wychowania
przedszkolnego w przedszkolach. Art. 32 ustawy Prawo o$wiatowe naklada na rade gminy
obowigzek ustalenia sieci prowadzonych przez gmine publicznych przedszkoli i oddziatow
przedszkolnych w szkotach podstawowych. W ust. 3 tegoi artykutu méwi sie, ie sieé
publicznych przedszkoli i oddziatéw przedszkolnych w publicznych szkotach podstawowych
powinna zapewniac dzieciom, o ktdrych mowa w art. 31 ust 1, zamieszkatym na obszarze
gminy, mozliwos¢ korzystania z wychowania przedszkolnego. Ustalenie sieci, o ktérej mowa
wust. 1i 2, nastepuje po uzyskaniu pozytywnej opinii kuratora o$wiaty o zgodnosci tej sieci z
warunkami okreslonymi w ust. 3. W rekrutacji wstepnej do przedszkoli publicznych zgtosito
sig 0 20 wiecej dzieci trzyletnich i o 20 wigce] dzieci piecioletnich niz przewidywano na
podstawie danych z ewidencji ludnosci. Sg to dzieci zamieszkate a nie zameldowane na
terenie Gminy i Miasta Zuromin. Jako gmina majg mozliwo$¢ rozszerzenia sieci oddziatéw
przedszkolnych poprzez utworzenie oddziatu przedszkolnego w Szkole Podstawowej Nr 2 w
Zurominie. W porozumieniu z Dyrektorem Szkoly Podstawowej Nr 2 w Zurominie
zapewniono pomieszczenie w placéwce na oddziat przedszkolny a rodzice dzieci piecioletnich
z Przedszkola Samorzadowego Nr 2 w Zurominie wyrazili wole ich przeniesienia. W szkole
podstawowej moga by¢ tworzone oddziaty przedszkolne. Lokalizacja ich sprzyja zaspokojeniu
potrzeb rodzicow. Zamierza sie¢ utworzyé dodatkowy oddziat przedszkolny w Szkole
Podstawowej Nr 2 im. Kornela Makuszyriskiego w Zurominie zwiekszajac tym samym iloé¢
miejsc w publicznej sieci przedszkoli dla 25 dzieci. Odczytata pozytywna opinie Kuratora
Oswiaty. Zauwazyta, ze gmina ma prawo wskazaé miejsce w przedszkolu, a rodzic moie z
tego prawa skorzysta¢ lub nie. Méwita dalej, ze przy SP Nr 2 bedg od 1 wrzeénia
funkcjonowac¢ punkt przedszkolny oraz oddziat przedszkolny, przy Przedszkolu Nr 1 jest
oddziat dzieci 3-letnich, dwa oddziaty dzieci 4-letnich, jeden oddziat dzieci 5-letnich i jeden
oddziat dzieci 6-letnich. W sumie na terenie gminy jest 6 oddziatéw dla dzieci 3-5-letnich.
Pan Dominik Stopczyriski wspomniat o pisSmie Dyrektora SP Nr 2 informujacym, ze nie ma
mozliwosci utworzenia przedszkola dla 3-latkéw. Pani Bozena Fijatkowska powiedziata, ze
prowadzili z Dyrektorem rozmowy, aby przyjat te 11-cioro dzieci 3-letnich, choé jest to szkota
masowa i musi spetnia¢ odpowiednie warunki okreslone przez rozporzadzenia. Dyrektor




niechetnie sie do tego odniodst z tego wzgledu, ze juz i tak 3 oddziaty zostaty przeznaczone na
ztobek, jeden oddziat przeznaczony na punkt przedszkolny oraz wyrazit zgode na kolejne
pomieszczenie na oddziat przedszkolny. Ponadto Dyrektor pozyskat 200 tys. zt na zajecia
pozalekcyjne, na ktérych prowadzenie musi mieé réwniei sale. Pan_Leszek tuczkiewicz
zapytat ile dzieci zostato przyjetych do ztobka. Pani BoZena Fijatkowska odpowiedziata, ze od
1 lutego zmienity sie przepisy, dawniej wymagane byty dla ztobka dwa pomieszczenia, teraz
wymagane jest jedno pomieszczenie, na 5-cioro dzieci 16m? a na kazde kolejne dziecko
dodatkowe 2m. Pani Dyrektor wystapita juz o opinie do sanepidu o zwiekszenie liczby dzieci,
co pozwoli na przyjecie jeszcze 12 dzieci.

Pkt 4. Projekt uchwaty w sprawie wykazu kapielisk na 2018 rok na terenie Gminy i Miasta
Zuromin oraz okre$lenia sezonu kapielowego.

Pani Marianna Budzinska powiedziata, ze projekt uchwaty dotyczy kapieliska w Brudnicach.
Planujg utworzenie kapieliska z ratownikiem, sanitariatami, ta uchwata jest potrzebna do
zgloszenia kapieliska do wykazu kapielisk, termin jest do 20 maja. Badania wody zostaty
wykonane, wyniki sa pozytywne, sanepid nie ma uwag. Brzeg rzeki w Brudnicach spetnia
wymagania do tego, aby zostato utworzone kapielisko. Do tej pory byto tak, ze to byt teren
przeznaczony do rekreacji letniej, za kapiacych sie gmina nie odpowiadata. Chca utworzyé
kapielisko z zapewnieniem bezpieczeristwa korzystajgcym z kapieliska, z ratownikami. Pan
Dominik Stopczyniski zapytat o koszty. Pani Burmistrz wspomniata, ze czekaja na ogtoszenie
naboru, aby aplikowa¢ o $rodki na utworzenie kapieliska. Chcieliby w najblizszym sezonie
letnim, od czerwca do sierpnia, przeprowadzi¢ program pilotazowy, aby kapielisko byto
strzezone w weekendy. Co do kosztéw to wstepnie okrojony koszt wynositby 16 tys. z, tj.
boje, kajaki, wieza dla ratownikéw. Rozmawiali z przedstawicielami WOPR odnognie kosztéw
zabezpieczenia kapieliska to szacunkowy koszt ratownika to kwota 3-4 tys. zt miesiecznie,
jezeli chodzi o catodniowe zabezpieczenie kapieliska, w przypadku gminy chodzi o weekendy.
Pan_Andrzej Supko zauwaizyt, ze nadzdér nad kapieliskiem bedzie tylko w weekendy,
organizatorem kapieliska jest gmina, w zwigzku z tym zapytat czy Urzad nie obawia sie
zdarzen w dni kiedy kapielisko nie bedzie strzezone. Pan Burmistrz opowiedziat, ze kapielisko
bedzie dziata¢ na zasadzie przyjetego regulaminu, w ktérym beda okreélone dni, godziny, w
ktorych kapielisko bedzie strzezone, poza tymi okresami kapielisko bedzie niestrzezone, wiec
odpowiedzialnos¢ bedzie ponosita osoba, ktéra do wody wchodzi, w tym momencie gmina
nie bedzie ponosita odpowiedzialnosci. Pan Waldemar Bukowski zapytat czy przewidziane sa
jeszcze inne prace na kapielisku oprécz infrastruktury, np. oczyszczanie dna, na ktérym jest
petno kamieni. Pani Marianna Budziriska odpowiedziata, ze tylko infrastruktura, ktéra
bedzie polega¢ na tym, ze bedzie robiony pomost do szerokoéci 3,5m i dojécia, dodatkowo
schody na wzgdrze. Zauwaiyta, ze jezeli bedzie potrzeba oczyszczenia np. w miejscu
przeznaczonym dla dzieci, beda takie zalecenia ratownikéw, to na pewno dno bedzie
oczyszczone.

Pkt 5. Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Powiatowi
Zurominskiemu.




Pan Burmistrz przypomniat, ze Rada zabezpieczyta w budzecie 100 tys. zt na przebudowe
drogi powiatowej w Kosewie. Samorzad powiatowy zmienit koncepcje wydatkowania tych
pieniegdzy i w ramach przebudowy realizowana bedzie czeéé zwigzana z robotami
wybudowania chodnikéw oraz kanalizacji deszczowej. Zwrécili sie do Starostwa o
przedstawienie kosztow tej inwestycji, catoé¢ kosztéw inwestyciji obecnie planowanej to 380
tys. zt, z czego 100 tys. zit po stronie gminy.

Pkt 6. Projekt uchwaty w sprawie zmian uchwaly budietowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2018.

Pan Burmistrz wyjasnit, ze zmian nie ma duzo. Do planu dochoddéw wprowadza sie dwie
dotacje przyznane ze S$rodkow budietu Wojewddztwa Mazowieckiego w ramach
»~Mazowieckiego Instrumentu Aktywizacji Sotectw Mazowsze 2018” dla sotectw Chamsk
(remont $wietlicy) kwota 10 tys. zt i Debsk (remont ogrodzenia boiska) kwota 10 ty$. zt. Z
rezerwy ogolnej zaplanowano inwestycje wymiany kottéw grzewczych w szkotach
podstawowych w Kliczewie i Chamsku, zwigzane jest to przede wszystkim ze stanem
technicznym kottéw. Nowy sezon zimowy trzeba zaczgé z nowym ogrzewaniem. Proponuja
kwote 60 tys. zt na instalacje kottow gazowych we wspomnianych szkotach. Dalej
poinformowat, ze dokonuje sie przesunieé¢ miedzy paragrafami wydatkéw budzetowych na
wniosek sotectwa Kliczewo Mate. W zataczniku Nr 3 ,Przychody i rozchody”, kwota
2 554 788,64 zt zostata przesunieta z czesci Kredyty na Papiery wartosciowe (obligacje) jak to
byto w budzecie podjetym w grudniu. Ten btad pojawit sie w zmianach do budzetu 11 i 25
kwietnia, Pan Burmistrz okreslit to jako pomytke pisarska. Korekta jest wynikiem propozycii
RIO, w innym przypadku konieczne bedzie ttumaczenie sie przed Kolegium RIO. Pozostaje
jeszcze jedna kwestia do rozwazenia, ciechanowska RIO ma watpliwosci co do pozyczki
zaciagnietej z WFOS w 2017 r., ktéra wptyneta na konto Urzedu w styczniu 2018 r. RIO ma
watpliwosci co do umieszczania tej pozyczki w budzecie, miejsca jej umieszczenia. Pani
Skarbnik powiedziata, ze nie spotkata sie z sytuacjg, w ktdrej pozyczka zaciagana jest w
danym roku budzetowym, a na konto wptywa w kolejnym roku budzetowym. W grudniu
zostaty podpisane umowy z WFOS, deficyt zostat do korica roku utrzymany, promesy byly w
lipcu i sierpniu, byta to inwestycja ze $srodkéw unijnych, wiec uchwata Funduszu pozwala to
zrobi¢ na zasadzie refundacji, co do zasady jest tak, ze nie mozna zaptaci¢ za inwestycje
dopdki nie ma pozyczki, a przy srodkach unijnych jest wyjatek, gdy jest promesa to pieniadze
mozna wydawac na te inwestycje. Dodata, ze do 20 grudnia byt termin rozliczenia obu
pozyczek, Fundusz miat informacje o zapfaceniu za inwestycje, zostaly przedstawione
faktury. W umowach z Funduszem nie ma terminu do kiedy $rodki Fundusz ma przelaé.
Jedna pozyczka wptyneta 28 grudnia, a druga pozyczka wptyneta w dwéch ratach w potowie
stycznia i na koniec stycznia 2018 r., z racji tego, ze na te pozyczke byly dwie umowy.
Podsumowata, ze sytuacja wyglada nastepujaco: znajduja sie $rodki w budiecie, ponad 460
tys. zt, ktére s3 rozliczone, ktore zgodnie z umowa sie naleza, ale okazato sie, ze tak
naprawde te $rodki nie wpisuja sie w zadna klasyfikacje budzetows, ustawodawca nie
przewidziat takich sytuacji. Rozmawiata z RIO, jezeli srodki w jakich$ sposéb uda sie
zaklasyfikowa¢ w budzecie to wtedy mozna je wyda¢, jezeli nie znajda sie w budzecie to nie
mozna ich spozytkowac. Jest to pozyczka, wiec nie ma mozliwosci, aby to byt dochdd, jest to



przychod, ale uwaia, ze tej pozyczki nie mozna potraktowaé jako pozyczki tegorocznej, te
$rodki byty pozyczka w roku 2017. Kolegiantka miata rézne pomysty, np. aby zakwalifikowa¢
to jako pozyczke, ale jako Skarbnik gminy nie zgadza sie z tym, dlatego, ze gdyby tak zrobita
to wprowadzitaby Rade w btad, wprowadzajac to jako pozyczke zwiekszytaby plan po stronie
pozyczek i jednoczesnie Burmistrz zwrdcitaby sie¢ do Rady o upowaznienie do zaciggniecia
pozyczki. Pozyczka byta zaplanowana w budzecie 2017 roku i jest jako niezrealizowana,
pozyczki ksieguje sie kasowo czyli w momencie wplywu. Powiedziata, ze te pienigdze w tym
roku nie wpisuja sie¢ w zadng pozycje budzetowa, wie na pewno, ze w tym roku to nie jest
pozyczka i nie jest tez do korica to ta pozycja, w ktérej pieniadze umiescita. Pani Halina
Jarzynka zapytata jakie rozwigzania proponowata RIO. Pani_Skarbnik odpowiedziata, ze
razem z Panig Burmistrz ustyszaty miedzy innymi, ze te pieniagdze nalezy zwrdcié, ze nalezy
mie¢ aneks do umowy tej pozyczki, albo zostawié je na koncie i nie wprowadzaé do budzetu
w tym roku. Powiedziata, ze jest mozliwo$¢ pozostawienia tych pieniedzy na koncie i
wprowadzenia do budzetu w nastepnym roku, ale nie widzi sensu nie wprowadzania do
budzetu tak duzej sumy, skoro pienigdze sa, raty poiyczki sa juz sptacane, do oddania
pieniedzy nie ma podstawy, w umowie jest zapis, ze pienigdze moze zabraé tylko Fundusz,
po stronie gminy nie ma takiej mozliwosci. Pani Burmistrz odniosta sie¢ do btedu, ktéry
wskazata RIO, jest to btad pisarski, ktory pojawit sie tylko w wersji papierowej, w wersji
systemowej wszystko byto w porzadku, chodzi o to, ze w Zataczniku Nr 3 w pozycji Papiery
wartosciowe (obligacje) powinna znalei¢ sie kwota, ktéra omytkowo zostata wpisana w
pozycje Kredyty. Pani Skarbnik zauwazyta, ze nie ma na piémie Zadnej propozyciji
rozwigzania, ktére sugerowata RIO. Dodata, ze liczy sie z tym, ie uchwata moze zostaé
poddana badaniu przez Kolegium, ale wéwczas bedzie miata konkretng informacje co zrobi,
przede wszystkim informacje na pismie. Najgorszym rozwigzaniem tego problemu bedzie
sytuacja, w ktérej uchwata zostanie uchylona, bedzie uzasadnienie, ale nie zostanie
wskazane co z tymi $rodkami zrobi¢. Problem polega tez na tym, ize pienigdze
zakwalifikowata w pozycji Inne Zrédta (wolne srodki), ktéra zawiera wszystkie kwoty nie
majace miejsca w budzecie, ale pozycja ta zawiera przychody bezzwrotne, a pozyczka jest
zwrotna. Zauwazyta, ze to tez zalezy od interpretacji przepiséw, bo jezeli zatozyé, ze jest to
poiyczka roku 2017, to w roku 2017 byta przychodem zwrotnym, a w tym roku juz nie.
Zinterpretowata to tak, ze jest to pozyczka roku 2017, w tym roku juz nie, ale to nie znaczy,
ze w WPF nie jest liczony dfug, w WPF jest to wliczone w pozyczki i raty sa juz sptacane. Pan
Burmistrz dodal, ze pozostawienie pieniedzy nie wprowadzajac ich do budietu jest
niegospodarne. Pani Halina Jarzynka zapytata czy byty interwencje ze strony Pani Skarbnik w
grudniu dlaczego pienigdze nie wptywaja. Pani_Skarbnik odpowiedziata, ie Wydziat
Budownictwa caty czas dzwonit i otrzymywali informacje, ze do korica roku pozyczki wptyna,
ale wptyneta tylko jedna. Pan Dominik Stopczyriski powiedziat, ze termin podpisania umowy
z WFOS 20 grudnia okazat sie moze zbyt péznym. Pani Skarbnik powiedziata, ze to Fundusz
zaprosit na podpisanie umowy, wniosek zostat ztozony na poczatku czerwca, promesy byty w
lipcu i sierpniu, czyli byta juz zgoda Funduszu na pozyczke. Zauwazyta, ze uchwata jest préba.
Pani_Burmistrz powiedziata, ze moze nawet dobrze sie stanie, gdy uchwata stanie przed
Kolegium i bedzie oceniana przez fachowcdédw, wdéwczas beda mieé informacje jak to.ma
wygladac, na obecng chwile rozmawiaj z RIO, ale nie majg zadnych informacji na pismie jak
maja postgpi¢. Pan Burmistrz wytlumaczyt, ze umowa cywilnoprawna miedzy Urzedem, a
WFOS nie okresla terminéw kiedy Fundusz powinien pienigdze przekazaé, wiec umowa jest
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wykonana zgodnie z prawem, problem jest typowo ksiegowy zamkniecia roku budzetowego
z koricem grudnia i otwarcia nowego roku. Obowigzek terminowy byt natozony tylko na
gming, do 20 grudnia nalezato ztozy¢ rozliczenie inwestycji, na ktérg poizyczka zostata
zaciagnieta. Pan Andrzej Supko zapytat czy w poprzednich umowa z WFOS byly wskazane
terminy przelania srodkéw przez Fundusz. Pan Burmistrz odpowiedziatl, ze to sprawdzi. 14
grudnia Pani Burmistrz podpisata umowe z WFOS, a 20 grudnia miato nastapi¢ juz rozliczenie.
Pani_Skarbnik moéwita dalej, ze uchwata budietowa jest jednoroczna, z perspektywy
ksiggowej sprawozdania s3 wazniejsze, poniewaz uchwata pokazuje tylko plany, a
sprawozdania sg z wykonania tych planéw. Na koniec roku w sprawozdaniu te $rodki beda
wykazane jako pozyczka i to jest prawidtowe, RIO na to sie zgadza. W sprawozdaniu bedzie
to pozyczka, dtug bedzie doliczony, pojawi sie przekroczenie pozyczek wraz z uzasadnieniem
tej sytuacji, ze jest to pozyczka roku 2017, ktéra wptyneta w roku 2018 i w sprawozdaniu nie
bedzie to btedem. Zauwazyta, ze to ona zasygnalizowata RIO sytuacje z wptynieciem pozyczki
w 2018 roku i od tego momentu pojawit sie problem, w przeciwnym razie RIO nie miataby
takich informacji, $rodki zakwalifikowane bylyby w pozycji Przychody z tytufu innych
rozliczern krajowych, gmina moze przeciez posiadaé srodki np. z dywidend, innych
rachunkow, ktdre nie sa wykazane. Pan Andrzej Starori zapytat czy nie mozna zrobié tego w
ten sposdb, Ze jezeli umowa zostata podpisana, srodki wprowadzone, a z ksiegowego punktu
widzenia te srodki sie nie pojawity, wiec wprowadzié je jako niewykonane, a w nowym roku
wprowadzi¢ je jako niewykonanie wplywu z roku ubiegtego. Pani Skarbnik wyjasnita, ie
przychody z tytulu pozyczek nie sa wykazywane memoriatowo, czyli na podstawie uméw, ale
kasowo czyli dopiero wtedy, gdy wplyng na konto. Pan Andrzej Supko zapytat jaka moze by¢
decyzja RIO. Pani Skarbnik odpowiedziata, ze w najgorszym wypadku uchylajaca uchwate bez
wskazania rozwigzania jak te pienigdze zakwalifikowaé. Pan Burmistrz dodat, ze RIO dziata na
zasadzie oceny podjetych uchwat, RIO w Warszawie rocznie uchyla ok. 70 uchwat
budzetowych, jest to praktyka do$¢ powszechna, w taki sposéb wypowiada sie na temat
probleméw, ktére spotykane sa w uchwatach. Do piatku jest czas, aby jeszcze sie zastanowic¢
i zdecydowac¢ jak ten problem rozwigzaé. Pani Skarbnik zauwazyfa, ze nie ma pewnoéci czy
zaklasyfikowanie tej kwoty 460 tys. zt jest powodem badania uchwat przez RIO. Pan Leszek
tuczkiewicz zapytat skad pochodzily pienigdze za wykonanie inwestycji skoro pozyczka
wplyneta dopiero w 2018 roku. Pani Skarbnik odpowiedziata, ze z wtasnych $rodkéw. Pan
Leszek tuczkiewicz pytat dalej czy te pienigdze sg teraz nadwyika. Pani_Skarbnik
odpowiedziata, ze jest to refundacja, nie mozna tych pieniedzy zdefiniowaé jako nadwyzka.

Pkt 7. Sprawy réine.

Pani_Boiena Fijatkowska przedstawita sprawozdanie z realizacji rocznego programu
wspoétpracy Gminy i Miasta Zuromin z organizacjami pozarzadowymi. Powiedziata, ze w
tamtym roku dotowano organizacje pozarzadowe w formie otwartego konkursu ofert i’ 26
stycznia 2017 r. zostat ogtoszony konkurs, do 20 lutego 2017 r. do godz. 14.00 miaty byé
sktadane oferty, oferty ztozylo 6 stowarzyszen, 5 stowarzyszen po ocenie formalnej i
merytorycznej przez komisje uzyskato dotacje. Pani Przewodniczaca odczytata pisma, ktére
wplynety do Biura Rady, radni otrzymali je na skrzynki mailowe:




1) Informacja RIO w Warszawie dotyczaca badar uchwat budzetowych z 11 25 kwietnia
przez Kolegium w dniu 15 maja 2018 r.

2) Pismo Dyrektora ZCK z dnia 4 kwietnia 2018 r.

3) Pismo w sprawie odszkodowania za dziatke przekazang na rzecz miasta.

4) Pismo Dyrektora Zespotu Szkét Ponadgimnazjalnych w sprawie wyrazenia zgody na
ograniczenie etatu radnemu Panu Andrzejowi Staroniowi.

5) Prosba Komendy Powiatowej Paristwowej Strazy Pozarnej o dotacje w wysokosci 15
tys. zt na zakup samochodu.

Pani_Halina Jarzynka zapytata czy odbyta sie rozprawa dotyczaca budynku przy ul.
Warszawskiej. Pani_Burmistrz odpowiedziata, ze tak, wyrok zostat wydany, Urzad przegrat
sprawe o zasiedzenie, bedzie odwotanie, apelacja.

Pkt 8. Zakoriczenie obrad.

Pani_Halina Jarzynka — Wiceprzewodniczaca Rady Miejskiej w Zurominie podzu:kowafa
wszystkim obecnym za udziat we wspélnym posiedzeniu Komisji i dyskusje.

Na tym posiedzenie wspdine wszystkich Komisji Rady Miejskiej w Zurominie zakorczono.

Protokét przygotowata:
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