Protokdt NR XXVII/17

z XXVII Sesji Rady Miejskiej w Zurominie
z dnia 13 stycznia 2017r.



Dane osobowe podlegajace ochronie
(art. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
o ochronie danych osobowych
Dz. U. z 2016 r., poz. 922)

PROTOKOL NR XXVII/17

z XXVII Sesji Rady Miejskiej w Zurominie odbywajacej sie w dniu 13 stycznia 2017r. w lokalu
Urzedu Gminy i Miasta w Zurominie pod przewodnictwem Pana Dariusza Wieczorka -
Wiceprzewodniczgcego Rady Miejskiej.

Obrady rozpoczeto o godz. 15%° — zakoriczono o godz. 23%°.

Stan osobowy Rady — 15 oséb

Obecnych na Sesji — 14 oséb

Nieobecna: Pani Barbara Michalska.

Pkt 1. Otwarcie obrad Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.

Otwarcia Sesji dokonat Pan Dariusz Wieczorek — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej méwiac:
,,Otwieram Sesje Rady Miejskiej w Zurominie”, po czym przywitat obecnych na sali:

$9 N Ul

Radnych Rady Miejskiej w Zurominie

Panig Anete Goliat —Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin

Pana Michata Bodenszac — Z-ce Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
Panig Grazyne Sikut - Skarbnika Gminy i Miasta Zuromin

Panig Wiestawe Jankiewicz — Sekretarza UGiM Zuromin
Pracownikow jednostek organizacyjnych UGiM Zuromin
Przedstawicieli prasy

Szanownych Gosci

Zgodnie z listg obecnosci na sali znajduje sie 14 Radnych co stanowi quorum do podjecia
prawomocnych uchwat.

Nastepnie, Pan Wiceprzewodniczgcy odczytat proponowany porzadek obrad sesji jak nizej:

1.
2.

e

Otwarcie obrad.

Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Statutu Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Zurominie.

Podjecie uchwaty w sprawie przekazania skargi wedtug wtasciwosci.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2017.

Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci miejscowosci: Wiadrowo i Dagbrowa.

Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla miejscowosci Dagbrowice.

Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miejscowosci Rzezawy.

Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla miejscowosci: Debsk, Kliczewo Duze, Kliczewo Mate, Kosewo,



Mtudzyn, Nowe Nadratowo, Stare Nadratowo, Rozwozin, Sadowo, Wdlka Kliczewska
oraz dla czesci miejscowosci Bedzymin, Kruszewo, Raczyny, Tadajowka.

10. Przyjecie plandw pracy komisji statych Rady Miejskiej w Zurominie na 2017r.

11. Interpelacje i zapytania radnych.

12. Wolne wnioski i informacje.

13. Zakonczenie obrad.

Pani Wiceprzewodniczacy zapytat kto z Radnych jest za przyjeciem proponowanego porzadku
obrad. W _glosowaniu: 14 gtoséw byto ,za”. Proponowany porzadek obrad zostat przyjety
jednogtosnie.

Przed przystapieniem do realizacji porzadku obrad Pan Wiceprzewodniczacy udzielit gtos
mieszkaicowi Zuromina. Mieszkaniec Zuromina powiedziat, 7e ogladat nagranie z poprzedniej
sesji, na ktérym Radny Pan Andrzej Staron zabierat gtos w sprawie jego dziatki. Zapytat jaki
zwigzek ma jego dziatka z planem zagospodarowania przestrzennego miasta i strefg
ekonomiczna. Pan Andrzej Starori odpowiedziat, ze dziatka i zgtoszone uwagi przez
mieszkanca, przegtosowane, spowodowaty, ze nie zostata zmieniona klasyfikacja tych gruntéow
i w zwigzku z tym plan zagospodarowania przestrzennego Zuromina nie mogt byé
zatwierdzony. A to mogto by¢ powodem, ze nie zostaliby$smy wpisani do strefy ekonomiczne;j.
Mieszkaniec Zuromina powiedziat, ze strefa ekonomiczna zostata podjeta w Radzie
Ministrow, czyli jego dziatka nie przeszkodzita, pyta konkretnie o to. Pan Andrzej Staron
powiedziat, ze wniesione uwagi przez mieszkanca spowodowaty odsuniecie planu
zagospodarowania i to, ze opracowanie nowego planu wymaga wytozenia potowy kwoty,
ktéra byta poniesiona na caty plan. Mieszkaniec Zuromina powiedziat, ze jego dziatka nie miata
zadnego wptywu na strefe ekonomiczna, bo strefa ekonomiczna zostata przez Rade Ministrow
podjeta. Zapytat dlaczego, gdy gmina miata mozliwosé¢ wykupienia dziatki 2,5 ha pod
Poniatowem za 100 tys. zt, Radny nie byt wtedy za kupnem tej dziatki, a gmina mogta ja kupié
i zarobi¢. Pan Andrzej Staron zapytat o ktéry zakup dziatki chodzi. Mieszkaniec Zuromina
odpowiedziat, ze byt przetarg, ktory kto$ wygrat i pézniej gmina miata mozliwo$é pierwokupu
tej dziatki i dlaczego Radny nie byt wtedy za kupnem tej dziatki, nie wazne za ktérym razem.
Pan Andrzej Staron odpowiedziat, ze w dwczesnym czasie nie byto ze strony Urzedu jasno
sprecyzowanego celu, na ktory miatoby to stuzyé, caty czas byta informacja, ze strefa
ekonomiczna powinna mie¢ 10ha, a ta ziemia byta dla gminy jako grunt w tym momencie
niezbyt atrakcyjnym zakupem i skoro znalazt sig inwestor, zaczat inwestowaé i poszerzaé swoja
dziatalnos¢, a gmina nie robita zbyt wiele, aby tworzy¢ miejsca pracy, a deklaracja ze strony
inwestora, ze bedzie miejsca pracy tworzyt padta i byta to alternatywa dla tych dziatan. Po
drugie aby gmina mogta sprzeda¢ ziemie musiataby odczekaé 5 lat i dopiero wtedy
ewentualnie mogtaby ubiegac sie o jej sprzedaz i takie byly powody. Kolejny mieszkaniec
zapytat ile Radni maja z posiedzern komisji i sesji, ile jest posiedzed w ciggu roku. Pan
Wiceprzewodniczaca powiedzial, ze Biuro Rady przygotuje odpowiedZ na to pytanie, to
wszystko jest dostepne na stronach internetowych. Mieszkaniec Zuromina zapytat na jakim
etapie sg prace zwigzane z planem zagospodarowania przestrzennego miasta i czy to co sie
dzieje to wina jego dziatki. Pan Burmistrz powiedziat, ze odpowiedzi udzielg na pi$émie. Pan
Wiceprzewodniczacy zapytat czy ktos chciatby jeszcze zabraé¢ gtos w sprawie nie zwigzanej z
porzadkiem posiedzenia. Nikt sig nie zgtosit.




Pkt. 2. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Statutu Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Zurominie.

Pan Wiceprzewodniczgcy odczytat projekt ww. uchwaty i poddat pod gtosowanie.
W glosowaniu: 14 gioséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pkt. 3. Podjecie uchwaty w sprawie przekazania skargi wedtug wiasciwosci.

Pan Wiceprzewodniczacy odczytat projekt ww. uchwaty i poddat pod gtosowanie.
W glosowaniu: 14 glosow byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pkt. 4. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i
Miasta Zuromin.

Pani Burmistrz powiedziata, ze zmiany ktore chcg zaproponowaé do budzetu na 2017r. byty
one omawiane na posiedzeniu wspoélnym. Chodzi o wprowadzenie zadania: ,Budowa
infrastruktury technicznej na specjalnej strefie ekonomicznej”, kwota 250 tys. zt. Nastepnie,
~Budowa punktéw swietlnych na terenie gminy i miasta Zuromin”, chodzi o o$wietlenie w
parku przy ul. Lidzbarskiej, zwigekszenie kwoty o 80 tys. zt. Kolejng inwestycja jest
»Termomodernizacja ZS nr 1”, wystepowaliSmy o dofinansowanie, otrzymalismy je z
Regionalnego Programu Operacyjnego, koszt inwestycji prawie 1 800 000 zi, dofinansowanie
1 200 000 zt. Chcieliby takze zaproponowaé wprowadzenia do budzetu na 2017r. ,Budowe
boiska przy SSP w Raczynach”, poniewaz jest ogtoszony konkurs przez Ministerstwo Sportu i
Turystyki, dofinansowanie jest prawie 50/50, ale jeszcze szczegbty nie s3 znane. Proponuja
réwniez inwestycje ,Poszerzenia drogi Bedzymin-Siemcichy”, chcg wystapi¢ do FOGR o
pozyczke w kwocie 100 tys. zt, duzo mowito sig o tej inwestycji na sesji poswieconej budzetowi
na 2017r., catos¢ inwestycji wynositoby ok. 300 tys. zt, 200 tys. zt z kredytu, a 100 tys. zt z
FOGR. Pan Wiceprzewodniczgcy zauwazyt, ze wnioski dotycza nastepnego projektu uchwaty,
ale s3 powigzane z WPF. Pan Dominik Stopczyriski zauwazyt, ze w poprzednim projekcie kwota
dotyczaca Termomodernizacji ZS nr 1 wynosita 1 157 000 zt, a tu jest 1 177 000 zi, zwiekszenie
0 20 tys. zt. Pani Burmistrz powiedziata, ze by¢ moze wkradt sie jakis btad, jezeli chodzi o wzér
umowy, z ktdra dzisiaj sie zapoznata, a umowe bedzie podpisywata w poniedziatek, to cata
inwestycja opiewa na kwote 1 177 218,58 zi. Pan Andrzej Supko powiedziat, ze w projekcie
budzetu na 2017r. na inwestycje dotyczaca budowy boiska w Raczynach byta kwota 250 tys.
zt, a teraz jest proponowana kwota 440 tys. zt. Pan Burmistrz odpowiedziat, ze kosztorys
inwestorski budowy boiska w Raczynach jest na kwote doktadnie 444 tys. zt, a kwota podana
do propozycji budzetu na ostatniej sesji byta pomniejszona o prace, ktére moglibysmy
wykonac sami, tak jak byto to robione w Chamsku i Poniatowie. Konkurs ma by¢ ogtoszony do
koca stycznia, dlatego stwierdzilismy, ze warto wskazaé wieksza, petng kwote co daje
mozliwos¢ pozyskania wigkszej dotacji z Ministerstwa. Pan Andrzej Supko zapytat Panig
Skarbnik jakie bedzie zadtuzenie gminy po wprowadzeniu zaproponowanych zmian. Pani
Skarbnik odpowiedziata, ze bedzie to kwota 8 593 680, 28 zt. Réznica od uchwalonej uchwaty
wynosi 1 280 680 zt. Wyjasnita jeszcze watpliwosé co do kwoty na Termomodernizacje ZS nr
1, kwoty sa prawidiowe, ale sg z rozbiciem na 8 - $rodki krajowe i 9 - $rodki unijne, taczna
kwota jest taka jak w projekcie uchwaty. Pani Burmistrz dodata, ze jezeli nie uda sie pozyska¢




dofinansowania na boisko to ta inwestycja nie bedzie na chwile obecng mogta by¢
zrealizowana. Jezeli chodzi o poszerzenie drogi Bedzymin-Siemcichy to chcieli koszt tej
inwestycji obnizy¢ i to co zostato Radzie przedstawione w budzecie to poszerzenie drogi i tylko
jedna warstwa, licza na dotacje z FOGR.

Nastepnie, Pan Wiceprzewodniczacy odczytat projekt ww. uchwaty i poddat pod gtosowanie.
W gitosowaniu: 14 glosow byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtoénie.

Pkt. 5. Podjecie uchwaly w sprawie zmian uchwaly budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na
rok 2017.

Pan Wiceprzewodniczacy poddat pod gtosowanie kolejno zaproponowane przez Panig
Burmistrz zmiany:

1) Zapytat Kto jest za umieszczeniem w uchwale i zatgcznikach inwestycji ,Przebudowa
drogi Bedzymin-Siemcichy” z kwotg 300 tys. zt, 200 tys. zt z kredytu, 100 tys. zt z innych
Zrodet? Pan Burmistrz dodat, ze wnioski do FOGR mozna sktada¢ do 31 stycznia.

W glosowaniu: 14 gfoséw byto ,za”. Wniosek zostat przyjety jednogtosnie.

2) Pan Wiceprzewodniczacy zapytat: Kto jest za przyjeciem wniosku dotyczacego
Termomodernizacji ZS nr 1, kwota 1 177 218,58 zt, kredyty 580 980,28 z1?

W gtosowaniu: 14 gloséw byto ,za”. Wniosek zostat przyjety jednogtoénie.

3) Zapytat: Kto jest za wnioskiem ,Budowy boiska przy SSP w Raczynach”, taczne koszty
440 tys. zt, kredyt 220 tys. zt? Pan Andrzej Supko zapytat jakie byty koszty boisk w
Chamsku i Poniatowie. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze ok. 350 - 400 tys. zt.

W gltosowaniu: 14 gloséw byto ,za”. Wniosek zostat przyjety jednogtosnie.

4) Zapytat: Kto jest za przyjeciem wniosku dotyczacego inwestycji ,Budowa infrastruktury
technicznej i drogowej dla potrzeb planowanej strefy ekonomicznej w Zurominie”,
taczne koszty finansowe 250 tys. zt z kredytu? 30 grudnia ukazato sie Rozporzadzenie
Rady Ministrow, ktére teren gminy wiaczyto do strefy ekonomiczne;.

W gtosowaniu: 14 gloséw byto ,za”. Wniosek zostat przyjety jednogtosnie.

5) Zapytat: Kto jest za wnioskiem dotyczacym inwestycji ,, Budowa punktéw $wietinych
na terenie gminy i miasta: ul. Osiedlowa w Olszewie, Chamsk ul. £tgkowa, ul. Brzozowa
w Zurominie, park przy ulicy Lidzbarskiej w Zurominie”, taczny koszt finansowania 200
tys. zt, 80 tys. zt kredyt?

W gtosowaniu: 14 gloséw byto ,za”. Wniosek zostat przyjety jednogtosnie.

Nastepnie, Pan Wiceprzewodniczacy odczytat projekt ww. uchwaty i poddat pod gtosowanie.
W gtosowaniu: 14 gtoséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pan Wiceprzewodniczacy zarzadzit przerwe.

Po przerwie.

Pkt. 6. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci miejscowosci: Wiadrowoe i Dabrowa.

Pan Wiceprzewodniczacy udzielit gtosu mieszkaricom. Pani zauwazyla, ze
od 2012-2016r. powstato na terenie gminy Zuromin ponad 100 obiektéw drobiarskich i




chlewniarskich, a te 55 inwestycji, ktére gmina ma teraz zawieszonych to wiecej niz te 100
obiektow, to moze byc¢ 100, 200, a nawet 300 obiektow. Przez nieprzegtosowanie tych planéw
w ciggu roku powstanie wiecej niz te 100 przez te cztery lata. Pan Krzysztof Czachorowski
zapytat Panig Burmistrz czy po uchwaleniu planéw rolnicy bedg mogli indywidualnie ubiegaé
sie o wybudowanie mniejszych jednostek za zgodg mieszkaicéw. Pani Burmistrz
odpowiedziata, ze plany zagospodarowania chca wprowadzic po to, aby ograniczyé nadmierng
koncentracje chlewni i kurnikéw, rolnikow jak najbardziej trzeba wzigé w obrone, jezeli rolnicy
bedj sie zgtaszali z prosbg o pomoc, beda wskazywali, ze mieszkajg w tej miejscowosci, chca
aby dzieci dziedziczyty ich gospodarstwa, to takie wnioski w jej ocenie zawsze beda pozytywnie
rozpatrywane. Zauwazyta, ze wszyscy, mieszkancy, inwestorzy widza jaka jest sytuacja, po
prostu nie ma innego wyjscia, jedynym narzedziem w reku Burmistrza jest plan
zagospodarowania przestrzennego, nie ma innych regulacji. Kazdy ztozony wniosek rolnika po
uchwaleniu planéw, nie méwi o przemysle tylko rolnikach, bedzie pozytywnie oceniany. Pani

nie zgadza sie z tym co méwi Pani Burmistrz, jezeli jest ustalone w planach
zagospodarowania przestrzennego 12 DJP, to w jakich sposéb wyda decyzje na wieksze
obiekty. Przypomniata, ze ztozyta pismo Ministra Dziedzictwa Narodowego w sprawie zabytku,
nie wie jak zostato to potraktowane, nie dostata odpowiedzi, pyta czy zostato to uregulowane.
Dziatki w Kliczewie, ktére posiadaja, majg merytoryczne btedy. Uchwalanie plandw jest zbyt
pochopne, skrzywdzi to ludzi i nie mozna bedzie tego naprawié. Na jednej z dziatek w ogéle
nie ma wyznaczonej linii zabudowy, s3 merytoryczne btedy. Pani Burmistrz podkreslita, ze
jezeli Rada uchwali dzisiaj plany w tym ksztatcie, ktére byly wytoione, byly dyskusje
niejednokrotnie, réwniez z urbanista, to jezeli bedg wnioski do planu to ten plan przeciez nie
jest uchwalany raz na cate zycie. W tej chwili Urzgd Gminy z racji opracowywania planéw
zagospodarowania ma zawieszonych 55 inwestycji, kazda inwestycja to $rednio 5-6 budynkéw
inwentarskich. Jedynym narzedziem jest plan zagospodarowania, aby ograniczy¢
wielkogabarytowe inwestycje w postaci chlewni i kurnikéw. Pani powiedziata
odnosnie zageszczenia budynkow, ze jej syn wystgpit o 3 budynki inwentarskie w Bedzyminie
i dlaczego nie moze dostac zadnej. Mieszkaricy zwrdcili uwage na fakt, ze mieszkajg tam ludzie,
chca aby o tym pamietaé. Pan . powiedzial, ze wiele razy ustyszat na sali,
przed chwilg réwniez od Pani Burmistrz, ze chcg ograniczy¢ rozwdj tej branzy, uwaza, ze
uczciwe bytoby przyznanie sig, ze chca zakazu, a nie ograniczenia. Bytoby to uczciwe wzgledem
mieszkaicOw i inwestorow. Zauwazyt, ze zadne wnioski nie zostaty przez Panig Burmistrz
uwzglednione, plan zagospodarowania to nie tylko zakaz budowy ferm i chlewni, s to jeszcze
inne ograniczenia. Powiedziat, ze jest przedstawicielem mieszalni pasz, ktéra zatrudnia 7 oséb,
moze nie 300 jak méwita Pani Burmistrz, do planu ztozyt uwagi, gdyz sg merytoryczne btedy
ograniczajgce rozwoj tego zaktadu pracy, nie moze dobudowaé wiekszego magazynu,
poniewaz ma ograniczenie w przypadku powierzchni zabudowy, ma przesunietg linie
zabudowy z 4m na 12m, dziatka nie jest ogromna, nie bedzie mdgt sie rozwijaé. Przedstawit
Radnym podsumowanie inwestycji w Kliczewie Duzym, sa to inwestycje oddalone od
najblizszego zabudowania o 1km, w przypadku tej inwestycji nie byto zadnych protestéw, do
tego miejsca jest doprowadzony prad, wodocigg, droga dojazdowa na koszt inwestora.
Bezposrednio sg 4 miejsca pracy i 10 kolejnych miejsc posrednio. Stworzyt wniosek, jezeli
chodzi o Kliczewo Duze, o to aby tg ferme zbudowa¢, po sprzeciwie spotecznosci odsunat sie
dalej od zabudowan, zakupit grunt, na ktérym dzisiaj obowigzuje plan zagospodarowania.
Poprosit o zagtosowanie za jego wnioskiem. Mieszkaniec zapytat Panig Burmistrz czy jezeli
mtody rolnik przejat gospodarstwo w czgsci i zobowigzat sig, ze w ciggu 5 lat bedzie rozwijat to
gospodarstwo, jak moze teraz je rozwijac skoro jest tylko do 12DJP, jak wywigza¢ sie z tego




zobowigazania. Pan odpowiedziat, ze 12DJP w przeliczeniu na 1 ha to pyta
przyktadowo na dziatce 5ha buduje Pan dziatke 100x10, ile tam Pan kréow pomiesci?
Mieszkaniec powiedziat, ze byta mowa o 5% powierzchni zabudowy. Pan

odpowiedziat, ze 5% z 1ha. Pani Burmistrz odniosta sie do jednej z poprzednich wypowiedzi,
Ze nigdy nie mowita o 300 miejscach pracy, ale dazy do tego i nie 300 a 500 miejsc pracy. Jezeli
chodzi o protest to jest softys Kliczewa i potwierdzi, ze byty tam protesty. Zauwazyla, ze
wszystkie miejscowosci nalezy traktowac réowno, nie robié¢ wyjatkdw. Plan nie jest idealny, ale
jest to jedyne narzedzie w reku Burmistrza. Celem nadrzednym jest dbanie o zdrowie i komfort
zycia ludzi. Mieszkaniec powiedziat, ze chodzi wta$nie o zdrowie, to co sie stafo to zagrozenie
dla zdrowia, réwniez samochody cigzarowe ciaggle jezdzg przez miejscowosci, sa spaliny.
Zauwazyt, ze w Brudnicach jest tylko jeden rolnik. Pani_ powiedziata, aby Pani
Burmistrz zwrocita uwage na merytoryczne btedy w planie, to trzeba poprawié, powiedziata,
ze Pani Burmistrz potrafita zadba¢ o interesy swojej rodziny. Pan Mecenas odnidst sie do
poprzedniej wypowiedzi o interesach rodziny Pani Burmistrz, wyjasnit, ze Kodeks
postgpowania administracyjnego nakazuje zeby sam w swojej sprawie nikt nie podejmowat
decyzji, dlatego nastepuje wytaczenie organu, burmistrza i z urzedu trzeba decyzje przestac do
Kolegium, ktére dziata w sktadzie kilku osobowym. Pan zapytat odnosnie
dziatek 537 i 157 potozonych w obrebie wsi Wiadrowo. Na tych dziatkach istnieje juz plan
zagospodarowania przestrzennego i teraz Panstwo chcecie go zmienié. Zwracat sie dwukrotnie
z pismem do gminy, ze w lipcu ubiegtego roku podjat decyzje o sprzedazy nieruchomosci,
zawart umowe przedwstepng sprzedazy z datg 30 wrzeénia 2017r., jest to czas na wptacenie
catosci sumy, na dzien dzisiejszy otrzymat 700 tys. zt zaliczki, kt6rg bedzie zobowigzany zwrdcit,
jesli zostanie zmieniony plan. Zapytat Panig Burmistrz czy prognozowata zmiane sytuacji
finansowej gminy z tytutu roszczen. Zapytat tez czy od pozytywnej decyzji Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego odwotata si¢ do Wojewddzkiego Sagdu Administracyjnego jak w jego
przypadku. Pan Waldemar Bukowski odniést si¢ do poprzedniej wypowiedzi, ze ma
prawomocng decyzje srodowiskowa, ktdra zostata zaskarzona i to nie jest tak, ze jest ona juz

ostateczna. Pozwolenie na budowe na wspomnianych dziatkach Pan . moze ma, ale
bedzie ono wazne dopiero jak uprawomocni sie decyzja srodowiskowa, jeéli WSA odrzuci
skarge. Pan powiedziat, ze Pani Burmistrz ztozyta skarge do WSA i jest

odpowiedZz w tej sprawie. Pan Waldemar Bukowski powiedziat, ze jest cztonkiem
Stowarzyszenia Na pograniczu i ztozyli oni skarge do WSA na decyzje srodowiskowq zastepczg
wydang przez Kolegium, jak i na uchylenie postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska. Zauwazyt, ze w raportach érodowiskowych i na catym etapie uzyskiwania decyzji
srodowiskowej Pan zaznaczat, ze chce hodowac swinie, a teraz chce te dziatki sprzedaé.
Zwrécit uwage na wazng informacje dla prawdziwych rolnikéw, moze sie okazaé, ie dzisiaj
zostanie uchwalony plan, a za dwa tygodnie zostanie podjeta nowa uchwata o przystapieniu.
Pan_ nie wie w jakim terminie zostato wniesione odwotanie i czy bedzie ono
uznane przez sad. Pani odpowiedziata, ze w odpowiednim, a skarga Pani
Burmistrz zostata odrzucona, poniewaz Pani Burmistrz nie jest strong. Pan_

zaznaczyl, ze wszyscy powinni by¢ swiadomi konsekwencji. Pan Waldemar Bukowski
powiedziat, ze jezeli ta inwestycja bedzie dziatata to wytwarzanie gnojowicy bedzie na
poziomie 24 tys. m® rocznie, do zagospodarowania tej gnojowicy inwestor powinien posiada¢
507 ha, art. 18 ustawy o nawozeniu. Pan Jozef Chmielewski powiedziat, ze w jego okregu
wyborczym na 6 miejscowosci 5 miejscowosci protestowato, w ilosci 70-80 podpiséw. Nazwat
to zjawisko bombg ekologiczna. Nie sg przeciwko rozwijaniu sie gminy, dowodem na to jest
powstanie strefy ekonomicznej, na ktdrej nie bedzie przemystu ucigzliwego. Nie sg przeciwko




fermom, s3 przeciwko bardzo szkodliwemu smrodowi, najwazniejsze jest zdrowie. Mowit, ze
s na sali tacy, ktorzy wystepuja tylko o jedng jednostke, czuja sie pokrzywdzeni, ale tak jak
Pani Burmistrz powiedziata zadna uchwata nie dziata na zawsze i zycie pokaze, ze bedzie trzeba
te watpliwe sprawy zmieni¢. Uwaza, ze rolnikiem jest ten ktéry orze, sieje, zbiera i z ilosci
wyprodukowanej paszy jest w stanie utrzymac 90% swojej bazy zwierzat. Ten kto kupuje 100%
paszy nie jest rolnikiem, a jest przemystowcem w jego ocenie. Trzeba podjaé ta uchwate i
zapobiec bombie ekologicznej. Pani Burmistrz odpowiedziata, ze nie ztozyta skargi, poniewaz
nie jest strona, w przypadku inwestycji Pana _ zostata zfozona skarga do WSA,
argumentem odrzucenia byto to, Zze gmina nie jest strong. Wydata odmowng decyzje dla tej
inwestycji, Pan . sie odwotat, SKO wydato pozytywnga zastepcza decyzje i to jest dowédd
na to ile moze Burmistrz, cata miejscowos¢ Wiadrowo, cate osiedle Unitra podpisane pod
protestem i 250m maja powstac 4 chlewnie po 2 000 sztuk swin. Jest zobowigzana by dba¢ o
zdrowie ludzi, nie wyobraza sobie, aby za miastem powstata hodowla 8 tys. $win. Co do
skutkow finansowych to jezeli Pan ztozy skarge to o odszkodowaniach zadecyduja sady,
w tej chwili az tak gtebokiej analizy nie dokonywali. Pan powiedzial, ze jego
pytanie nie wynika z tego kto bedzie rozstrzygat, a wynika z ustawy o planowaniu
przestrzennym, gdzie jest jasno okreslone. Pani_ zapytata czy Pan
rozwazat, prognozowat pozwy przeciwko Panu ze wzgledu na obnizenie wartosci dziatek
wszystkich ludzi, ktorzy mieszkajag na Unitrze. Pan Burmistrz wyttumaczyt, ze Pan !
wskazywat na art. 36 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéry méwi o
utracie wartosci nieruchomosci, zapytat jakg funkcje ma dzisiaj teren, na ktérym planuje
inwestycje. Pan odpowiedziat, ze rolng. Pan Burmistrz zapytat jaka funkcja jest
w projekcie. Pan_ { odpowiedzial, ze rolng, ale z ograniczeniem. Oczekuje
odpowiedzi na pytanie dotyczace prognozy skutkéw finansowych z tytutu odszkodowan, jest
to wymog art. 17 ustawy o planowaniu. Pan Andrzej Staror powiedziat, ze jako Rada maja
prawo stanowic prawo miejscowe w zakresie planow zagospodarowania przestrzennego i ma
ono stuzy¢ wszystkim. Ma unormowac zycie tym, ktdrzy nie inwestujg i pokazaé kierunki
inwestorom. Po wejsciu w Zycie tego planu beda mogli dokonywaé zmian zgodnie z
oczekiwaniami pod warunkiem, ze bedq one mozliwe. Urbanista wyttumaczyt dlaczego 12 DJP,
ze mamy takie nasycenie inwestycji, ze na wiecej nie mozemy sobie pozwoli¢. Rada musi
pogodzi¢ interesy obydwdch stron, ale zdrowie mieszkaficéw jest wartoscig nadrzedna i na
tym etapie nie mozna pozwoli¢ sobie na nic innego. To oddziatuje na wszystkich, na rodziny
inwestorOw tez i ten plan zagospodarowania jest w interesie nas wszystkich. Pani_
zapytata jak zostata zatatwiona sprawa zabytku, czy zostanie on zniesiony z planu. Pani
odpowiedziata, ze zabytek zostat ujety w dwdch ewidencjach, wojewddzkiej i
gminnej. Pani Burmistrz powiedziata, ze ztozyta wniosek i w stosownym czasie
zostanie on rozpatrzony. Zauwazyta, ze zalezy jej bardzo na tym, aby plany weszty w Zycie i
wowczas jej rodzina nie bedzie mogta réwniez dalej budowaé na terenie gminy
wielopowierzchniowych inwestycji powyzej 40DJP. Mieszkaniec dziwi sie, ze majac tyle
obiektow gmina nie jest jedna z najbogatszych gmin. Mieszkanka Bedzymina zapytata skad
ma miec pewnos¢, ze za kilka lat inwestor nie bedzie chciat budowaé nastepnych chlewni, jest
mowa o 3 inwestycjach, ale moze by¢ wigcej. Mieszkaniec dodat, ze mieszkajg tam ludzie, a
sam inwestor tam nie mieszka. Mieszkaniec Dabrowy powiedziat, ze w odlegtosci 400m od
jego domu stojg juz dwie chlewnie, jest ucigzliwy zapach, teraz styszy o jeszcze jakich$ innych
inwestycjach. Mieszkaniec Brudnic powiedziatl, ze nie zauwazyt nigdy zadnego samochodu
utylizacyjnego, a smréd otwiera sie w nocy. Pani Softys Dgbrowy powiedziata, ze Zuromin
bedzie okupowany chlewniami z kazdej strony, zwrdcita uwage na osiedle Matejki. Zuromin




stynie ze smrodu, nie jest to dobra reklama dla miasta. Wielu mieszkaricéw Dabrowy ztozyto
wnioski do planu i oferowato nawet budowe domoéw jednorodzinnych, czyli podziat tych
dziatek, ktore s3 z mozliwoscia zabudowy. Jeden z inwestoréw méwit o stratach, ale tu wszyscy
tracg na zdrowiu i tracg pienigdze ze wzgledu na obnizenie wartosci swoich dziatek. Pan
Waldemar Bukowski zauwazyt, ze czas dyskusji nad planami juz byt i nalezy przejsé¢ do
gtosowania. Pan Andrzej Staron réwniez ztozyt wniosek o przejscie do gltosowania.

Pkt. 6. Podjecie uchwatly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego czesci miejscowosci: Wiadrowo i Dabrowa.

Pan Wiceprzewodniczacy powiedziat, ze bedzie odczytywat uwagi mieszkaficéw do projektu
planu, ktére nie zostaly uwzglednione przez Panig Burmistrz i poddawat je kolejno pod
glosowanie, uwagi byly juz omawiane na wspdlnym posiedzeniu komisji. Do projektu uchwaty
dotyczacego czesci miejscowosci Wiadrowo i Dabrowa zostaty wniesione dwie uwagi, ktérych
tres¢ stanowi Zafacznik Nr 2 do Uchwaty Nr 191/XXVII/17 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia
13 stycznia 2017r.

Pan Wiceprzewodniczacy poddat kolejno pod glosowanie uwagi:

Uwaga 1: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 14 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 2: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 14 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogioénie.

Pan Wiceprzewodniczacy powiedziat, ze projekt uchwaty byt dostatecznie omawiany na
posiedzeniu wspdlnym Komisji. Zapytat czy ktos ma jeszcze jakie$ uwagi, pytania, watpliwosci?
Nikt sie nie zgtosit.
Nastgpnie, przeszedt do odczytywania projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego czesci miejscowosci: Wiadrowo i Dagbrowa.
Pan Wiceprzewodniczacy zaznaczyl, ze tak jak byto juz méwione na posiedzeniu wspdlnym,
jezeli chodzi o zmiane zapisu na pkt 5 w §6 ust. 1, pkt 5 to otrzymuje on brzmienie:
a) dla dziatek o powierzchni wigkszej lub mniejszej niz jeden hektar wielko$¢ obsady DJP
nalezy wyznaczy¢ zgodnie ze wskaznikiem okreslonym w pkt 5,
b) dlaistniejacych obiektéw lub zespotu obiektédw nie spetniajgcych pkt 5 ustala sie zakaz
zwigkszania obsady DJP.
Przypomniat, ze na posiedzeniu wspéinym byto czytane literalnie uzasadnienie do uchwaty,
ktore zawiera istotne wyttumaczenie takiego kierunku w planach.

Pani_Burmistrz wniosta autopoprawke w §35 ust. 1 — ,Wykonanie uchwaty powierza sie
Burmistrzowi Gminy i Miasta Zuromin”.

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat: Kto jest za przyjeciem autopoprawki. W glosowaniu: 14
glosow byto ,za”. Autopoprawka zostata wprowadzona jednogtosnie.

Pan Wiceprzewodniczacy przeszedt do gtosowania i zapytat: Kto z Radnych jest za podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci
miejscowosci: Wiadrowo i Dgbrowa?




W gtosowaniu: 14 giosow byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pan Wiceprzewodniczacy zarzadzit 5-minutowa przerwe.

Po przerwie.

Pkt. 7. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla miejscowosci Dabrowice.

Pan Wiceprzewodniczacy zauwaiyl, ze na sali jest obecnych 13 Radnych (nieobecny Pan
Arkadiusz Lewandowski) i Rada jest dalej wiadna do podejmowania prawomocnych uchwat.
Nastgpnie, przeszedt do odczytywania i glosowania nad uwagami wniesionymi przez
mieszkaricow do projektu uchwaly, tres¢ uwag stanowi Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr
192/XXVIl/17 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 13 stycznia 2017r.

Uwaga 1: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie. (w momencie
gtosowania na sali obrad byto obecnych 13 Radnych, sale opuscit Pan Arkadiusz Lewandowski)

Uwaga 2: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 3: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtos$nie.

Uwaga 4: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 5: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gfosowaniu: 13 giosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogiosnie.

Uwaga 6: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gfosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 7: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 8: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 9: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosénie.

Uwaga 10: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.




Uwaga 11: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 12: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 13: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gtosow byto ,,za”. Uwaga zostata odrzucona jednoglosnie

Pan Wiceprzewodniczacy przypomniat, ze projekt uchwaty byt szczegétowo omawiany na
posiedzeniu wspdlnym komisji. Zapytat czy sg jeszcze jakies uwagi? Nie bylo. Nastepnie
odczytat projekt ww. uchwaly i poddat pod gtosowanie.

Zapytat: Kto z Radnych jest za podjeciem uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci Dabrowice?

W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pkt. 8. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miejscowosci Rzezawy.

Pan Wiceprzewodniczacy przeszedt do odczytywania i gtosowania nad uwagami wniesionymi
przez mieszkancow do projektu uchwaty, ktérych tresé stanowi Zatgcznik Nr 2 do Uchwaty Nr
193/XXVII/17 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 13 stycznia 2017r.

Uwaga 1: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 2: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosénie.

Uwaga 3: Zapytaf Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw bylo ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 4: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 giosow bylo ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosénie.

Uwaga 5: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw bylo ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 6: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gfosowaniu: 13 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 7: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 8: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gfoséw byto ,,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.
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Pan Wiceprzewodniczacy zapytat czy s jakies uwagi? Nie byto. Nastepnie odczytat projekt
ww. uchwaty i poddat pod gtosowanie.

Zapytat: Kto z Radnych jest za podjeciem uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miejscowosci Rzezawy?

W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosénie.

Pan Wiceprzewodniczacy zarzadzit 5-minutowa przerwe.

Po przerwie.

Pkt. 9. Podjecie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla miejscowosci: Debsk, Kliczewo Duze, Kliczewo Mate, Kosewo, Miudzyn,
Nowe Nadratowo, Stare Nadratowo, Rozwozin, Sadowo, Wélka Kliczewska oraz dla czesci
miejscowosci Bedzymin, Kruszewo, Raczyny, Tadajowka.

Pan Wiceprzewodniczacy przeszedt do odczytywania i glosowania nad uwagami whniesionymi
przez mieszkarncow do projektu uchwaty, ktérych tresé stanowi Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr
194/XXVII/17 Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 13 stycznia 2017r. Uwagi byty omawiane na
posiedzeniu wspélnym Komisji. Zapytat czy sg jakie$ uwagi, pytania, przed przystapieniem do
ich odczytywania i gtosowania? Nikt sig nie zgtosit. Przystgpit do odczytywania kolejno uwag.

Uwaga 1: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 2: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 3: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostafa odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 4: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 glosdw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 5: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 6: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem przedstawionej uwagi?
W gtosowaniu: 13 gioséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 7: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 8: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.
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Uwaga 9: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gitosowaniu: 13 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 10: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 11: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W giosowaniu: 13 gfosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 12: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 13: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gfoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 14: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 15: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 16: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 17: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 18: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 19: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 20: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 21: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gfoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 22: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Pan Andrzej Staron zauwazyt, ze w tresci Uwagi 23 jest zapis - dziatka nr ewid. 329, taki sam
numer dziatki jak w poprzedniej Uwadze 22. Pan Wiceprzewodniczacy powiedziat, ze jest to
po prostu btad, a chodzi o dziatke nr 469. Pani Teresa Czapliriska udata sie to sprawdzic.
Przedstawita skan ztozonej uwagi, chodzito o dziatke nr 469.
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Uwaga 23: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 24: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 25: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 26: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 27: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gfosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 28: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 glosdw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 29: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 30: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 glosow byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 31: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 32: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtosnie.

Uwaga 33: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Uwaga 34: Zapytat Kto z Radnych jest za odrzuceniem uwagi?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uwaga zostata odrzucona jednogtoénie.

Pan Wiceprzewodniczacy zarzadzit 5-minutowa przerwe.

Po przerwie.

Pan Wiceprzewodniczacy przypomniat, ze projekt byt szczegétowo omawiany na posiedzeniu
wspolnym Komisji i zapytat czy sa jakie$ uwagi? Nie byto. Nastepnie odczytat projekt ww.
uchwaty i poddat pod glosowanie.

Zapytat: Kto z Radnych jest za podjeciem uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci: Debsk, Kliczewo Duze, Kliczewo Mate,
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Kosewo, Mtudzyn, Nowe Nadratowo, Stare Nadratowo, Rozwozin, Sadowo, Wolka Kliczewska
oraz dla czesci miejscowosci Bedzymin, Kruszewo, Raczyny, Tadajéwka?
W gtosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.

Pani_Burmistrz podzieckowata Radzie za dzisiejsze glosowanie, za przyjecie planéw
zagospodarowania przestrzennego dla 14 miejscowosci, to bardzo rozsadna decyzja.
Podzigkowata tez mieszkaricom za aktywny udziat, $wiadczy to tylko o tym, ze jest to bardzo
wazna sprawa dla nich. Ztozyta na rece Pani Kierownik Teresie Czaplinskiej podziekowania dla
catego Wydziatu Geodezji Urzedu. Podzigkowata firmie urbanistycznej, ktéra profesjonalnie
podeszta do prac nad planami zagospodarowania przestrzennego, takze Panu Burmistrzowi,
ktory czuwat nad catoscia prac. Pani w imieniu mieszkancow podziekowata
Radzie za przyjecie planéw, wystuchanie ich argumentéw. Dziekuja Pani Burmistrz,
Wydziatowi Geodezji, firmie urbanistycznej. Pan Zbigniew Sochocki powiedziat, ze zauwaza
potrzebe uchwalenia planéw, aby powstrzymaé te niekontrolowane inwestycje, ale zwrécit sie
do Pani Burmistrz i Rady, aby nie zatrzymywa¢ catkowicie rozwoju gminy, bedzie wnioskowat
0 przystgpienie do opracowania nowego studium i rozejrzenie sie czy sg jeszcze takie
lokalizacje, gdzie nikomu by to nie przeszkadzato, méwi tutaj o rolnikach, a nie o wielkich
fermach. Pani Burmistrz powiedziata, ze takie deklaracje zostaty ztozone, beda musieli sie nad
tym pochyli¢, aby tych prawdziwych rolnikéw wspoméc, plan nie jest doskonaty. Pan
Burmistrz zauwazyt, ze nalezy jeszcze troche poczekaé, aby mie¢ pewnoéé, ie uchwalony plan
jest zgodny z prawem.

Pkt. 10. Przyjecie planéw pracy komisji statych Rady Miejskiej w Zurominie na 2017r.

Pan Wiceprzewodniczacy poprosit Przewodniczacych poszczegélnych Komisji o odczytanie
wypracowanych planéw pracy na 2017r.

1). Pan Leszek tuczkiewicz odczytat Plan pracy Komisji O$wiaty, Kultury, Sportu, Zdrowia i
Spraw Socjalnych Rady Miejskiej w Zurominie na 2017 rok. (plan pracy stanowi zatgcznik
do protokotu).

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat Kto jest za przyjeciem odczytanego planu pracy?

W glosowaniu: 13 gtoséw byto ,za”. Plan pracy zostat przyjety jednogtosénie.

2). Pan Krzysztof Czachorowski odczytat Plan pracy Komisji BezpieczeAstwa i Ochrony
Przeciwpozarowej Rady Miejskiej w Zurominie na 2017 rok. (plan pracy stanowi zatacznik
do protokotu).

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat Kto jest za przyjeciem odczytanego planu pracy?

W glosowaniu: 12 gloséw byto ,za”. Plan pracy zostat przyjety jednogtosnie. (w momencie

gtosowania na sali obecnych byto 12 Radnych, nieobecny Pan J6zef Chmielewski).

3). Pan Andrzej Starori odczytat Plan pracy Komisji Budzetu, Finanséw oraz Planowania
Rady Miejskiej w Zurominie na 2017 rok. (plan pracy stanowi zatacznik do protokotu)

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat Kto jest za przyjeciem odczytanego planu pracy?

W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Plan pracy zostat przyjety jednogtosnie.
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4). Pan Zbigniew Sochocki odczytat Plan pracy Komisji Infrastruktury, Gospodarki
Mieszkaniowej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Rady Miejskiej w Zurominie na 2017 rok.
(plan pracy stanowi zatacznik do niniejszego protokotu)

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat Kto jest za przyjeciem odczytanego planu pracy?

W gtosowaniu: 13 gtosdw byto ,za”. Plan pracy zostat przyjety jednogtosnie.

5). Pan Wiestaw Dobies odczytat Plan pracy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w
Zurominie na 2017 rok. (plan pracy stanowi zatacznik do protokotu)

Pan Wiceprzewodniczgcy zapytat Kto jest za przyjeciem odczytanego planu pracy?

W glosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Plan pracy zostat przyjety jednogtosnie.

Pkt. 11. Interpelacje i zapytania radnych.

Pan Wiceprzewodniczacy zapytat czy ktos chciatby w tym punkcie glos. Nikt sie nie zgtosit.
Dalej, zapytat jak przebiegaja prace dotyczace oswietlenia w miejscowosciach Nadratowo,
Brudnice, Franciszkowo. Pan Burmistrz odpowiedziat, ze prace sie nie zatrzymaly, trwaja prace
projektowe, na cze$¢ inwestycji s3 juz projekty, na cze$é sa juz decyzje celu publicznego. Na
poszczegolne inwestycje s systematycznie przygotowywane dokumenty, aby wiosng mozna
byto juz je realizowac. Pan Zbigniew Sochocki zauwazyt, ze zbliza sie WOSP i zaproponowat
aby Rada zebrata pewng kwote i przekazata na ten cel. Pan Adam Ejnik wspomniat o licytacji,
do wylicytowania bedzie m. in. koszulka tukasza Teodorczyka, przedmioty od lokalnych
sportowcow.

Pkt. 12. Wolne wnioski i informacije.

Pan _Wiceprzewodniczacy odczytat wniosek Pana 0 zmiane
nieprawidtowosci w projektach planu zagospodarowania przestrzennego dla miejscowosci
Bedzymin i Kliczewo Mate dotyczace jego nieruchomosci.

Zauwazyt, ze ta uwaga byta juz dyskutowana przy projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego.

Pani_ Burmistrz poinformowata, ze w poniedziatek jedzie podpisaé umowe na
Termomodernizacje ZS Nr 1.

Dodata, Ze oficjalna informacja z Warmirsko-Mazurskiej Spoétki przyszta 4 stycznia, a o
wydanym Rozporzadzeniu wraz z Panem Burmistrzem dowiedzieli sie w godzinach
popotudniowych 2 stycznia. 17 stycznia w siedzibie Warminsko-Mazurskiej Specjalnej Strefy
Ekonomicznej odbedzie sie spotkanie, w ktérym beda uczestniczyli wraz z niektorymi
pracownikami, beda na nim omawiane zagadnienia dotyczace mozliwosci i zasad prowadzenia
dziatalnosci w strefie ekonomicznej, korzysci dla inwestora oraz sposoby pozyskiwania
inwestora. Podziekowata za udziat w sesji mediom.

Pan Burmistrz powiedziat, ze urbanista, ktory przygotowuje dwie poprawki do planu
zagospodarowania Zuromina ztozyt kompleksowa analize oceny catego dokumentu — projektu
zagospodarowania. Dokument ten zostat przekazany do Biura Rady i w poniedziatek zostanie
przestany na skrzynkg mailowg Radnym. Czekaja na sugestie Rady jak dalej postapic.
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Pkt. 13. Zakorniczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Pan Dariusz Wieczorek — Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej
w Zurominie zamknat Sesje méwiac: »Zamykam Sesje Rady Miejskiej w Zurominie”, po czym
podzigkowat wszystkim obecnym za udziat w Sesiji.

Na tym protokét z XXVII Sesji Rady Miejskiej w Zurominie zakoriczono.

Protokoét przygotowata:
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