Protokot NR XLVI/18

z XLVI Sesji Rady Miejskiej w Zurominie
z dnia 7 czerwca 2018 r.



PROTOKOL Nr XLVI/18

z XLVI Sesji Rady Miejskiej w Zurominie odbywajacej sie w dniu 7 czerwca 2018r. w lokalu
Urzedu Gminy i Miasta w Zurominie pod przewodnictwem Pani Barbary Michalskiej -
Przewodniczacej Rady Miejskiej.

Obrady rozpoczeto o godz. 13% — zakoriczono o godz. 14°°,

Stan osobowy Rady — 15 oséb

Obecnych na Sesji (zgodnie z listg obecnosci) — 13 osob (Nieobecny: Pan Krzysztof
Czachorowski oraz Pan Zbigniew Sochocki)

Pkt 1. Otwarcie obrad Sesji Rady Miejskiej w Zurominie.

Otwarcia Sesji dokonata Pani Barbara Michalska — Przewodniczaca Rady Miejskiej moéwiac:
,,Otwieram XVLI Sesje Rady Miejskiej w Zurominie”, po czym przywitata obecnych na sali:

Neunhwnhe

Radnych Rady Miejskiej

Panig Anete Goliat —Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin

Pana Michata Bodenszaca — Burmistrza Gminy i Miasta Zuromin
Panig Grazyne Sikut — Skarbnika Gminy i Miasta Zuromin

Panig Wiestawe Jankiewicz — Sekretarz Gminy i Miasta Zuromin
pracownikéw UGiM Zuromin

Gosci

Zgodnie z lista obecnosci na sali znajduje sie 11 Radnych co stanowi quorum do podjecia
prawomocnych uchwat.

Nastepnie, Pani Przewodniczaca odczytata proponowany porzadek obrad sesji jak nizej:

=

8.
9.

Przyjecie protokotu z XLV/18 Sesji Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 11 maja 2018r.
Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu stypendium dla szczegdlnie
uzdolnionych uczniow szkét podstawowych i gimnazjalnych uczeszczajacych do szkoét
na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie Mtodziezowej Rady Miasta
Zuromin.,

Podjecie uchwaly w sprawie maksymalnej liczby zezwolen na sprzedazi napojow
alkoholowych na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Podjecie uchwaty w sprawie zasad usytuowania na terenie Gminy i Miasta Zuromin
miejsc sprzedazy i podawania napojéw alkoholowych.

Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Programu Rewitalizacji Gminy i Miasta Zuromin
na lata 2017 — 2023.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin.

Podjecie uchwaty zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018
Podjecie uchwaty zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018

10. Interpelacje i zapytania radnych.
11. Wolne wnioski i informacje.
12. Zakornczenie obrad.



Pani Przewodniczgca zapytata czy s3 jakie$s wnioski, uwagi do zaproponowanego porzadku
obrad. Pani Burmistrz poprosita o zdjecie z porzadku obrad punktu 6. tj. ,Podjecie uchwaty w
sprawie przyjecia Programu Rewitalizacji Gminy i Miasta Zuromin na lata 2017 — 2023” oraz
8. Poprosita o wprowadzenie do porzadku obrad dwéch uchwat tj.:

- uchwate zmieniajgca uchwate w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta
Zuromin na rok 2018, ktdra jest odpowiedzia na uchwate Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 15 maja 2018r. dotyczgcg wszczecia postepowania
nadzorczego w sprawie uznania za niewaing w czesci uchwaty Rady Miejskiej z dnia 11
kwietnia 2018r. w sprawie zmian uchwaly budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018.

- uchwate zmieniajaca uchwate w sprawie zmian uchwaty budietowej Gminy i Miasta
Zuromin na rok 2018, ktéra jest odpowiedzig na uchwate Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie z dnia 15 maja 2018r. dotyczacg wszczecia postepowania
nadzorczego w sprawie uznania za niewaing w czesci uchwaly Rady Miejskiej z dnia 25
kwietnia 2018r. w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018.
innych propozycji, uwag nie byto. Pani Przewodniczaca przeszfa do gtosowan nad zmiang
proponowanego porzadku obrad. W gtosowaniu za usunieciem z proponowanego porzadku
obrad punktu 6. tj. ,Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia Programu Rewitalizacji Gminy
i Miasta Zuromin na lata 2017 — 2023” udziat wzieto 11 Radnych, wszyscy Radni byli ,za”.
Dalej w gtosowaniu za usunieciem z proponowanego porzadku obrad punktu 8. tj. ,Podjecie
uchwaty zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018” udziat wzigto 11
Radnych, wszyscy Radni byli ,za”. W gtosowaniu nad wprowadzeniem uchwaty zmieniajacej
uchwate w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018 udziat
wzieto 11 Radnych, wszyscy Radni byli ,za”. Nastepnie, w glosowaniu nad wprowadzeniem
uchwaty zmieniajagcej uchwate w sprawie zmian uchwaty budietowej Gminy i Miasta
Zuromin na rok 2018 udziat wzieto 11 Radnych, wszyscy Radni byli ,za”. Dalej powiedziata, ze
do punktu 5 porzadek obrad jest bez zmian, potem przedstawita kolejng numeracje
porzadku obrad jak nizej:

6. Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy i Miasta
Zuromin. .

7. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy
i Miasta Zuromin na rok 2018.

8. Podjecie uchwatly zmieniajacej uchwate w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy
i Miasta Zuromin na rok 2018.

9. Podjecie uchwaty w sprawie zmian uchwaty budzetowej Gminy i Miasta Zuromin na rok
2018

10. Interpelacje i zapytania radnych.

11. Wolne wnioski i informacje.

12. Zakoniczenie obrad.

Zapytata kto jest za przyjeciem proponowanego porzadku obrad.
W gtosowaniu: 11 gltoséw byto ,za”. (11 Radnych obecnych na sali). Proponowany porzadek
obrad zostat przyjety jednogtosnie.

Pkt 2. Przyjecie protokotu z XLV Sesji Rady Miejskiej w Zurominie z dnia 11 maja 2018 r.




Pani Przewodniczgca zapytata czy s3 jakies uwagi do protokotu. Pan Tomasz Budzich
powiedziat, ze ma uwagi do protokotu i wnioskuje o to by nie zostat przyjety. Uwaza, ze
protokét ten nie odzwierciedla tego co zdarzylo sie na sesji i jakie stowa byly tam
wypowiedziane. Prosi by przegtosowa¢ aby nie przyjeto protokotu z 11 maja. Pani
Przewodniczaca powiedziata, ze bedziemy glosowaéd. Pan Leszek tuczkiewicz miat pytanie
czego dotyczy? Pan Tomasz Budzich powiedziat, ze dotyczy to stow wypowiedzianych przez
Panig Burmistrz w ostatniej czesci sesji, ktore nie znalazty sie w protokole. Pani Burmistrz
poprosita by odniosta sie do tego Pani Sekretarz, Biuro Rady. Pani Luiza Filaszkiewicz —
pracownik Biura Rady powiedziata, ze kolezanki, ktéora éw dokument przygotowywata
chwilowo nie ma, jest na urlopie ale uwaza, ze na pewno sie starata. Pan Dariusz Wieczorek
zauwazyl, ze jest nagrywane. Pani_Sekretarz dodata, ze jest nagrywane, odstuchamy
i uzupetnimy. Pani_Burmistrz powiedziata, Ze jest zaskoczona. Informacja zostanie
sprawdzona bo nie wie czy to jest bfad. Pierwszy raz zdarzylo sie to podczas tej kadenciji.
Dodata, ze jezeli sie to zdarzylo to zostang wyciggniete odpowiednie konsekwencje.
Postaramy sie Panstwu ten protokdt w takiej wersji jaka miata miejsce tutaj na sesji
przedstawi¢. Pan_Leszek tuczkiewicz powiedzial, ze to byt nie pierwszy a drugi bfad.
Przypomniat, ze kiedys Pan Andrzej Staron miat tez uwage, ktéra zostata usunigta na biezgco.
Pani ktdra obstugiwata, moment i wprowadzita, protokét zostat przyjety tego samego dnia.
Zauwazyl, ze Pani Burmistrz sama powiedziata, ze cztowiek jest cztowiekiem...Pani Burmistrz
powiedziata, ze kazdy moze sie pomyli¢. Pani Halina Jarzynka dodata, ze mozna czasem
czego$ zaniedbaé. Pani Burmistrz powiedziata, ze by¢ moze jest taka mozliwos¢ aby to
poprawi¢ teraz. Poprosita o wypowiedz Panig Sekretarz. Pani Przewodniczaca powiedziata,
ze mozna zrobi¢ przerwe ale nie ma osoby. Pani Burmistrz zapytata, czy Radni proponuja by
na kolejng sesje ten protokdt? Pani Przewodniczgca powiedziata, ze protokot z sesji musi by¢
umieszczony na BIPie w takiej wersji w jakiej zostat sporzadzony. Dodata, ze teraz bedziemy
gtosowad, jesli nawet nie bedzie przyjety i tak musi by¢ umieszczony z adnotacja, ze nie
zostat przyjety. Poprosita o wypowiedz obecnego na Sesji mecenasa Pana tukasza
Rudowskiego. Ten wyjasnit, ze protokot czy przyjety przez Rade czy nie jest sporzadzony.
Pani Przewodniczgca powiedziata, ze musi by¢ umieszczony na stronie BlPu. Pan tukasz
Rudowski powiedziat, jak Paristwo Radni go przyjmg na nastepnej sesji czy w pdzniejszym
terminie bedzie jako przyjety protokét. Bedzie taka nieprawidtowosé¢, ze beda dwa rdine
protokoty. Pani Przewodniczgca powiedziata, ze sama réwniez nie podpisata tego protokotu
i zgadza sie z wypowiedziami, ze czesci nie bylo umieszczone w protokole i poddaje pod
gtosowanie.

Nastepnie, zarzadzita gtosowanie nad przyjeciem protokotu.
W glosowaniu: 0 gtoséw byto ,za”, 11 gloséw byto ,przeciw”, i 1 gios byt ,wstrzymuijacy”.
Protokot nie zostat przyjety. (12 Radnych obecnych na sali)

Pkt 3. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Regulaminu stypendium dla szczegdlnie
uzdolnionych uczniéw szkét podstawowych i gimnazjalnych uczeszczajgcych do szkot na
terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pani_Przewodniczgca powiedziata, ze sprawa byla omawiana na wspdlnym posiedzeniu
Komisji. Nie byto zadnych pytan.
Nastepnie, odczytata projekt uchwaty i poddata pod gfosowanie.



W glosowaniu: 11 gtosdw byto ,za”. (11 Radnych obecnych na sali). Uchwata zostata podjeta
jednogtosnie.

Pkt 3. Podjecie uchwaly zmieniajace] uchwate w sprawie Mtiodziezowej Rady Miasta
Zuromin.

Pani_Przewodniczgca powiedziata, ze sprawa byta omawiana na wspdlnym posiedzeniu
Komisji. Nie byto zadnych pytan.
Nastepnie, odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie.

W glosowaniu: 11 gloséw byito ,za”, 0 gloséw byto ,przeciw”, 1 glos byt ,wstrzymuijgcy”
Uchwata zostata podijeta. (12 Radnych obecnych na sali).

Pkt 4. Podjecie uchwaly w sprawie maksymalnej liczby zezwoleri na sprzedai napojow
alkoholowych na terenie Gminy i Miasta Zuromin.

Pani_Przewodniczgca powiedziata, ze sprawa byta omawiana na wspdlnym posiedzeniu
Komisji. Nie byto zadnych pytan.

Nastepnie, odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie.

W glosowaniu: 13 gltoséw bylo ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie. (13 Radnych
obecnych na sali).

Pkt 5. Podjecie uchwaty w sprawie zasad usytuowania na terenie Gminy i Miasta Zuromin
miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych.

Pani_Przewodniczgca powiedziata, ze sprawa byta omawiana na wspdlnym posiedzeniu
Komisji. Nie byto zadnych pytan.

Nastepnie, odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie.

W _glosowaniu: 13 gltoséw bylo ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogfosnie. (13 Radnych
obecnych na sali).

Pkt 6. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletnie] Prognozy Finansowej Gminy
i Miasta Zuromin.

Pani_Przewodniczaca zapytata czy Pani Skarbnik chciataby zabra¢ gtos. Pani_Skarbnik
powiedziata, ze nie. Pani Burmistrz powiedziata, ze w WPFie nic si¢ nie zmienito. Pani
Przewodniczgca zapytata czy s3 jakie$ pytania? Pan Waldemar Bukowski zapytat o kapielisko
w Brudnicach. Powiedzial, ze ostatnio na komisjach Pan Burmistrz powiedzial, ze pozycja ta
bedzie zdjeta z powodu pdZnego ogtoszenia naboru w PROWie. Pan Burmistrz potwierdzit.
Pan Waldemar Bukowski powiedziat, ze jesli PROW bedzie w czerwcu, sierpniu..._Pan
Burmistrz powiedziat, ze do 21 sierpnia. Pan Waldemar Bukowski dalej zapytat czy nie
jestesmy fizycznie w stanie tego zrobi¢? Pani Burmistrz powiedziata, ze w tym roku na
pewno nie. Pan_ Burmistrz kontynuowat, ze nabdr bedzie do 21 sierpnia wigc samo
rozpatrywanie wnioskéw potrwa kilka miesiecy wiec w tym roku by¢ moze, ze nawet nie
poznamy wynikéw. Pan Waldemar Bukowski powiedziat, ze ludzie w Brudnicach czekaja na
to kapielisko i uwaza, ze zdejmowaé w tej chwili to... Pani Burmistrz poprosita o gtos.
Odniosta sie do powyzszej wypowiedzi. Powiedziata, ze ludzie w Brudnicach bardzo dtugo
czekajg na kapielisko i ma nadzieje, ze sie doczekaja. Dodata, ze s tu nie tylko sottysi ale




i mieszkaricy naszej gminy i powtdrzy raz jeszcze, ze 30 czerwca rusza program pilotazowy,
o ktorym mowita dos$¢ obszernie na ktérejs z komisji. Kapielisko bedzie strzeione
w weekendy, jezeli zatozone do realizacji plany sie nie zmienig to otwarcie kapieliska
w Brudnicach bedzie 30 czerwca. Serdecznie zaprasza. Dodata, ze bedzie to plaza strzezona,
podkresla, ze jest to program pilotazowy. Weekendy bedg strzezone, w pozostate dni kazdy
bedzie korzystat z tej kapieli w ramach wtasnej odpowiedzialnosci. Beda rézne gry, zabawy
sportowe. Kontynuowata, ze chce zaangazowac i wiaczy¢ w to pracownikéw z Orlika, ktérzy
majg bardzo duzo ciekawych pomystéow. Przypomniata, ze ogloszony jest konkurs na
wylonienie organizacji pozarzadowej, ktéra zajmie sie zapewnieniem bezpieczenstwa na
kapielisku w Brudnicach. Uwaza, ze jest to dobry program pilotazowy, ktéry przygotuje do
tego by korzystajac z dofinansowania zewnetrznego, na ktérego otrzymanie ma nadzieje.
Bedzie to kapielisko z pomostem z mini amfiteatrem, ale to jest przysztos¢ bo jest to
uwarunkowane od tego czy otrzymamy srodki zewnetrzne z PROWu. Nie czekajac na te
$rodki, chce uruchomic program i zapewnic¢ bezpieczng kapiel dla dzieci 30 czerwca. Innych
pytan nie byto.

Nastepnie, Pani Przewodniczgca odczytata projekt uchwaty i poddata pod glosowanie.
W gtosowaniu: 13 gloséw byto ,za”. Uchwata zostata podjeta jednogtosnie. (13 Radnych
obecnych na sali).

Pkt 7. Podjecie uchwaty zmieniajacej uchwate w sprawie zmian uchwaty budietowej
Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018.

Pan_Andrzej Supko dopytywat czy to jest ta uchwata, ktérag Pani Burmistrz zgtosita jako
dodata? Pani Przewodniczgca powiedziata, ze tak. To sg te wprowadzajace. Pan Andrzej
Supko zapytat ktéra to jest, 328 czy 324? Pani Skarbnik powiedziata, ze 324. Pani Burmistrz
powiedziata, ze pierwsza jest z 11 kwietnia a druga z 25 kwietnia. Pani Przewodniczgca
poprosita Panig Skarbnik jeszcze o wyjasnienie poniewaz w uchwale, ktdra Pani Skarbnik
przekazata Radnym na wspdlnym posiedzeniu, Radni tg pozyczke mieli a w dzisiejszej juz jej
nie ma. Pani Skarbnik powiedziata, ze w projekcie uchwaty ta zmiana byta naniesiona na
zatacznik nr 3 ,Przychody i rozchody”, na tym biezagcym zataczniku czyli z kwotami
aktualnymi. W tej chwili, poniewaz ta uchwata, jak nam kancelaria powiedziata, odnosi sig do
uchwaty z 11-go druga do 25-go, wiec nalezy nanie$¢ tg poprawke. Jest to ta sama poprawka
tylko naniesiona na zataczniku nie aktualnym aztamtej daty tj. 11-go. Dlatego kwoty
dochoddéw, wydatkéw sg inne a zmiana jest identyczna. Pani_Burmistrz przypomniata, ze
zmiana, ktéra wzbudzata tak duzo kontrowersji polegata az na tym, ze w uchwale z 11
kwietnia nastapit btad techniczny, to jest to co Pan Radny powiedziat, ze nikt nie jest omylny
kazdy sie myli, ten sie nie mysli co nic nie robi, ze Pani Skarbnik w wersji elektronicznej
wystata bardzo dobrze wpisang pozycje jesli chodzi o obligacje, natomiast w wersji
papierowej w pozyciji, w zataczniku nr 3, tam gdzie s3 kredyty powinny by¢ kredyty wpisane
w pozycje obligacje. Nie jest ksiegowa ale uwaza, ze tak najprosciej mozna to wyttumaczyc.
To co powinno byé w obligacjach, ta kwota, ktéra powinna by¢ w obligacjach znalazta sie
pomytkowo w pozycji kredyty, pomytkowo i to jest btad techniczny. Tak naprawde tylko
0 zmiane tego zapisu, czy zmiane pozycji w tej uchwale z 11 maja chodzi. Innych pytan nie
byto.




Pani Przewodniczaca odczytata projekt uchwaly i poddata pod glosowanie. W gtosowaniu:
13 gloséw byto ,za”. Uchwata zostata podijeta jednogtosénie (13 Radnych obecnych na sali).

Pkt 8. Podjecie uchwaty zmieniajgcej uchwate w sprawie zmian uchwaty budietowej
Gminy i Miasta Zuromin na rok 2018.

Pani Przewodniczgca zapytata czy sg jakie$ pytania? Nie byto zadnych pytan. Nastepnie,
odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie uchwate wraz z zatgcznikiem. W

gtosowaniu: 13 gltoséw byto ,za”. Uchwata wraz z zatgcznikiem zostata podieta jednogtosnie.
(13 Radnych obecnych na sali).

Pkt 9. Podjecie uchwaty zmian uchwaty budietowej Gminy i Miasta Zuromin na_rok 2018

Pani_ Przewodniczaca oglosita 5 minutowa przerwe. Po przerwie Pani Przewodniczyca
wznowita obrady. Odczytata ponownie punkt 9 i zapytata sie czy kto$ chciatby zabraé gtos.
Pan Tomasz Budzich powiedziat, ze musi sie odnies¢ do Pani Burmistrz i do sesji z 11 maja, ta
uchwata nie zostata podjeta. Powiedziat, ze wigkszo$¢ Radnych, podobnie jak on nie jest
przeciwna by tg uchwate dzis naprawié. Sam podniesie reke za tym aby to zostato podjete.
Zapytat Panig Burmistrz dlaczego po 11 maja przekazywata nieprawdziwe informacje
dyrektorom szkét, nauczycielom czy tez nawet matkom w szkotach. Z tego co sie dowiedziat i
z tego co inni ludzie powiedzieli, z tego co rodzice powiedzieli, tu zaznaczyl, ze nie odnosi sig
do szkoty w Kliczewie bo nie byt tam, nie wie, nie ma doktadnych informaciji ale odnosi sie do
szkoty w Chamsku. Powiedziat, ze Pani Dyrektor przekazata informacje rodzicom, ze Radny
byt przeciwny zakupowi pieca do szkoty. Dodat, ze nie wie ale by¢ moze kto$ byt na innej sesji
niz on. Stwierdzit, ze nigdy nie byt przeciwny zakupowi pieca do zadnej szkoty. Nadmienit, ze
jakiekolwiek wnioski, ktdre pisat do budzetu, czy to na rok 2015, 2016, 2017 zawsze ujmowat
szkote, co tez moina sprawdzié. Dalej wyrazit ubolewanie, ze tak mato rodzicow przyjechato.
Chciat aby byto ich troche wiecej, by dowiedzieli sie jaka jest prawda. Powiedziat, ze jutro
odbierze ocieplenie, termomodernizacje budynku, na ktérg sktadat wniosek. Drugim
whnioskiem, ktéry udato sie zrobié byto ogrodzenie szkoty. Powiedziat, ze jak tylko mdgt tak
wspierat szkote czy to z poprzednim dyrektorem wspotpracowat i doktadat z wiasnych
pieniedzy, nadmienit, ze z tym na razie jako$ nie ma takiej relacji, nie wie, ale podejrzewa, ze
nic na razie nie potrzeba. Dodat, ze robit co mdgt. Dlatego tez nie wie skad te zarzuty, ze
Radny nie chce czego$ dla swojej szkoty. Odnidst sie do Pani Burmistrz i powiedziatl, ze sam
chodzit do tej szkoty, podobnie jak jego brat i podejrzewa, ze jego dzieci tez tam beda
chodzi¢ i nie wyobraza sobie jak mégtby czego dla tej szkoty nie zrobié. Nie wie co ma na celu
moéwienie takiej nieprawdy, przekazywanie tej nieprawdy rodzicom, e byt przeciwny.
Wyjasénit, ze wstrzymat sie w tym glosowaniu a nie byt przeciwny tej zmianie. Uwaza, ze
zmiana, ktéra Pani Burmistrz wprowadzita odnosnie zmiany piecy do szkoly, nie byt to
kluczowy problem. Kluczowym problemem byto to, ze pieniadze, ktdre przyszty z pozyczki,
Radni mieli przekazane, ze s3 Zle wpisane, nie w tym paragrafie, co tez Pani Burmistrz
potwierdzita na ostatniej komisji, ze sg zalecenia z RIO gdzie powinny by one wpisane.
Kontynuowat, ze dzi$ juz wiemy, ze gdyby$my nawet ta uchwate przegtosowali na ,tak” to
bytaby ona uniewazniona. Nie rozumie dlaczego robi sie z tego takie show. Zapytat Panig
Burmistrz dlaczego skiéca spoteczenstwo i przedstawia Rade w tak ztym $wietle? Gtos chciata
zabra¢ Pani M. Kapiiska — Dyrektor SSP w Chamsku. Zostata poinstruowana, ze bedzie to
mozliwe w punkcie ,sprawy réine”. Pani Burmistrz odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana




Tomasza Budzicha powiedziata, ze to ktéry Radny ile robi dla swojej miejscowosci to nie jej
oceniaé, to oceniajg wyborcy. Pojawialy sie informacje z ust Radnych, ze w uchwale z dnia 11
maja nie bylo zapisu dot. zakupu piecy dla szkét w Chamsku i Kliczewie. Uwaza to za
ktamstwo gdyz taki zapis byt. Zwrdcita sie z pytaniem do Pana Tomasza Budzicha czy ten byt
»za” przyjeciem uchwaty z 11 maja, ktéra zwierata inwestycje w postaci zakupu pieca dla
szkét w Chamsku i Kliczewie Duzym? Pan Tomasz Budzich odpowiedziat, ze sie wstrzymat.

Pani Burmistrz dopytywata czy uchwata zostata przyjeta? Dlaczego Pan Radny Budzich nie
byt ,,za”? Pan Tomasz Budzich powiedziat, ze sie , wstrzymat” gdyz miat informacje od Pani
Sokolnickiej z RIO, ze nawet jezeli uchwata zostanie podjeta to begdzie uniewainiona.
Dlaczego Radni mieli podejmowaé uchwate, ktérej niepewna byta sama Pani Skarbnik, czy
jest ona dobra? Nie rozumie tej nagonki na Rade. Pani Burmistrz powiedziata, ze to co kto$
gdzie$ sobie opowiada, w kuluarach czy przez telefon, nie bardzo j3 interesuje. Moze wzigc
to pod uwage ale za budzet odpowiada wraz z Pania Skarbnik. Jezeli nie ma czego$ na pi$mie,
a przy tej kontrowersyjnej pozyczce powtarzata to z 10 razy, prosi tez by zostawi¢ Panig
Sokolnicka bo to nie o nig tu chodzi, tylko chodzi o opinig, ktérg w tej chwili ma na pismie i
nie musi domniemywa¢ ani przypuszczaé. Przypomniata, ze chodzi o pét miliona ztotych, za
ktére odpowiada. Dzi§ ma pismo i nie sugeruje sie tym kto co przypuszcza tylko tym jak ma
by¢. Podkresla, ze za budzet jest odpowiedzialna przede wszystkim ona wraz z Panig
Skarbnik. Pan Burmistrz zabierajac glos powiedziat, ze trzeba si¢ opiera¢ na faktach. Po
pierwsze Pan Radny nie byt ,za” ta uchwaty. Nie wie skad tekst o tym, ze uchwata bytaby
uniewazniona. W tym momencie nie ma zadnej uchwaly uniewaznionej. Ani uchwata z 11
maja ani z 25 kwietnia nie zostaty uniewaznione. Gdyby ta uchwata zostata podjeta na
ostatniej sesji to réznica w stosunku do dnia dzisiejszego bytaby taka, ze mogliby$my juz od
miesigca pracowaé nad przygotowaniem projektu gazyfikacji a tak dzieki m.in. decyzji Pana
Radnego mamy miesigc w plecy. Pan Tomasz Budzich powiedziat, ze faktycznie to sig
~wstrzymat” od podjecia tej uchwaty a nie jak zostato to szkole przekazane w informacji, ze
byt przeciwny. Odnidst sie¢ do tego, ze Rada miata ta niepewnos¢, Pani Skarbnik réwniez
Radnych nie przekonata méwiac, ze ona sama nie jest pewna tej uchwaty. Pani Burmistrz
powiedziata, ze Pani Skarbnik miata watpliwosci co do kwestii wpisania pozyczki a nie
uchwaty. Pani Burmistrz zwrécita sie do Pana Budzicha, ze jesli ten miat watpliwosci co do
pozyczki i rzeczywiscie RIO by tg uchwate, z dnia 11 maja, ktéra nie zostata przyjeta —
odrzucita, to dzi$ bylibysmy o krok dalej. RIO by nam wskazata, ze pozyczka nie moie by¢
wpisana w pozycje ,inne Zrodta” i nakazata przenies¢ do pozycji ,pozyczki”. To nie jest tak, ze
uchwata budietowa zostata uchylona, ona zostata poddana tylko pod naprawe. Kazdy
popetnia btedy. Czasem warto przyznaé sig do pomytki, wszyscy jestesmy tylko ludimi.
Rzeczywiscie byt to trudny temat. Dzi$ nie musimy oddawac tej pozyczki. Mamy opinig na
pi$mie, bo nie mozemy opieraé sie na przypuszczeniach. Wiemy jak to ma by¢. Problem jest
duzy, bo na Kolegium, na ktére pojechata wraz z Panig Skarbnik do Warszawy gdzie nad
udzieleniem informacji pisemnej zastanawiato sie 30 oséb. Jezeli miat Pan watpliwosci do
pozyczki to dzisiaj rozmawialibysmy o tym. My uruchomiliby$my juz procedure przetargowa
dot. zakupu piecéw. Dzi$ wiemy, ze nie pozycja ,inne Zrédta” powinna by¢ dla tej pozyczki za
prawie pdot miliona ztotych tylko, we wskazanym przez fachowcéw miejscu pod pozycja
Jpozyczka”. Uwaza, ie najwazniejsze, ze udato nam sie ja zatrzymaé bo zostanie
przeznaczona na potrzeby gminy, ktére sg ogromne. Pan Tomasz Budzich chciat wiedziec
kiedy zostat zgtoszony problem z piecem w szkole w Chamsku? kiedy przestat grzac¢? Pani
Marzena Kapiriska odpowiedziata, ze w lutym. Pan Tomasz Budzich chciat wiedzie¢ dlaczego
w takim razie zmiany do budzetu s3 robione w kwietniu, maju? Dlaczego nie zostaty zrobione




w lutym? Powiedziat, ze Pani Dyrektor nie zglosita mu takiego problemu. Zadnego sygnatu
nie byto. Komisja Oswiaty, ktéra jezdzi na wizytacje po szkotach tez nie znata problemu. Pan
Leszek tuczkiewicz dodat, ze jako Komisja O$wiaty nie byli tam. Pani_Marzena Kapiriska
odniosta sie, ze nie wie o posiedzeniach Komisji Oswiaty, gdyby o nich wiedziata, na pewno
zgtositaby potrzeby szkoty. Pani Marzena Kapiniska zazgdata by Pan Przewodniczacy Komisji
Oswiaty informowat Dyrektorow o posiedzeniach komisji. Pani Halina Jarzynka
odpowiedziata, ze informacje s3 podane na stronach BIPu. Pan Leszek tuczkiewicz poprosit
Panig Dyrektor SSP w Chamsku o zmiane tonu wypowiedzi. Pani Marzena Kapiriska
powiedziata, ze nie wszyscy takie informacje na stronie BIP $ledzg albo tematyka nie zawsze
dotyczy, probleméw zwigzanych ze szkota. Prosi o telefon. Przeprosita za swéj ton giosu. Pan
Leszek tuczkiewicz powiedziat, ze informacje o kaidym posiedzeniu komisji s3 na BIPie.
Dodat, ze skoro Pani Dyrektor prosi o to by byé¢ informowana, nie widzi problemu, bedzie
taka informacja jej przekazywana. Pani Przewodniczgca powiedziata, ze reasumujac problem
jest to odwracanie rzeczywistosci. Ma przed sobg Uchwate Kolegium RIO w Warszawie z dnia
15 maja 2018r. dot. wszczecia postepowania nadzorczego w sprawie uznania za niewaing
uchwate Nr 328, ktéra w § 1 pkt. 2 mowi: ,wstrzymuje wykonanie uchwaty, o ktérej mowa w
ust.1”. Zapewnita wszystkich obecnych, ze nikt nie byt przeciwny zakupowi piecy do
poszczegdlnych szkot. Jesli Radni byli przekonywani godzine czasu, ze ta uchwata na pewno
bedzie uchylona to nie byto sensu jej podejmowaé. Powtdrzyta, ze nikt nie byt przeciwny
zakupowi piecy do szkot w Chamsku i w Kliczewie. Pan Leszek tuczkiewicz powiedziat, ze po
sesji z 11 maja, Pan Burmistrz umiescit na facebooku pewna rzecz. Sledzac od pewnego czasu
portale spotecznosciowe uzyskat wiadomosé, ie przekazywanie informacji w postaci
potprawd, niedomoéwien, szczatkowych informacji polega na wprowadzaniu spoteczeristwa
w btad. Uwaza, ze Pan Burmistrz zastosowat taki socjologiczny trik w swojej ostatniej
informaciji tj. zbitek krétkich informacji ,Rada zdjeta piece”, ,,Rada musi naprawi¢ uchwate”,
»,My mielidmy racje”. Zgadza sie z tymi krétkimi watkami ale wyjasnit, ze Rada podejmujac
uchwate przyjmuje ja w formie przygotowywanej przez m.in. pracownikéw Urzedu Gminy za
co odpowiada Pan i Pani Burmistrz. Nie ma pretensji o to, ze ten btad sie wdat. Bo Rada tez
nie wiedziata jak to ujaé. Kiedy czyta to cztowiek, ktory nie wie w jaki sposéb proceduje sie
uchwaty w gminie to czytajac wpisy Pana bedzie w bledzie. Uwaza, ze piece odbyly sie
rykoszetem i stad ten dodatkowy miesigc, Ze uchwata zostanie teraz podjeta. Jest
przekonany, Ze tego dnia zaden Radny nie myslat o piecach tylko o tych duzych pienigdzach.
Lepiej bytoby informowa¢ spoteczenstwo doktadniej niz pojedynczymi wpisami, ktére mozna
réznie interpretowac. Pani Halina Jarzynka odniosta sie do wypowiedzi Pana Burmistrza,
ktéra padta na ostatnich komisjach, gdzie stwierdzit, ze uchwaty pod katem prawnym s
podejmowane przez kancelarie a pod katem ksiegowym decyzje podejmuje Pani Skarbnik a
nie Radni. Pan Andrzej Staror nawigzat do glosowania nad uchwata z 11 maja. Powiedziat, ze
glosowalismy nad zapisem dotyczacym obligacje-pozyczka wiec 11go maja nie gtosowalismy
nad zapisem umieszczenia pozyczki w tym czy w innym miejscu, uwaza dyskusje za
bezprzedmiotowa w tym wzgledzie gdyz Radni wdwczas zupetnie nad czyms$ innym
gtosowali. Problem ze ztym zapisem, lub ze ztym zadekretowaniem powstat na sesji jeszcze
kwietniowej. Tak to zrozumiat i tak tez zagtosowat. Przedstawianie tego w taki sposdb jest
jakby méwieniem o czym$ innym niz to co w rzeczywistosci miato miejsce. Pan Andrzej
Supko nie zgadza sie z powyzszym. Kwestia pozyczki i jej umieszczenia nie wynikta ze strony
Radnych, temat ten wywotata Pani Skarbnik. Gdyby temat nie zostat wywotany, Radni
tkwiliby w nieswiadomosci. Pani Burmistrz powiedziata, ze Pani Skarbnik chciata by¢ uczciwa
w stosunku do Radnych. Pan Andrzej Supko stwierdzit, ze nie mowi tego jako wyrzut ale jako




fakt. Pani_Halina Jarzynka uwaza, ze RIO i tak zwrécitoby uwage. Pan_Andrzej Supko
powiedziat, ze dziekuje Pani Skarbnik, ze ta miata cywilng odwage przyznaé¢ sie do
watpliwoéci i do problemu. Kazdy Radny ma prawo gtosu, do takiego czy innego, jezeli nie
mamy pewnosci, nie pierwszy raz mamy z tym do czynienia, Ze nie mamy pewnosci co do
racji, przekonania, ze to jest w porzadku to jak mozemy gtosowac za tym na ,tak”. Dodat, ze,
sam moze gtosowac¢ tylko jesli ma 100% pewnosci, ze to sie zgadza z jego odczuciami. Sama
Pani Skarbnik, ktéra tworzy te dokumenty miata watpliwosci tym bardziej my — jako Radni
jak moglismy ich nie mie¢? Dlatego wigkszo$¢ wstrzymata sie od gtosu. Pani Burmistrz
przypomniata wyniki gtosowania: 9 byto ,wstrzymujacych sie”, ,3 byly przeciwne” i 1 osoba
byta ,za”. Pan Andrzej Supko powiedziat odnosnie piecy, ze Radni czy to w toku dyskusji na
komisji czy sesji, nie doszli$émy do kwestii zatacznika inwestycyjnego, o tym nie byto mowy,
jedli byta to tylko jako dodatek. Sprawa rozwijata sie o kwestie umieszczenia kwoty tych
czterystu paru tys. zt. w odpowiednim miejscu. Pan Burmistrz zabierajac glos powiedziat, ze
jest mu mito majac tak zacnych czytelnikéw swojego funpagea. W odniesieniu do tresci tam
sie pojawiajacych zacytowat stowa Pana Supko, ze kazdy ma prawo do glosu takiego czy
innego. Prosi o pozostawienie mu tego prawa. Jesli Panstwo Radni majg problem z tre$ciami
tam zamieszczanymi prosi o zgloszenie tego do odpowiednich organéw badz ewentualnie do
Pana Marca Zuckenberga. Pan Andrzej Supko powiedziat, ze méwiac o decyzjach miat na
mysli kwestie gtosowania to co ktokolwiek pisze na portalach to s opinie i to jest réznica.
Kazdy ma prawo do opinii subiektywnej. Pan Andrzej Staroni powiedziai, ie istota tego
glosowania z 11 maja inaczej by wygladata gdyby ta cata dyskusja dot. watpliwosci Pani
Skarbnik odbyta sie po fakcie gtosowania, poza przegtosowaniem uchwaly i jego
merytorycznej wartosci wynikajacej z btedu, ktory sie pojawit w zapisie. Natomiast cata ta
dyskusja spowodowata to, ze nie wszyscy zauwazyli nad czym tak ostatecznie glosujemy.
Uwaza, ze tu rola Pani Przewodniczacej by te rzeczy, ktdre nie sg merytorycznie zwigzane z
glosowana uchwata by je przenosié¢ na ta cze$¢ dyskusji, ktéra jest po catym oficjalnym
przebiegu naszych sesji co utatwi rozumienie i rozroznienie wielu kwestii. Uwaza, ze to nie
zta wola a pomieszanie wielu rzeczy spowodowato taka ocene. Pani Przewodniczaca
powiedziata, ze jak podejmujemy uchwate to kazdy ma prawo sie wypowiedzie¢. Pan
Andrzej Staron powiedziat, ze nie mowi o tym by sie nie wypowiadac tylko o tym, Ze ta
dyskusja.... Pani Przewodniczaca powiedziata, ze dla Pana moze by¢ ona merytoryczna a dla
innej osoby niemerytoryczna. Pani Halina Jarzynka odniosta sie do stéw Pana Staronia, i jesli
je dobrze zrozumiata, to uwaza, ze w ten sposob skiania on Panig Skarbnik do tego by to
wszystko co méwita, powiedzieé juz po wszystkim, po gtosowaniu i bytby spokdj. Uwaza, ze
bardzo dobrze, e Pani Skarbnik uéwiadomifa Radnych i otwarcie o tym porozmawiata, co
szanuje i docenia. Chciataby aby wtasnie tak sie zachowywata. Pan Andrzej Staron
powiedziat, ze nie zacheca do tego, by Pani Skarbnik nie przekazywata nam istotnych
informacii, tylko jeéli glosowaliémy nad zapisem obligacje — pozyczki i to mieliSmy zmienic to
cata ta dyskusja spowodowata jak gdyby przeniesienie ciezaru tych stéw na zupetnie inny
problem, ktéry nie do korica Pani Skarbnik wiedziata jak zrobi¢. My skoro jestesmy Rada
i wspélnie podejmujemy uchwaty to jezeli ktos ma dobry pomyst to uwaza, ze jest w stanie
wszystkich przekonaé do tego by przegtosowaé, taka propozycja nie padta by to wpisac
akurat w to miejsce i zrobi¢ to tak. Bylibyémy o wiele madrzejsi i nie musielibysmy stuchaé
podpowiedzi RIO. Innych uwag nie byto.

Pani Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty i poddata pod gtosowanie. W_glosowaniu:
13 gtosdw byto ,za”. (13 0séb obecnych na sali) Uchwata zostata podjeta jednogtosnie.




Pkt 10. Interpelacje i zapytania radnych.

Pan Leszek tuczkiewicz jak wyglada realizacja punktu przedszkolnego w ZCK? Czy to prawda
Pani Burmistrz, ze droga ewakuacyjna spowoduje, ze jedno pomieszczenie ,ucieknie”
z uzytkowania przez pracownikéw? Pani Burmistrz powiedziata, ze odpowiemy na pismie,
Pani Sekretarz przygotuje odpowied: wraz z Panig Kierownik. Pan Andrzej Supko zapytat na
jakim etapie znajduje sie inwestycja dotyczaca hal (targowisko). Pan Burmistrz powiedziat, ze
zostat ogloszony przetarg, plac budowy zostat oddany czekamy na przystapienie do pracy
przez wykonawce. Pan Andrzej Supko miat pytanie odnosnie terenu zieleni w parku przy
Mleczarni. Byt w parku w zesztym tygodniu, uwaza, ze moze warto by byfa jedna osoba,
ktéra by sie tym parkiem ciagle zajmowata. Pomijajac fakt nieskoszonej trawy to zwrdcit
uwage, ze 1/3 nasadzen jest uschnieta. W okolicach blokéw tez mozna to spotkac. Bardzo
brzydko to wyglada. Pan Burmistrz powiedziat, ze prowadzimy inwentaryzacje roslin, ktére
sie nie przyjety, bedziemy wystepowali do wykonawcy o to w ramach reklamacji. Pan Leszek
tuczkiewicz proponuje by zastanowié sie nad zwiekszeniem srodkéw na wykonywanie prac
w ramach prac interwencyjnych? Uwaza, ze aktualna ilo$¢ pracownikéw jest zbyt mata, nie
mozna utrzymadé czystosci na terenie miasta w takim stanie w jakim by sie chciato widzie¢.
Pan Jerzy Marcinkowski tez narzeka w rozmowach, ze nie ma ludzi do pracy. Pani Burmistrz
powiedziata, ze uwaga jest stuszna, temat przeanalizuje i dziekuje za podpowiedzZ. Pani Anna
Manelska zapytata o remonty czastkowe drég. Dalej droga Rozwozin — Raczyny jest nie
naprawiona. Pani_Burmistrz powiedziata, ze przed chwila przegtosowujac uchwate
jednogtosnie za co dzigkuje, Paristwo radni podjeli réwniez decyzje, ze ok. 142 tys. zt zostanie
przeznaczona na remonty czastkowe. Kwota, ktéra byta wczesniej zaplanowana w budzecie,
tj. 450 ty$ zt zostata juz rozdysponowana. Udato nam sie w miare naprawi¢ m.in. droge w
Mtudzynie, droge miedzy Bedzyminem a Rzezawami, zaklejone zostaty takze dziury w
miescie. Potrzeby s3. Czas na ulice Wesotg w Kruszewie o ktérej sygnalizowat Softys oraz na
ta droge o ktérej méwi Pani Manelska. Wspomniata, ze jest ogromny problem z
wykonawcami, ogtosi zapytanie jesli kto$ sie znajdzie to natychmiast przystapi do remontu.
Pan Burmistrz powiedzial, ze przygotowujac sie do drugiego przetargu na remonty
czastkowe, nie wiemy jeszcze tak do korica ktdry zakres prac podjaé. Czekamy na ogloszenie
wynikéw konkursu przebudowa drogi Sadowo — Olszewo. Ogfoszenie wstgpnie miato by¢ 15
maja, do dnia dzisiejszego wynikéw nie znamy. Aplikowalismy tam o 2 min zt. jesli nie uda sie
otrzyma¢ dofinansowania to w tych remontach czastkowych bedziemy musieli uja¢ w duzej
czesdci ta droge. Ten fakt wstrzymuje nas z drugim przetargiem na remonty czastkowe. Pani
Halina Jarzynka zapytata o ulice Zamojskiego. Powiedziata, ze ta ziemia zostata jui
wykonana, czy jest juz posiana trawa? Chciata zasugerowa¢ by posadzi¢ tam jakies drzewka
poniewaz ta droga jest zwezona i mieszkaricy nagminnie parkuja na tym pasie zieleni. Pani
Burmistrz powiedziata, ze uwage przekaze. Dodata, ze z wiedzy oséb, ktére sie znaja na
pielegnacji zieleni wie, ze to nie jest jeszcze pora na te drzewka, lepiej bedzie jesienia. Innych
pytan nie byto.

Pkt 11. Wolne wnioski i informacie.

Sottys wsi Rzezawy chciat wiedzie¢ co z remontem remizy w Rzezawach. Uwaza, ze temat
ucicht. Pan Burmistrz wyjaénit, ie aplikowalimy do samorzadu woj. mazowieckiego
o dofinasowanie na remize w Rzezawach. Konkurs zostat rozstrzygniety, dofinansowania
w kwocie 50 tys. zt nie dostali$my, w zwigzku z tym w tym momencie mamy 100 tys. zt na
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dwie remizy Rzezawy i Olszewo. Wydziat Budownictwa probuje tak dobraé roboty i kosztorys
by sie w tych pienigdzach zmiesci¢. Niebawem zaproponujemy rozwigzanie zakresu prac
w jednej i drugiej remizie. Dodat, ze ostatnia komisja infrastruktury réwniez w tej sprawie sig
zebrata sugerujac nastepujaca kolejnosé prac, ze najpierw Olszewo a pdiniej Rzezawy. Pani
Marzena Kapinska podziekowata Radnym za decyzje, ze inwestycja zaistnieje i piece, ktdre
wywotaty burze w szklance wody, beda. Jest Dyrektorem od wrze$nia 2017r. SSP w Chamsku
i rzeczywiécie nie miata okazji gosci¢ u siebie Komisji Oswiaty wigc serdecznie zaprasza.
Natomiast zaznaczyta, ze skoro Komisja O$wiaty bywata w Chamsku to majg wiedzg, ze piece
w szkole maja 20 lat. Zwrdcita sie do Radnego Budzicha, powiedziata, ze ten chodzit do szkoty
w Chamsku, byto zimno. Cze$é szkoty od wielu lat jest zimng czescia. Sytuacja jest jui tak
kryzysowa, ze piec w tym roku odmowit postuszeristwa. To nie jest piec sprzed 5 czy 10 lat.
Wszystko sie przeciez niszczy i zuzywa. Uwaza, ze bedac w szkole w latach ubiegtych Radni
widzieli potrzebe zmiany tego ogrzewania. Uwaza, ze problem byt znany. Rodzice tei moga
potwierdzi¢, ze bylo zimno. W tegoroczng zime, trzeba byto z 3 klas lekcyjnych wyprowadzi¢
dzieci, bo temperatura spadata poniiej obowiazujacych przepiséw. Odnosnie wspéipracy
z Panem Radnym nie uwaza, Ze to byta wspédtpraca nieudana, po prostu nie byto dane sie
spotykaé. Dodata, ie nie bardzo wie...jedynie moze na sesje przychodzi¢ bo w domu raczej
nawiedzaé Radnego nie powinna. Zaprasza do szkoly, jest to miejsce publiczne gdzie réwniez
mozna sie spotykaé. Zaprosita tez na najblizszy festyn rodzinny. Wyrazita nadzieje na dalsza
dobra wspoétprace by mieé jasny obraz potrzeb placowki. Potrzeby sa bardzo duze. Pan
Tomasz Budzich powiedziat, e na kazde zaproszenie Pani Dyrektor do szkoly przyjdzie. Pan
Leszek tuczkiewicz powiedziat, Ze Komisja O$wiaty raz na cztery lata w szkotach jest. Nigdy
problem pieca nie zostat zgtaszany ani Komisji ani innym Radnym. To wyszto od Pani. Uwaza,
obecna reakcje za bardzo szybka. Pani Marzena Kapiriska stwierdzita, e Pan Tomasz Budzich
wiedziat, ze jest zimno. Pan Leszek Luczkiewicz chciat wiedzie¢ jaka temperatura na piecu
jest trzymana? Pani Marzena Kapiriska powiedziata, ze nie wie, nie zna si¢ na tym, nie jej to
oceniaé. Byt specjalista, ktéry stwierdzit, ze nie mozna juz uzyska¢ wigkszej temperatury,
chodzi tu o cata instalacje. Byta awaria pieca. Ma nadzieje, ze do wrzesnia, paZdziernika
bedzie miata juz nowa instalacje i ten piec jeszcze wytrzyma. Uwaza, ze wtozenie, zgodnie
z otrzymanga wycena w remont biezacy 8 tys. zt byto by bezzasadne. Pan Leszek tuczkiewicz
uwaza, ze na piecu mogta byé trzymana za niska temperatura, styszat od specjalisty, ze byto
to 42 stopnie a powinno byé 50 by piec byt wydajny. Pan Andrzej Supko ma pytanie czy
zabezpieczona kwota dotyczy tylko pieca czy tez instalacji? Uwaza, ze sam piec bez wymiany
instalacji niewiele pomoze. Pan Burmistrz powiedziat, ze dotyczy ona projektu, montazu
pieca. Musi wej$¢ fachowiec i oceni¢ sytuacje, trudno mu oszacowac jaki bedzie koszt. Pan
Andrzej Supko powiedziat, ze z tego co wie, zamontowanie pieca gazowego przy tej instalacji
nie da za wiele. To wymaga takze wymiany starej instalacji. Pan Burmistrz powiedziat, e
mamy 60 tys. zt i reszte zostawmy fachowcom. Pani Burmistrz przekazata informacjg, ze
wczoraj podpisata umowe, na kwote okoto 200 tys. zt na budowe oswietlenia i instalacji
elektrycznej w hali i instalacji odgromowej (chodzi o Targowisko, ktore ma powstac przy ul.
Zwyciestwa). Wptynety 3 oferty. Rozpisany jest takie przetarg na przebudowe boiska
pitkarskiego i budowe biezni prostej czterotorowej, biezni do pchniecia kulg, skoczni do
skoku w dal i tréjskoku przy ZS nr 2 w Zurominie, jutro mamy otwarcie ofert. Jest takze
ogloszony przetarg na przebudowe drogi gminnej ulicy Kwiatowej w Kruszewie, termin
sktadania ofert uptywa 11 czerwca. Mamy dofinansowanie do przebudowy tej drogi z Urzgdu
Marszatkowskiego w kwocie 100 ty$. zt. Podzigkowata i pochwalita prace pracownikow
Wydziatu Budownictwa. Poinformowata, ze otrzymaliSmy dofinansowanie na tak zwane
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Lotwarte strefy aktywnosci”. Zgtosilismy do tego konkursu dwa parki a wtasciwie plac zabaw
plus sitownia w plenerze, park przy ulicy Zielonej, park przy ulicy Lidzbarskiej. Wnioski zostaty
rozpatrzone pozytywnie, otrzymali$my 100 ty$. zt. jest ogromnie wdzigczna pracy Wydziatu.
Dodata, ze 1416 wnioskéw wptyneto do Ministerstwa Sportu a pozytywnie zaopiniowanych
zostato 792 wnioski. Dalej poinformowata, ze 5 czerwca 2018r. otrzymalismy decyzje SKO
o zwrocie dotacji wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem przez Niepubliczny Punkt
Przedszkolny Logosensus, kwota wskazana w decyzji to okoto 70 tys. zt. informuje o tym gdyz
temat ten byt kilkakrotnie poruszany i na sesjach, komisjach analizowany przez Komisjg
Rewizyjna i uwaza, ze tg wiedze Rani powinni mie¢. Pan Leszek tuczkiewicz zapytat o kwestie
sponsoringu w nawigzaniu do zblizajacych sie Dni Zuromina. Pani Burmistrz po informacje
zaprosita do Dyrektora ZCK, mozemy odpowiedzie¢ réwniez na pismie, bo nie ma takiej
wiedzy. Pani Przewodniczgca poprosita obecnych o to by nie opuszczali sali po zakorficzeniu
obrad i zostali na sekunde.

Pkt 12.Zakorczenie obrad.

Po wyczerpaniu porzadku obrad Pani Barbara Michalska — Przewodniczaca Rady Miejskiej
w Zurominie zamkneta Sesje méwiac: ,,Zamykam XLVI Sesje Rady Miejskiej w Zurominie”, po
czym podziekowata wszystkim obecnym za udziat w Sesji.

Na tym protokét z XLVI Sesji Rady Miejskiej w Zurominie zakoriczono.

Protokot przygotowata:
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