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Whiosek

Whioskujemy o doprowadzenie tresci SIWZ dla postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego o
wartoéci zamdwienia mniejszej od kwot okreslonych w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych na ,Termomodernizacje budynku Zespotu Szkdt Nr 1w
Zurominie” do zgodnosci z nadrzedng zasada konkurencyjnosci, wynikajacg z
powszechnie obowigzujacych przepisow prawa krajowego i europejskiego, ze
szczegblnym uwzglednieniem aktualnie obowigzujacych, nowych regulacji w zakresie
PZP.

Zamawiajagcy w niniejszym postepowaniu zaniechat podjecia decyzji o podziale
zamowienia na czeéci. W ocenie Wykonawcy decyzje taka powinien podjac
obligatoryjnie w odniesieniu do nastepujacej czesci przedmiotu zamdwienia, a
wynikajacej z PFU:

-modernizacja o$wietlenia na oprawy LED.

Co prawda, decyzja odnoénie podziatu zamodwienia na okreslong ilos¢ czesci nalezy
do zamawiajacego, a Zamawiajacy podejmuje ja w zaleznosci od swoich potrzeb,
jednakze jego swoboda jest ograniczona zasada zachowania uczciwej konkurendji.
Nalezy zatem bada¢, czy w konkretnych okolicznosciach decyzja (co do podziatu
zamdwienia i na ile czesci) nie naruszy konkurencji poprzez ograniczenie mozliwosci
ubiegania sie 0 zamoéwienie mniejszym podmiotom, w szczegdlnosci matym i srednim
przedsiebiorstwom. Stanowisko takie jednoznacznie wynika z opinii prawnej wydanej
przez UZP pn. Podziat zamowienia na czeéci dostepnej: hitps://www.uzp.gov.pl/baza-
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zapisow/pytania-i-odpowiedzi-dotyczace-nowelizagji-ustawy
prawo-zamowien-publicznych/podziai-zamowienia-na-czescl)
Nasza firma jest mikroprzedsiebiorstwem w rozumieniu regulacji europejskich,
posiada jednakze bardzo bogate doswiadczenie w zakresie modernizacji oswietlenia
na oprawy LED. Doswiadczenie to zdobylismy realizujgc nalezycie liczne kontrakty

publiczne (w tym wspdffinansowane ze srodkéw UE) :
- zaprojektowanie i wymiana opraw LED w Szpitalu Wojewddzkim w Bielsku - Biatej
- zaprojektowanie i wymiana opraw LED w Nadbuzanskim Oddziale Strazy Granicznej

- wymiana opraw LED w budynkach uzytecznosci publicznej w Gminie Sucha
Beskidzka

W zwiazku z powyzszym, posiadamy uzasadnione w tych okolicznosciach
przekonanie, ze dysponujemy odpowiednia zdolnoscig techniczng i zawodowa do
realizacji przedmiotu zamdwienia w zakresie modernizacji oswietlenia na oprawy LED.
Co wiecej, jeste$my w stanie zamowienie to zrealizowad na znacznie korzystnigjszych
warunkach anizeli wieksze podmioty — chociazby z uwagi na nizsze koszty wtasne.

Jak wynika natomiast z motywu 78 do dyrektywy 2014/24/UE zamowienia powinny
by¢ dostosowane do potrzeb MSP (matych i érednich przedsiebiorcéw). W tym celu,
instytucje zamawiajace nalezy w szczegdlnosci zacheca¢ do dzielenia duzych
zaméwien na czeéci. Podziatu takiego mozna dokonaé na zasadzie iloSciowej lub
jakoéciowej, z uwzglednieniem réznych zaangazowanych branz i specjalizacji lub
wedtug réznych kolejnych etapéw projektu. Nadto redakcja art. 46 wskazuje, ze na
gruncie nowych przepiséw, instytucja zamawiajaca przy kazdym zamowieniu powinna
bra¢ pod uwage mozliwos¢ podziatu zamdwienia na czesci. Swiadczy o tym przepis
art. 46 ust. 1 akapit 2, zgodnie z ktérym, z zastrzezeniem ust. 4, instytucje
zamawiajgce dokonuja wskazania najwazniejszych powoddw swojej decyzji o
niedokonaniu podziatu na czesci. Jednoczesnie pkt 78 preambuty wymienia
przyktadowe przyczyny braku podziatu zamoéwienia na czesci: instytucja zamawiajaca
mogtaby stwierdzi¢, ze taki podziat grozitby ograniczeniem konkurencji albo
nadmiernymi trudnosciami technicznymi lub nadmiernymi kosztami wykonania
zaméwienia, lub tez potrzeba skoordynowania dziatan roznych wykonawcow
realizujacych  poszczegédlne czeéci zamodwienia mogtaby powaznie zagrozic
whasciwemu wykonaniu zaméwienia. Nalezy wskaza¢, ze jako przyktadowe zostaty
wymienione niedogodnoséci o "nadmiernym" lub "powaznym" charakterze. W tym
kontekécie niewielki wzrost mozliwej do uzyskania ceny z uwagi na podziat
zamdwienia (udzielenie szerszego zamdwienia bedzie z reguty tansze niz udzielenie



kilku mniejszych zamoéwien), lub sama konieczno$¢ organizacji koordynacji
wykonawcéw, nie powinny stanowi¢ wystarczajacej przyczyny zaniechania podziatu
zamowienia na czesci (tak: Dyrektywa 2014/24/UE w sprawie zamowien publicznych.
Komentarz dr Jakub Pawelec 2015)

W przypadku niniejszego postepowania wydzielenie modernizacji oswietlenia na
oprawy LED jako cze$¢ zaméwienia jest jak najbardziej uzasadnione techniczne. Jest
to bowiem w istocie catkowicie odrebne zamdwienie, ktére nie posiada
bezposéredniego ,.potaczenia” z pozostatymi robotami w ramach przedmiotu
zamoOwienia.

W kazdym zreszta przypadku ten aspekt przedmiotu zaméwienia jest mozliwy i
uzasadniony techniczne do wydzielenia z pozostatych roboét.

Skutkiem natomiast pozostawienia przedmiotu zamowienia w obecnym ksztatcie
bedzie niczym nieuzasadniony brak mozliwosci ztozenia oferty przez firme taka jak
nasza w przedmiotowym postepowaniu — nie jesteSmy w stanie podjac sie wykonania
catego przedmiotu zamdwienia.

W konsekwencji dojdzie do naruszenia konkurencji poprzez ograniczenie mozliwosci
ubiegania sie o zaméwienie mniejszym podmiotom, takim jak nasza firma oraz
zaktocenia konkurencji na rynku poprzez niczym nie uzasadnione uprzywilejowanie
pozycji wiekszych podmiotéw. Przyktadowo, podmioty te zleca pod wykonanie prac w
zakresie modernizacji oéwietlenia LED mniejszym podmiotom, zarabiajac na
dodatkowej marzy z tego tytutuy, co z kolei spowoduje szkode w budzecie
Zamawiajgcego.

Biorgc pod uwage fakt, ze zamdwienie jest wspdifinansowane ze srodkéw UE,
konsekwencja braku podziatu zaméwienia na czesci we wnioskowanym zakresie moze
by¢ takze natozenie korekty finansowej na Zamawiajgcego jako Beneficjenta.

Zwracamy takze uwage, ze z treéci aktualnego brzmienia art. 96 ust. 1 pkt 11
ZamPublU wynika, ze w trakcie prowadzenia postepowania zamawiajacy sporzadza
protokét, zawierajgcy co najmniej powody niedokonania podziatu zamdwienia na
czeéci. Wprowadzenie nakazu uzasadniania braku udzielenia zaméwienia w czeéciach,
przy jednoczesnym braku wskazéwek co do tego, ktore zaméwienia powinny byc
podzielone, prowadzi do wniosku, ze w kazdym postepowaniu zamawiajacy musi
wskazaé dlaczego nie udzielit zamdwienia w czesciach. Ten aspekt jest z kolei ocenny,
i moze podlegaé kontroli w ramach stosownych procedur.




Réwniez zgodnie ze stanowiskiem KIO Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 14
lutego 2012 r. KIO 176/12 : Brak podziatu zamowienia na czgsci stanowi naruszenie
prawa konkurencji poprzez ograniczenie dostepu do zaméwienia.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy jak na wstepie.



