POMORSKI
WOJEWODZKI] INSPEKTOR
FARMACEUTYCZNY Gdansk, dnia 03 grudnia 2012 .

WIF-GD.8523.1.2.2012

DECYZJA Nr 2/ NKP/ 2012

Dziatajac na podstawie:

- art. 112 ust. 2 i 3 w zwigzku z art. 129b ust. 1 i 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. Prawo
farmaceutyczne (tekst jednolity Dz. U. z 2008 r. Nr 45, poz. 271 z p6ézn. zm.), zwanej dalej
ustawg prawo farmaceutyczne;

- art. 104 § 1 i 2 Kodeksu postepowania administracyjnego (tekst jednolity z dnia 9
pazdziernika 2000 r. Dz.U. Nr 98, poz. 1071, z pézn. zm.), zwanego dalej kpa.

Pomorski Wojewoddzki Inspektor Farmaceutyczny

naktada na ot o.0. ul kare pieniezng
w wysokosci 500 zt (piecset zlotych) w zwigzku z prowadzenlem reklamy dziatalno$ci Apteki
'zezwolenie na prowadzenie apteki nr

z dnia ., zmienione decyzjg nr z dnia
polegajace| na eksponowaniu w okresie od stycznia do poczatkii maia 2012 r. w przychodm
0.0. W tablicy

reklamowej, na ktorej - obok informacji 0 nazwie, Iokallzaql WWw. aptekl i godzinach jej pracy -
widniat napis ,Tania apteka”. Ponadto dodatkowo pod adresem ww. apteki byty
zamieszczone nastepujgce informacije: , Tanie leki”, ,Leki ,za grosze””, ,Mita obstuga”,
,Karty pacjenta”, ,,Peten asortyment lekow”.

UZASADNIENIE

Dziatajgc na podstawie art. 61 § 1 kodeksu postgpowania administracyjnego w zw.
z art. 129b ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzes$nia 2001 r. prawo farmaceutyczne Pomorski
Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny pismem z dnia 17 pazdziernika 2012 r. wszczat
z urzedu postepowanie w sprawie natozenia kary pienieznej w zwigzku z naruszeniem art.
94a ww. ustawy tj. prowadzeniem niedozwolonej reklamy apteki.

Podstawg wszczecia postepowania byt materiat dowodowy zebrany w toku
wszczetego pismem z dnia 20 czerwca 2012 r. (znak WIF-GD.8523.16.2012) przez tut. urzad
postepowania w sprawie nakazania zaprzestania prowadzenia niedozwolonej reklamy

w stosunku do rzy ul. ) (ze7wnlenia na nrowadzenie
apteki nr z dnia ", Zmienione decyzjg nr ~ _dnia

r.), polegajacei na eksponowaniu w przychodni
Sp. Z 0.0. W tablicy reklamowej, na ktérej - obok informacji

o nazwie, lokalizacji ww. apteki, godzinach jej pracy - widniat napis ,Tania apteka”.
Dodatkowo pod adresem ww. apteki zamieszczone sg nastepujace informacje: ,,Tanie leki”,
,Leki ,,za grosze””, ,Mita obstuga”, ,Karty pacjenta”, ,Pelen asortyment lekow”.
W wyjasnieniach ztozonych w dniu 26.06.2012 r. strona o$wiadczyta migdzy innymi, ze
przedmiotowa tablica zostata zdjeta z poczatkiem maja 2012 r., co zostato potwierdzone
przez Pomorskiego Wojewddzkiego Inspektora Farmaceutycznego. W konsekwencji
postepowanie w sprawie nakazania zaprzestania niedozwolonej reklamy, jako
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bezprzedmiotowe, zostalo umorzone decyzjg Nr 2/UPR/2012 z dnia 16 lipca 2012 r.

Nastepnie zostato wszczete z urzedu, pismem z dnia 17 pazdziernika 2012 r., nowe
postgpowanie w sprawie natozenia kary pienieznej w zwigzku z naruszeniem art. 94a ustawy
prawo farmaceutyczne. Pomorski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny dopuscit jako
dow6éd w sprawie dokumenty znajdujgce sig w aktach postepowania znak WIF-
GD.8523.16.2012, a konkretnie wyjasnienia strony ztozone w dniu 26 czerwca 2012 .

W mys$l art. 129b ust. 1 ustawy prawo farmaceutyczne karze pienieznej w wysokosci
do 50.000 zitotych podlega ten kto wbrew przepisom art. 94a prowadzi reklame apteki,
punktu aptecznego, placéwki obrotu pozaaptecznego oraz ich dziatalnosci. Zgodnie z trescig
ust. 2. przy ustalaniu wysokosci kary uwzglednia sig¢ w szczegolnosci okres, stopieri oraz
okoliczno$ci naruszenia przepiséw ustawy, a takze uprzednie naruszenie przepiséw.

Z uwagi na fakt, iz z wyjaénien z 26 czerwca 2012 . wynikato, iz wedtug strony:
- W ww. przychodni po 1.01.2012 r. wisiata tablica, o ktorej istnieniu strona nie wiedziata,
- tablica, o ktérej strona wiedziata zostata usunieta przed koricem 2011 r.
oraan bismem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. zwrécit sie do przychodni

, | Sp. Z 0.0. W 0 udzielenie odpowiedzi na nastepujace
pytania:
1) czy zawierata z firmg pisemng lub ustng umowe na umieszczenie ww. tablicy
reklamowej obejmujacej okres od 1.01.2012 r. do 30.04.2012 r.?
2) czy i kiedy umowa, o jakiej mowa wyzej zostata wypowiedziana i rozwigzana i z czyjej
inicjatywy?
3) czy ww. umowa obejmowata zamieszczenie jednej tablicy czy dwéch tablic?
4) czy tablica reklamowa mogta byé umieszczona na terenie przychodni bez wiedzy

Sp. Z 0.0. Z siedzibg ?
5) kiedy doktadnie ww. tablica zostata usunieta przez podmiot prowadzacy apteke?

Pismem z dnia 25.10.2012 r. , Sp. Z 0.0. W
poinformowato, ze umowa z firmg Sp. Z 0.0. zostata zawarta na eksploatacje jednej
tablicy reklamowej w pomieszczeniach przychodni i Zze zostata ona wypowiedziana
z inicjatywy firmy Sp. z 0.0. w dniu 30.12.2011 r. z zachowaniem okresu

 wypowiedzenia. Firma Sp. z 0.0. byta zobowigzana do usuniecia tablicy. Do

wyjasnien dotaczono kopie umowy najmu zawartej ze strong w dniu 10.06.2005 r. oraz
o$wiadczenie strony z dnia 30.12.2011 . (data wptywu 3.01.2012) o wypowiedzeniu umowy
najmu powierzchni dla tablicy reklamowe;j.

W Swietle wyjasnien , i . Sp. Z 0.0. z siedzibg
w oraz zataczonych dokumentéw wyjasnienia strony, jakoby usuneta jedng tablice
przed koricem 2011 r. i nie wiedziata o istnieniu drugiej tablicy — nalezy uznaé za
niewiarygodne. Umowa dotyczyta jedne;j tablicy, a sp.

Z 0.0. zaswiadczyta, iz nie zawierato innych uméw najmu. Zatem nie jest mozliwe, aby poza
wiedza wynajmujgcego oraz strony umieszczona byta jeszcze jedna tablica reklamowa.
Zwazy¢ nalezy, ze umowa stanowi o prawie wypowiedzenia najmu z zachowaniem
3 miesiecznego wypowiedzenia. Ztozone przez strong os$wiadczenie o wypowiedzeniu
umowy z zachowaniem okresu wypowiedzenie zostato dorgczone wynajmujgcemu dopiero
po 1.01.2012 r. (po wejsciu w zycie art. 94a ustawy prawo farmaceutyczne), przy czym okres
wypowiedzenia uptywat dopiero w dniu 1.03.2012 r. Gdyby istotnie strona usuneta tablice
przed koncem 2011 r., to starataby sie rozwigzaé umowe za porozumieniem stron na koniec
2011 r., jednakze z zebranego materiatu to nie wynika. W ocenie organu w przychodni
umieszczona byta jedna tablica, ktéra zgodnie z umowg najmu mogta by¢ tam usytuowana
do 1.03.2012 r. Z ustalers organu wynika, Ze tablica wisiata do poczatku maja 2012 r. Przy
ustalaniu wysoko$ci kary Pomorski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny uwzglednit fakt, iz
strona miata petng $wiadomosé, iz eksponowanie ww. tablicy po 1.01.2012 r. stanowi
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niedozwolong reklame w rozumieniu art. 94a ustawy prawo farmaceutyczne, co wynika z jej
wyjasnien ztozonych w pismie z 26.06.2012 r. Okres$lajac wysokos¢ kary organ uwzglednit
takze zachowanie strony, ktéra wedtug oswiadczenia, przed wszczeciem postepowania
o zaprzestanie zakazanej reklamy usuneta tablice. Majgc na uwadze powyzsze, a takze
wobec stwierdzenia, iz stopien naruszenia przepisow ustawy byt stosunkowo niewielki —
organ orzekt jak w sentencii. '

Przed wydaniem decyzji strona zostata poinformowana o prawie do ztozenia
w terminie 7 dni od otrzymania zawiadomienia wyjasnien lub uwag. Zawiadomienie zostato
doreczone stronie w dniu 19.11.2012 r. W terminie okreslonym w zawiadomieniu strona nie
skorzystata z prawa do ztozenia wyjasnien.

Pomorski Wojewddzki Inspektor Farmaceutyczny informuje, ze kary pieniezne uiszcza sig
w terminie 7 dni od dnia, w ktérym decyzja stata sie ostateczna, wptacajac przelewem na
rachunek Wojewddzkiego Inspektoratu Farmaceutycznego w Gdansku nr 25 1010 1140
0159 7422 3100 0000

Od kary pienieznej nieuiszczonej w terminie nalicza si¢ odsetki ustawowe. Egzekucja kary
pienieznej wraz z odsetkami za zwioke nastgpuje w trybie przepisow o postgpowaniu
egzekucyjnym w administraciji.

POUCZENIE

Od decyzji przystuguje stronie odwotanie od  Gtéwnego Inspektora
Farmaceutycznego, za moim po$rednictwem, w terminie 14 dni od dnia jej otrzymania.
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