Warszawa, dnia 49 pazdziernika 2015 r.

Dyrektor Generalny
Urzedu do Spraw Cudzoziemeéw

Arkadiusz Szymanski
BLIPZ - 260 -. 947 n015/MK

Wykonawcy biorjgcy udzial
W postepowaniu

dot. postepowania 46/BL/USLUGI SPRZATANIA 2/PN/15

Na podstawie art. 92 ust. 1 oraz art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z pbzn. zm.) Zamawiajacy informuje o wyniku
oceny ofert zfozonych w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na Swiadczenie ustug sprzqtania i utrzymania czystosci wewngtrz obiektéw i na
terenach zewngtrznych Urzedu do Spraw Cudzoziemeow:

I. Uniewaznienie postepowania

- zadanie czeSciowe nr 2 (Ushigi sprzatania w Osrodku dla Cudzoziemcow w Czerwonym
Borze Czerwony Bor 24/1, 18-400 Lomza) - zostaje uniewaznione zgodnie z art. 93 ust. 1
pkt 4 ustawy Pzp, gdyz cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajgey
zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.

Uzasadnienie:

Zgodnie z trescig art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie
o udzielenie zamdwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktorg Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia,
chyba, ze Zamawiajacy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.
Bezpo$rednio przed otwarciem ofert Zamawiajacy podal kwote jakg zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie tej czgéci zamowienia tj. 165 000,00 zt brutto.

W przedmiotowym zadaniu cze;scwwym oferte ztozyli nizej wymienieni Wykonawcy

Nr. | Flrmn (nazwa) lub_'_'-_. Wartc § é ofert Llczba esﬁb ktére bf;dq zatrudmene na podstawm umowy 0
- + nazwisko orazsis '_ y pracg, na pe]ny etat wtrakeie reahzacji mmejszego .
oferty = (PLN brutto) :
R :a_d_res wykonawey dh zaméwnenm .
Wykonawca ztozyt jeden formularz ofertowy dot. 2 zadas czedciowych
Przedsiebiorstwo i zawarl w nim nastgpujacqg informacje:
Uslugowe NATURA ,» W przypadku wyboru mojej oferty jako najkorzystniejszej i podpisania
1 TUR Andrzej Chiliniski 189 (60,00 umowy o zamdwienie publiczne zobowigzuje sig do zatrudnienia na
ul, Pietkiewicza 11/3 podstawie umowy o pracg, na pelny etat 4 pracownikdw, z ktérych
15-637 Bialystok kazdy wykonywatl bedzie bezposrednio czynnodei sprzgtania w trakeie
realizacji niniejszego zamoéwienia,”
AWIMA Sp. J.
B. Wisniewski .
4 ul. 3 Maja 2B/22 332 564,40 2 pracownikéw
05-410 Jozefow
Koloryt Plus Sp.z 0.0.
5 ul. Staszica 11 256 347,00 1 pracownik
05-092 Lomianki
Impel Cleaning Sp. z 0.0.
7. ul. Slezna 118 260 567,37 2 pracownikow
53-111 Wroclaw




Po dokonaniu badania i oceny ww. ofert Zamawiajacy odrzucit z postepowania: ofert¢ nr |
ztozong przez Wykonawce Przedsiebiorstwo Ustugowe NATURA TUR Andrzej Chilinski oraz
oferte nr 5 ztozong przez Koloryt Plus Sp.z o0.0. Oferta najkorzystniejsza z pozostatych 2 ofert,
zawiera ceng, ktora przewyzsza kwote, kidra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia. Po analizie mozliwosci finansowych jednostki, Zamawiajacy
stwierdzil, ze nie jest mozliwe zwigkszenie kwoty pierwotnie przeznaczonej na realizacje
zamoOwienia do ceny najkorzystniejszej oferty.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy postanowit jak na wstepie.
II. Wybér najkorzystniejszej oferty:

1) zadanie czeSciowe nr 1 (Ushugi sprzatania w Oérodku dla Cudzoziemcéw w Biatlej
Podlaskiej ul. Dokudowska 19, 21-500 Biata Podlaska) - jako najkorzystniejsza wybrano
oferte Nr 7 ztozong przez Wykonawce Impel Cleaning Sp. z o.0. ul. Slezna 118, 53-111
Wroclaw, oferujacego wykonanie przedmiotu zamdwienia na nastepujacych warunkach

B 639,85 PLN brutto miesigcznie
admmlstracyjnego

2 przqtame wewnqtlz budynku

I 402,97 PL.N brutto miesiecznie
hotelowego

3. Sprzqtameterenu _2@W_r"1§ﬁ‘2né§6 .' 7 490,88 PLN brutto miesigcznie

: . yacownlkow, z ktorych kazdy
4. wykonywal b@dzxe bezposredmo czynnosm sprzqtanla w trakcle reahzacjl nmle_]szego
S zamow:enla S R

Uzasadnienie wyboru

Oferta uznana za najkorzysiniejsza uzyskata sposrod waznych ofert zlozonych w zadaniu
czesciowym nr 1, najwyzsza ilo$¢ punktéw przyznawanych na podstawie przyjetych kryteriow.
Wykonawey, ktérzy zlozyli wazne oferty otrzymali w kryteriach oceny ofert nastgpujaca ilos¢
punktow:

: e |- ‘Liczba punktéw . | . Liczba punktéw R
Nr.. R N eI NPT DAY ) 5 zqunych W otrzymanych W kryter:um ‘Suma
oferty Nazwa wykonawcy krytermm »Cena oferty : ,,Wskazmkzatrudmema purikt()w
brutto” |7 na‘umowe o prace” R
Przedsiqbiorstwo
Ustugowe NATURA
| TUR Andrzej Chilinski Oferta odrzucona
ul. Pietkiewicza 11/3
15-687 Bialystok
Koloryt Plus Sp.z o.0.
5 ul. Staszica 11 Wykonawca wykluczony/oferta odrzucona
05-092 Lomianki
A.S.Sp.zo.o.
6 ul. Zelazna 87 lok. 202 66,43 20,00 86,43
00-879 Warszawa
Impel Cleaning
Sp. z 0.0.
7. al. Slezna 118 80,00 20,00 100,00
53-111 Wraclaw




2) zadanie czeSciowe nr 3 (Ushugi sprzatania w Osrodku dla Cudzoziemcoéw w Podkowie
Leénej — Debaku, 05-805 Otrebusy) - jako najkorzystniejszg wybrano oferte Nr 2 zlozong
przez Wykonawce Sadar Sport Management S. Dutkowska D. Palasz ul. Ryszarda 55
05-806 Komordéw, oferujgcego wykonanie przedmiotu zamowienia na nastepujacych
warunkach

Sprzqtame wewna,trz budynkow _
L. admunstracyjnyclu L
ambulatorlum e

1 230,00 PLN brufto miesiecznie

5 Sprzqtame wewnz;trz budynkow

hotelowych - 1 230,00 PLN brutto miesigcznie

3. Splzqtametexenu Swnetizin 12 204,00 PLN brutto miesiecznie

_ Zatrudmeme na. podstawze umowy o place;, na pe}ny etat 2 pracownlkow z ktorych kazdy
4. wykonywa% b@dzxe bezposxedmo czynnoscx Spr: zqtama w trakcle reahzac_u mmejszego
L RN e zamow1ema T - e

Uzasadnienie wyboru
Oferta uznana za najkorzystniejszg uzyskala sposréd waznych ofert zlozonych w zadaniu
czesciowym nr 1, najwyzszg ilos¢ punktdw przyznawanych na podstawie przyjetych kryteridw.

Wykonawcy, ktérzy ziozyli wazne oferty otrzymali w kryteriach oceny ofert nastepujaca ilosé
punktow:

SRR _ _ - Liczba punktéw .| . Liczba punktéw -
Nr | oot o otrzymanychw otrzymanych w kryterium Suma
oferty - Nazwg Wykonawcy krytermm ,,Cena_l' ,,Wskazmk zatrudmema_ punktow
S e ' oferty brutto” |- . na‘umowe o prace” :

Przedsiebiorstwo Ustugowe
NATURA TUR Andrzej

1 Chilinski Oferta odrzucona
ul. Pietkiewicza 11/3
15-687 Bialystok
Sadar Sport Management
S. Dutkowska D. Palasz

2 ul. Ryszarda 55 80,00 20,00 100,00
05-806 Komordw
EVER GRUPA Sp.z 0.0.

3 ul. Arkuszowa 39 Wykonawca wykluczony/oferta odrzucona
01-934 Warszawa
AWIMA Sp.J.
B. Wiéniewski

4 .
ul. 3-g0 Maja 2B lok. 22 Wykonawca wykluczony/oferta odrzucona
05-410 Jozefow
Koloryt Plus Sp.z 0.0.

5 ul. Staszica 11 Wykonawca wykluczony/oferta odrzucona
05-092 Lomianki
Impel Cleaning Sp. z o.0.

7. ul. Slezna 118 53,68 20,00 73,68
53-111 Wroclaw




IL Informacja o wykonawcach wykluczonych z post¢epowania wraz z uzasadnieniem:

1} Na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy Pzp z postepowania wykluczono Wykonawce Ever
Grupa Sp. z 0.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934 Warszawa.

Uzasadnienie:

Wykonawca nie wvykazal, ze spelnia warunek udzialu w postgpowaniu dotyczacy
dysponowania osobami zdolnymi do wykonywania zamdwienia, wymagany w zadaniu
czgsciowym nr 3 tj. minimum 5 osobami do sprzatania obiektu, w tym: minimum 4 osobami
do sprzatania wewnatrz budynkdéw 1 minimum 1 osoba do sprzatania terenu zewngtrznego, w
tym 1 osobg sprawujgca nadzér nad osobami sprzatajacymi; w razie wzmozonych opadéw
$niegu w okresie zimowym (1 paZdziernik - 31 marca) dodatkowo 1 osobg do pomocy w
odéniezaniu i likwidacji lodu z nawierzchni, posiadajgcymi minimum 6 miesigcy
doswiadczenia zawodowego w zakresie sprzatania obiektow.

W zwigzku z powyzszym w toku prowadzenia procedury przetargowej, Zamawiajacy wezwat
zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien publicznych, ww. Wykonawce pismem nr
BLiPZ-260-5558/2015/MK z dnia 09.10.2015r., m.in. do uzupelienia dokumentu wykazu
0s0b. Wykonawca dopelnit czynnosci, do ktérych zostal wezwany w okreslonym przez
Zamawiajgcego terminie, jednakze uzupelniony dokument nie potwierdzil spelniania przez
Wykonawce warunku udzialu w postepowaniu okreslonego w pkt 5.1.3 SIWZ w zakresie
wymaganego przez Zamawiajacego doswiadczenia zawodowego osdb  zdolnych do
wykonywania zamdwienia. Wykonawca nie wskazal, czy osoby ujete w wykazie o0s6b
posiadajg doswiadczenie zawodowe w zakresie sprzatania obiektow.

Biorgc powyzsze pod uwage, Zamawiajacy wykluczyl Wykonawce z postepowania.

2) Na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy Pzp z postgpowania wykluczono Wykonawce Awima
Sp. J. B. Wisniewski, 05-410 Jozefow, ul. 3-go Maja 2B/22 (w zakresie zadania czeSciowego
nr 3).

Wrykonawca nie wykazal, ze w_przypadku zlozenia oferty do zadania czgsciowego nr 3,
w ciggu ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krétszy - w tym okresie, zrealizowal Iub jest w trakcie realizacji co najmniej 2
uslug z ktérych kazda ustuga obejmowata zaréwno sprzatanie i utrzymanie czystodci wewnatrz
budynkuw/ow jak i sprzgtanie i utrzymanie czystosci terendw zewnetrznych, o powierzchni
sprzgtania wewngtrz budynkéw — min. 3 500 m? oraz powierzchni sprzatania terenu
zewnetrznego — min. 19 000 m? o wartoéci kazdej z ustug nie mniejszej niz 370 000,00 PLN
brutto (przez jedng ustuge Zamawiajacy rozumie sumeg ustug wykonanych/wykonywanych
w ramach jednej] umowy; w przypadku wykazania ustugi wykonywanej, nalezy wykazac
wartos¢ zrealizowane] czesci w ramach jednej umowy).

W zwigzku z powyzszym, w toku prowadzenia procedury przetargowe], Zamawiajacy wezwal
zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamoéwienr publicznych, ww. Wykonawce pismem
nr BLiPZ-260-5557/2015/MK 2z dnia 09.10.2015r., m.in. do uzupetnienia dokumentu wykazu
gtéwnych ustug w zakresie zadania czgsciowego nr 3. Wykonawca dopeinit czynnosci, do
ktorych zostal wezwany w okreslonym przez Zamawiajgcego terminie, jednakze uzupelniony
dokument nie potwierdzit spelniania przez Wykonawcg warunkéw udzialu w postepowaniu
okreslonych w pkt 5.1.2. lit. ¢) SIWZ w zakresie wymaganej przez Zamawiajgcego wartosci
ushugi wskazanej w pkt 2 uzupelnionego wykazu gtéwnych ushug.

Biorac powyzsze pod uwage, Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce z postgpowania.



3) Na podstawie art. 24 ust 2 pkt 4 ustawy Pzp z postepowania wykluczono Wykonawce Koloryt
Plus Sp.z 0.0. ul. Staszica 11 05-092 Lomianki (w zakresie zadan cze§ciowych nr 1, 2 i 3).

Uzasadnienie:

W toku prowadzenia procedury przetargowej, Zamawiajacy na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy
Prawo zamdwien publicznych pismem nr BLiPZ-260-5559/2015/MK z dnia 09.10.2015r1.
wezwal Wykonawce do uzupelnienia dokumentéw potwierdzajacych spelnianie warunkow
udzialu w postepowaniu: aktualnych informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie
okre§lonym w art. 24 ust. 1 pkt 4 — 8, 9 oraz 10 - 11 Ustawy Pzp a takze wykazu gtéwnych
ustug (w zakresie zadan czesciowych nr 1,2 i 3). Wykonawca dopetnit czynnosci, do ktérych
zostal wezwany w okreslonym przez Zamawiajgcego terminie, jednakze uzupeinione
dokumenty nie potwierdzity spelniania przez Wykonawce warunkéw udzialu w postepowaniu,
gdyz:

a) uzupelnione informacje z KRK w zakresie okre$lonym w art. 24 ust. 1 pkt 4 — 8, 9 oraz
10 - 11 Ustawy Pzp, wystawione zostaly w dniach 12 oraz 13 pazdziernika 2105 r,
a zatem po terminie skladania ofert, ktéry uptywal w dniu 30 wrzesnia br. Tymczasem,
zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, zlozony dokument powinien potwierdza¢ speinianie
przez Wykonawce warunkéw udzialu w postgpowaniu, nie poézniej niz w dniu, w ktérym
uplynat termin skladania ofert. Majac powyzsze na uwadze, nalezy stwierdzi¢, ze pomimo
iz wykonawca uzupetnit w terminie wymagany dokument, nie mozna uzna¢, ze speinia on
wymagany warunek aktualnodci. Data wystawienia zaswiadczenia z KRK mogtaby byé
datg po dacie skladania ofert, tylko wdéwcezas, gdyby z treSci dokumentu wyraZznie
wynikalo, ze wykonawca nie figurowal w rejestrze na dzien skladania ofert. Jednakze
z tredei Aozonych przez Wykonawcee informacja taka nie wynika.

b) przediozone przez Wykonawce referencje z dnia 26.06.2011 r., nie potwierdzaja, ze ustuga
nr 1 wskazana przez Wykonawce w wykazie gtéwnych uslug (dot. zadan czgsciowych
nr 1, 2 1 3) jako juz zrealizowana (termin zakoficzenia realizacji 31.08.2015 r.), zostala
wykonana nalezycie, gdyz sa wystawione przed jej zakonczeniem; przedloZony przez
Wykonawce list referencyjny z dnia 09.04.2013 r., nie potwierdza, Ze usluga nr 2
wskazana przez Wykonawce w wykazie glownych ustug (dot. zadan czgsciowych nr 1, 2
i 3) jako juz zrealizowana (termin zakofczenia realizacji 31.07.08.2015 r.), zostala
wykonana nalezycie, gdyz sa wystawione przed jej zakoticzeniem; przedlozony przez
Wykonawce list referencyjny z dnia 01.10.2012 r., nie potwierdza, Ze ustuga nr 3
wskazana przez Wykonawce w wykazie gtownych uslug (dot. zadan czgsciowych nr 1, 2
i 3) jako juz zrealizowana (termin zakonczenia realizacji 31.05.2015 r.), zostata wykonana
nalezycie, gdyz sa wystawione przed jej zakoficzeniem. W zwigzku z powyzszym nie
Wykonawca nie potwierdzil spetniania warunkéw udzialu w postgpowaniu okreslonych
wpkt 5.1.2. lit. a), b) i ¢) SIWZ.

Biorgc powyzsze pod uwagg, Zamawiajacy wykluczyt Wykonawcg z postgpowania.

III. Informacja o ofertach odrzuconych wraz z uzasadnieniem:

1) Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp odrzuca sig:
a) oferte Nr 3 ztozong przez Wykonawcg Ever Grupa Sp. z o.0., ul. Arkuszowa 39, 01-934
Warszawa,
b) oferte Nr 4 (w zakresie zadania czgsciowego nr 3) ztozona przez Wykonawce Awima Sp. I.
B. Wiéniewski, 05-410 Jozefow, ul. 3-go Maja 2B/22,
c) oferte Nr 5 (w zakresie zadan czesciowych nr 1, 2 i 3) ztozong przez Wykonawce Koloryt
Plus Sp.z 0.0. ul. Staszica 11 05-092 Lomianki,

gdyz oferty te zostala zlozone zostaly przez Wykonawcéw wykluczonych z udziatu
w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego. Oferte Wykonawcy wykluczonego

uznaje si¢ za odrzucona.



2) Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien

4.

publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 907 z p6zn. zm.) Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 1 zlozona
przez Wykonawce Przedsigbiorstwo Ustugowe NATURA TUR Andrzej Chilinski ul.
Pietkiewicza 11/3 15-687 Bialystok (w zakresie zadan cze$ciowych nr 1 i 2), gdyz tres¢
powyzszej oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Uzasadnienie:

Wykonawca sporzadzil oferte dot. zadania czg¢sciowego nr 1 i nr 2 na jednym formularzu
ofertowym przy czym wskazal zadanie cze$ciowe nr 1 (Ustugi sprzatania w Osrodku
dla Cudzoziemcow w Bialej Podlaskiej) wypehiajagc tabele cenowg przypisang przez
Zamawiajacego do zadania czesciowego nr 2 (Ustugi sprzgtania w Osrodku dla Cudzoziemcow
w Czerwonym Borze) oraz wskazal zadanie czesciowe nr 2 (Ushlugi sprzatania w Osrodku
dla Cudzoziemcéw w Czerwonym Borze) wypelniajgc tabele cenowa przypisang przez
Zamawiajacego do zadania czesciowego nr 1 (Ushugi sprzatania w Osrodku dla Cudzoziemcow
w Biatej Podlaskiej). Sporzadzenie w ten sposdb formularza ofertowego spowodowato, ze tresé
oferty nie jest zrozumiata i nie wiadomo co konkretnie oferuje Wykonawca. Ewentualne
skorzystanie z dyspozycji art. 87 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez zadanie od Wykonawcy wyjasnien
dotyczacej tresci ztozonej oferty w przedmiotowym zakresie, skutkowaloby prowadzeniem
miedzy Zamawiajagcym a Wykonawca niedozwolonych negocjacji dotyczacych ztozonej oferty,
a ewentualna korekta formularza w nastepstwie ztozonych wyjasnien prowadzilaby do zmiany
jej istotnych elementéw. Ponadto, w pkt 2 zlozonego formularza ofertowego Wykonawca
zawarl nastepujgca informacje: ,, W przypadku wyboru mojej oferty jako najkorzystniejszej i
podpisania umowy o zamowienie publiczne zobowigzuje si¢ do zatrudnienia na podstawie
umowy o prace, na pelny etat 4 pracownikow, z ktorych kazdy wykonywat bedzie bezposrednio
czynnosci sprzgtania w trakcie realizacji niniejszego zamoéwienia.” — nie wskazujac do ktdrego
zadania cze$ciowego informacja ta jest przypisana. Biorac pod uwage, ze wskaznik
zatrudnienia na umowe o prace o0sob, ktore beda braly udziat w realizacji zamdwienia, jest
jednym z kryteriow oceny ofert, informacja ta nie mogta by¢ uzupelniona w drodze wyjasnien
treSci ztozonej oferty, poniewaz spowodowatoby to wprowadzenie do oferty nowej tresci we
wskazanym powyzej zakresie.

Ze wzgledu na powyzsze oraz z uwagi na brak ustawowych przestanek wystapienia innych
omytek (tj. art. 87 ust. 2 pkt 3), oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

Informacja o terminie, po ktérego uplywie umowa w sprawie zaméwienia publicznego
moze by¢ zawarta:

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 Zamawiajacy moze zawrze¢ umowe w sprawie zamowienia
publicznego w terminie nie krotszym niz 10 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 27 ust. 2 ustawy Pzp prosze o niezwloczne potwierdzenie otrzymania niniejszego
pisma na numer fax. +48 22 627 06 80.

Biura Logisty
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