Wojewddzki Szpital Specjalistyczny 3§ Podmiot Leczniczy Samorzadu
im.Janusza Korczaka w Stupsku Sp.z 0.0. Wojewddztwa Pomorskiego

Stupsk, dnia 15.12.2022 r.

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym bez
negocjacji pn.: Dostawa produktow leczniczych - postepowanie nr 106/TP/2022

Na podstawie art. 284 ust. 6 - tryb podstawowy ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamdwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710, dalej ,Ustawa”) Zamawiajacy udostepnia
tres¢ zapytaf dotyczacych zapisow specyfikacji warunkéw zaméwienia (dalej ,SWZ") wraz z
wyjasnieniami. W przedmiotowym postepowaniu wptynety nastepujace zapytania:

Pytanie nr 1;
Zamawiajacy w § 3 ust. 1 pkt.. 2) projektu umowy zastrzegt, iz:

,1. Wykonawca zobowigzuje sie¢ do dostarczenia towaru pod wskazany adres Apteki
Szpitalnej Zamawiajacego, cyklicznie wg rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego w
nastepujacych terminach:

2) do 12 godzin od daty ztozenia zamowienia w kazdym dniu tygodnia, nie wytaczajac
niedziel i Swiat, o kazdej porze dnia i nocy w przypadku dostaw ,w trybie na ratunek- cito.”
Zgodnie z obowiazujacymi wewnetrznymi procedurami u Wykonawcy, minimalny czas
dostawy ,na cito” wynosi 12 godzin od poniedziatku do piatku, w zwigzku z tym, czy
Zamawiajacy wyrazi zgode na dostawe ,cito” do 12 godzin od poniedziatku do pigtku od
momentu ztozenia zamoéwienia dla asortymentu znajdujacego sie w czesci nr 1?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie nr2:

Zamawiajacy w paragrafie 5 ust 1 wzoru umowy zastrzegt, iz Wykonawca zobowigzany jest
dostarczy¢ asortyment objety przedmiotem umowy z terminem waznosci nie krotszy niz 12
m-cy od daty dostawy.

Zaproponowany przez Zamawiajacego termin waznosci tj. nie krotszy niz 12 m-cy od daty
dostawy, dla produktu leczniczego POLATUZUMARB nie jest mozliwy do spetnienia dla
Wykonawcy, ze wzgledu na fakt, iz Roche Polska otrzymuje produkty lecznicze od spotek z
grupy kapitatowej wedtug z gory ustalonego harmonogramu dostaw na ktéry ma
ograniczony wptyw. W zwiagzku z tym Wykonawca nie ma mozliwosci zmiany
harmonogramu dostaw tak aby zagwarantowac tak dtugi termin przydatnosci produktu.

W zwigzku z powyzszym czy Zamawiajacy wyrazi zgode na skrocenie terminu waznosci do
min 10 miesiecy od momentu ztoZzenia zamoéwienia dla produktu leczniczego znajdujgcego
sie w czesci nr 1?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy wyraza zgode.

Pytanie nr 3;

Do §7 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania
kary umownej zastrzezonej w §7 ust. 2, w taki sposob, aby wynosita ona 0,2% wartosci
brutto niedostarczonego towaru, za kazdy dzieh zwtoki w realizacji dostawy zwyktej oraz
0,02% wartosci brutto niedostarczonego w terminie towaru za kazda godzine pdznienia w
przypadku dostawy pilne;j?

0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.
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Pytanie nr 4:

Do §7 ust. 3 i 4 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania
kary umownej zastrzezonej §7 ust. 3 i 4, w taki sposob, aby wynosita ona 0,2% wartosci
brutto towaru, z ktorego dostawa Wykonawca pozostaje w zwtoce, obliczang za kazdy
dzien zwtoki?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 5:

Do §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie
postanowienia umownego wskazanego w §8 ust. 3 pkt 9 wzoru Umowy zgodnie z ktorym
Zamawiajacy przewiduje zmiane umowy w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej
dokonano wyboru wykonawcy w zakresie zmiany ceny jednostkowej brutto
poszczegolnego asortymentu wyszczegdlnionego w zataczniku do umowy w sytuacji
obnizenia ceny leku do wysokosSci Sredniego kosztu rozliczenia wybranych substancji
czynnych stosowanych w programach lekowych i chemioterapii publikowanego przez NFZ?

Wskazujemy, ze postanowienie to dotyczy wewnetrznych zasad rozliczeh miedzy
dwiadczeniodawcami a NFZ, w tym w szczegolnosci zasad korygowania wartosci produktu
rozliczeniowego lub Swiadczenia w weryfikacje Sredniego kosztu rozliczenia wybranych
substancji czynnych, na ktore to zasady Wykonawca nie ma wptywu i nie jest ich strona,
nie moga one zatem ksztattowac obowigzkow wykonawcow.

Podobnie, w najswiezszym orzeczeniu KIO z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) Izba
krytycznie odniosta sie do mozliwoSci zastrzegania we wzorcu umowy zmian
wynagrodzenia w oparciu o zmiany okreSlanego przez NFZ Sredniego kosztu rozliczenia
substancji czynnej, wyrazajac poglad, ze okreslenie ceny za realizacje zamowienia, w tym
rowniez cen jednostkowych, jest uprawnieniem Wykonawcy, a Zamawiajacy nie jest
uprawniony do wptywania treS¢ oswiadczenia woli Wykonawcy poprzez narzucanie mu
maksymalne] ceny za realizacje zamédwienia, wobec czego treSc tak zaprojektowanego
postanowienia umownego jest co najmniej abuzywna, godzaca w zasady wynikajace z art.
431 ustawy PZP i art. 354 §1 KC oraz naruszajaca interesy przedsiebiorcy w sposob razaco
nieproporcjonalny do rodzaju zaméwienia i ryzyk zwiazanych z jego realizacja.

Dodatkowo wskazujemy, ze tresS¢ §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy jest niezgodna z aktualnymi
wytycznymi Ministra Zdrowia w zakresie stosowania klauzul jednostronnych, ktore
przekazujemy w zataczeniu.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Na gruncie projektu umowy
Zamawiajgcy jedynie przewiduje mozliwos¢ dokonania zmian postanowien umowy w
stosunku do tresci oferty. Zmiany te dotyczg m.in. obnizenia ceny leku do wysokoSci
Sredniego Rosztu rozliczenia wybranych substancji czynnych stosowanych w programach
lekowych i chemioterapii publikowanego przez NFZ. Kazdorazowa zmiana w tym zahresie
bedzie miata charakter porozumienia pomiedzy Zamawiajgcym a Wykonawcg, a nie
jednostronnego oswiadczenia woli Zamawiajgcego. Zamawiajgcy przewiduje zatem na
gruncie umowy, jedynie przyszte okolicznosci, ktére mogq wystgpi¢ i skutkowaé
ewentualng zmiang umowy na mocy porozumienia stron (aneksu).

Pytanie nr 6;

Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwile obecng aktualizujg sie przestanki
Lniewyptacalnosci” oraz ,zagrozenia niewyptacalnoscia” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn.
1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn.
28.02.2003r. -~ Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z p6zn. zm.)? Czy wedtug wiedzy
Zamawiajacego w/w przestanki stang sie aktualne w okresie od chwili obecnej do
zakonczenia umowy zawartej na skutek niniejszego postepowania?



Odp. Zamawiajqgcego: Zamawiajgcy informuje, ze w/w przestanki nie majg zastosowania.

Pytanie nr 7;

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczen
cywilnoprawnych prawidtowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastepujacych
postaci:

- oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu
postepowania cywilnego

- cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;

Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy
zwigzane z potencjalnym ogtoszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub
upadtosciowego wobec Zamawiajacego, polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w
catosci lub w czesci) naleznosci objetych masa sanacyjna. W razie odmownej odpowiedzi,
prosimy o jej uzasadnienie i wskazanie, czy w toku trwania umowy przetargowej
Zamawiajacy zamierza korzysta¢ z narzedzi przewidzianych w ustawie z dn. 1.01.2016r. -
Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) i ustawie z dn. 28.02.2003r. - Prawo
upadtosciowe (Dz.U.60.535 z pozn. zm.).

O0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Powyzsza informacja zostata zamieszczona na stronie internetowej prowadzonego
postepowania w dniu 15.12.2022r.



