Wojewddzki Szpital Specjalistyczny % Podmiot Leczniczy Samorzadu
im. Janusza Korczaka w Stupsku Sp.z 0.0, Wojewddztwa Pomorskiego

Stupsk, dnia 24.06.2022r.

dotyczy: postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, pn.: ,Dostawa produktow leczniczych, ptynéw infuzyjnych”- nr
postepowania 47/PN/2022

Na podstawie art. 135 ust. 6 ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2019 r. - Prawo zamowien
publicznych (dalej ,Ustawa”) Zamawiajacy udostepnia treS¢ zapytan dotyczacych zapisow
specyfikacji warunkow zamoéwienia (dalej ,SWZ") wraz z wyjasnieniami. W przedmiotowym
postepowaniu wptynety nastepujgce zapytania:

Pytanie nr 1:
dotyczy pakietu 14 Czy Zamawiajacy wymaga by lek byt sosowany w ramach programu

lekowego B.119 ?
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze nie.

Pytanie nr 2:

Dotyczy przedmiotu zamoéwienia - Formularz cenowy - CzeS¢ nr 36

Czy Zamawiajacy w Formularzu cenowym w czesci nr 36 (APALUTAMID) omytkowo wpisat
rodzaj opakowania 112 tabletek zamiast 120 tabletek?

Lek APALUTAMID dostepny jest w ramach programu lekowego (B.56) zgodnego z
obowigzujacym obwieszczeniem Ministra Zdrowia w opakowaniu zawierajgcym 120
tabletek powlekanych.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze odpowiednia zmiana zostanie naniesiona
w SWz,

Pytanie nr 3:

Dotyczy wzoru umowy

Prosze o wyjasnienie czy w razie wystapienia braku statusu refundacyjnego leku,
wstrzymania lub wycofania produktu leczniczego z obrotu decyzja Gtownego Inspektora
Farmaceutycznego oraz zaprzestania produkcji, skutkujgcych uniemozliwieniem realizacji
umowy przez Wykonawce, przy jednoczesnym udokumentowanym braku mozliwosci
dostarczenia przez Wykonawce towaru rownowaznego/odpowiednika, Zamawiajacy
dopuszcza rozwigzanie umowy za porozumieniem stron (bez naliczenia kar umownych) w
zakresie w/w produktu z uwagi na niemoznoSc spetnienia Swiadczenia zgodnie z
przepisami KC?

Zaoferowanie produktu zamiennego jest mozliwe tylko w sytuacji posiadania przez
wykonawce produktu leczniczego zamiennego danego producenta, do ktérego obrotu jest
upowazniony na podstawie koncesji, jako hurtownia farmaceutyczna. Niemozliwy i
niezgodny z obowiazujacymi przepisami prawa jest obrot produktami leczniczymi, na ktore
wykonawca nie posiada konces;ji.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 4:

Dotyczy § 3 ust. 1 pkt. 2) wzoru umowy — dostawy w na ratunek - cito
Z uwagi na fakt, ze wymieniony produkt leczniczy w czesci nr 36 nie jest lekiem ratujacym
zycie i nie wymaga dostaw na ratunek - cito w ciagu 12 godzin (rowniez w niedziele i Swigta
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o kazdej porze dnia i nocy) od chwili ztozenia zamowienia, ze wzgledu na specyfike i
koniecznos¢ planowania podania z wyprzedzeniem, prosze o potwierdzenie, iz zapis § 3
ust. 1 pkt. 2) wzoru umowy w zakresie dostaw ,w trybie na ratunek - cito” nie bedzie miat
zastosowania w stosunku do czesci nr 36.

Zapisy umowy i SIWZ w obecnym brzmieniu dla wyzej wymienionych lekow wprowadzaja
nieproporcjonalne ograniczenie w stosunku do obiektywnych potrzeb Zamawiajgcego.
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze dopuszcza brak dostaw ,w trybie na
ratunek - cito” dla asortymentu znajdujgcego sie w Czesci nr 36.

Pytanie nr 5:

1.Czy Zamawiajacy w zakresie CzesSci nr 15 w poz. 1,2,3,4,5,6 wyrazi zgode na zaaoferowanie
produktow w opakowaniach typu worek ,Viaflo”,z zintegrowanym otworem do zawieszania,
dwoma osobnymi portami? Worki ,Viaflo” zmniejszajg ryzyko wystgpienia zakazen
odcewnikowych o ponad 60% poniewaz zaproponowane rozwigzanie umozliwia podawanie
wlewu kroplowego w systemie zamknigtym.
Uzasadnienie: Wyrazenie zgody na zaoferowanie produktow w opakowaniu typu worki
Viaflo zapewni Panstwu podaz ptynow infuzyjnych w systemie zamknietym, co w obecnej
sytuacji zagrozenia sanitarno-epidemiologicznego znaczaco zwieksza bezpieczenstwo
personelu medycznego oraz pacjentéw. Worki Viaflo wyposazone s3 w dwa porty, z ktdrych
port do infuzji jest portem jatowym, w ktdrym jednorazowo umieszczamy kolec aparatu do
przetoczen. Port drugi jest portem do dostrzykowania lekow i jest to port, ktory ma
samozasklepiajacg sie¢ membrane, dzieki ktérej mozna wielokrotnie podawac leki do
worka. Port ten jest portem do dostrzykowania lekow i jest to port, ktory w procesie
produkcyjnym, podobnie jak caty worek opakowany w folie zewnetrzna jest sterylizowany
parowo. Port do dostrzykniec jest portem do dostrzykowania lekow i jest to port, ktory ma
samozasklepiajgca sie membrane dzieki ktorej mozna wielokrotnie podawac leki do
worka!

W zwiagzku z tym , ze worki ,Viaflo” podaja ptyny w systemie zamknigtym charakteryzuja sie
niska objetoScig resztkowa i dostarczaja ponad 98% objetoSci leku, co obniza koszty i
pozwala na efektywne wykorzystanie produktu i ewentualnie dostrzyknietego leku
znajdujgcego sie w worku. Warto podkresli¢, ze dopuszczenie przez Zamawiajacego
mozliwosci zaoferowania takich wtasnie produktow podniostoby konkurencyjnosc
sktadanych ofert co w konsekwencji pozwolitoby na znaczne poszerzenie wyboru
przedmiotu zamowienia najlepszej jakosci w aspekcie medycznym i terapeutycznym, a
takze na zyskanie realnych oszczednosci. Ze szczegdlnym uwzglednieniem oszczednosci
kosztow utylizacji odpadow medycznych o prawie 50% wynikajacych z mniejszej wagi
opakowan workow Viaflo po podazy ptynu.

Powyzsza modyfikacja umozliwi przystgpienie do postepowania wigkszej liczbie oferentow,
co pozwoli Zamawiajgcemu na uzyskanie korzystniejszej oferty cenowej poprzez
zwigkszona konkurencyjnos¢, zachowujac przy tym bezpieczne rozwigzanie dla
zamawiajacego.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 6:

Zamawiajacy w § 3 ust. 1 pkt.. 2) projektu umowy zastrzegt, iz:

»1. Wykonawca zobowiqzuje sie do dostarczenia towaru pod wskazany adres Apteki
Szpitalnej Zamawiajgcego, cyklicznie wg rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego w
nastepujqgcych terminach:

2) do 12 godzin od daty ztoZenia zaméwienia w kazdym dniu tygodnia, nie wytgczajqc
niedziel i Swigt, o kazdej porze dnia i nocy w przypadku dostaw ,w trybie na ratunek- cito.”
Zgodnie z obowigzujacymi wewnetrznymi procedurami u Wykonawcy, minimalny czas
dostawy ,na cito” wynosi 12 godzin od poniedziatku do pigtku, w zwigzku z tym, czy



Zamawiajacy wyrazi zgode na dostawe ,cito” do 12 godzin od poniedziatku do piatku od
momentu ztozenia zaméwienia dla asortymentu znajdujacego sie w czesci nr 21,397

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza dostawy ,,w trybie na ratunek-
cito” w terminie do 1 dnia roboczego od daty ztozenia zaméwienia.

Pytanie nr 7:
Czy w pakiecie 8 zamawiajacy dopusci lek Ceftazidime pakowany po 10 fiolek.

0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 8:

Dotyczy § 5 ustep 7 umowy - Czy Zamawiajacy wydtuzy termin do rozpatrzenia reklamacji
przez Wykonawce do 10 dni roboczych? Zgtoszona reklamacja wymaga rozpatrzenia z
uwzglednieniem i tu np. wyjasnien firmy kurierskiej dostarczajgcej leki badz zbadania
jakosciowo wadliwego towaru, a nastepnie (przy uwzglednieniu reklamacji) dostarczenia
towaru. Wykonanie tego w krotszym czasie jest niemozliwe

0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 9:
Dotyczy § 3 ustep 1 podpunkt 2 umowy - Wnosimy o zmodyfikowanie i wyrazenie zgody na

wydtuzenie terminu dostawy ,w trybie na ratunek- cito” - tak, by termin ten liczony byt
zgodnie z art. 1 k.c. i wynosit min. 1dzieh roboczy.
Utrzymanie w mocy terminu dostawy na poziomie 12 godzin wskazuje, ze Zamawiajacy
skierowat publiczne ogtoszenie o zamowieniu tylko do podmiotéw majacych siedzibe
najblizej siedziby Zamawiajacego. Takie dziatanie moze byC uznane za sprzeczne z ze
spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa i z zasadami wspotzycia spotecznego.
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza dostawy ,,w trybie na ratunek-
cito” w terminie do 1 dnia roboczego od daty ztozenia zamowienia.

Pytanie nr 10:

1.Pakiet 8, Pozycja 1: Czy Zamawiajagcy wymaga, aby Ceftazydym zachowywat po
rozpuszczeniu trwatosS¢ przez 24 godz. w temp. 2-8°C?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 11

Do &3 ust. 2 wzoru umowy: Wnosimy o zmiang zapisu w §3 ust. 2 umowy poprzez
zwigkszenie minimalnego zakresu zrealizowania umowy do wartosci minimum 70%.
Wskazujemy, ze wskazany prog realizacji minimum 20%, wypacza ekonomiczny sens
zawarcia umowy oraz jest niezgodny z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (Dz.U. z 2019 r., poz. 2019 ze zm.) poniewaz moze doprowadzi¢ do
istotnej zmiany umowy i jej charakteru, co stoi w sprzecznosci z zapisami art. 454 ust.1,
ust.2 pkt 1) i 3) oraz art.455 ust.1 pkt 1) ww. ustawy.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 12;

Do §7 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania
kary umownej zastrzezonej w §7 ust. 2, w taki sposob, aby wynosita ona 0,2% wartosci
brutto niedostarczonego towaru, za kazdy dzien zwtoki w realizacji dostawy zwyktej oraz
0,1% wartosci brutto niedostarczonego w terminie towaru za kazda godzine op6znienia w
przypadku dostawy pilnej?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze podtrzymuje zapisy SWZ.



Pytanie nr 13:

Do §7 ust. 3 i 4 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane sposobu obliczania
kary umownej zastrzezonej §7 ust. 3 i 4, w taki sposob, aby wynosita ona 0,2% wartosci
brutto towaru, z ktorego dostawa Wykonawca pozostaje w zwtoce, obliczang za kazdy
dzien zwtoki?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 14:
4Do §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie

postanowienia umownego wskazanego w §8 ust. 3 pkt 9 wzoru umowy zgodnie z ktdrym
Zamawiajacy przewiduje zmiang umowy w stosunku do treci oferty, na podstawie ktorej
dokonano wyboru wykonawcy w zakresie zmiany ceny jednostkowej brutto
poszczegdlnego asortymentu wyszczegbdlnionego w zataczniku do umowy w sytuacji
obnizenia ceny leku do wysokosci Sredniego kosztu rozliczenia wybranych substancji
czynnych stosowanych w programach lekowych i chemioterapii publikowanego przez NFZ?
Po pierwsze, wskazaé nalezy, ze postanowienie to dotyczy wewnetrznych zasad rozliczen
miedzy Swiadczeniodawcami a NFZ, w tym w szczegblnosci zasad korygowania wartosci
produktu rozliczeniowego lub Swiadczenia w weryfikacje Sredniego kosztu rozliczenia
wybranych substancji czynnych, na ktore to zasady Wykonawca nie ma wptywu i nie jest
ich strona. Zgodnie z par. 30 Zarzadzenia nr 162/2020/DGL Prezesa NFZ z dnia 16
pazdziernika 2020 r. w sprawie okreSlenia warunkow zawierania i realizacji umoéw w
rodzaju leczenie szpitalne w zakresie programy lekowe (i odpowiednio par. 28 Zarzadzenia
nr 180/2019/DGL - to dyrektor oddziatu NFZ monitoruje i weryfikuje Sredni koszt rozliczen
wybranych substancji czynnych i uwzglednia ww. weryfikacje w stosunku do danego
Swiadczeniodawcy. Ustalenia te sa zatem wewnetrznymi uzgodnieniami Zamawiajgcego z
NFZ, a Wykonawca nie jest ich adresatem i nie moga one ksztattowal obowigzkow
wykonawcow. W konsekwencji, nieuzasadnione jest oczekiwanie od Wykonawcy, aby cena
kazdorazowo ulegata zmianie wskutek zmian ww. Zarzadzen, czyli byta warunkowana
przepisami o charakterze wewnetrznym, ktérych Wykonawca nie jest Strona. Zasadniczym
jest bowiem, iz zarzadzenia te nie s3 zrodtem prawa powszechnie obowigzujgcego
Rzeczypospolitej Polskiej i wprowadzanie takich postanowiein w umowie przetargowej i
czynienie z nich zobowiazania Wykonawcy jest nieuprawnione i bezpodstawne.
Zarzadzenia Prezesa NFZ, ktdre wprowadzajg nowe zasady rozlicze Swiadczeniodawcow z
NFZ sa bowiem aktami prawa wewnetrznego, na co wprost wskazat Sad Apelacyjny w
Gliwicach w wyroku z dnia IV SA/Gl 1151/17. Bezpodstawnym jest zatem wskazywanie jako
wigzacego bezwzglednie wszystkich uczestnikdbw mechanizmu zmiany cen w oparciu o
komunikaty NFZ ustalajgce lub zmieniajace Srednie koszty wybranych substancji czynnych
w sytuacji, gdy brak jest podstawy prawnej uprawniajacej do tego (Wykonawcow nie wigza
bowiem ani Rozporzadzenie Ministra Zdrowia ani Zarzadzenia Prezesa NFZ).

Po drugie, podkreslic nalezy, ze tak okresSlona klauzula jest takze naduzyciem w
rozumieniu art. 353(1) KC. - zaréwno, iz nie tylko nie ma przepisu uprawniajacego do
stosowania cen maksymalnych, w dodatku o charakterze ruchomym, ale tez narusza
zasady wspotzycia spotecznego. Niezgodnym bowiem z regutami uczciwosci jest
przerzucanie na Wykonawce kosztow prowadzenia swojej wiasnej dziatalnoSci
niezwigzanej bezposrednio ze Swiadczeniem Wykonawcy.

Po trzecie, nieuprawnione dziatania Zamawiajacego wskazane powyzej wyczerpuja takze
znamiona niedozwolonej klauzuli, o ktorej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow. Zgodnie z wyzej wskazanym przepisem, zakazane s3
porozumienia, ktorych celem lub skutkiem jest wyeliminowanie, ograniczenie lub
naruszenie w inny sposob konkurencji na rynku wtasciwym, polegajace w szczegblnosci
na” 6) ograniczaniu dostepu do rynku lub eliminowaniu z rynku przedsigbiorcow
nieobjetych porozumieniem; 7) uzgadnianiu przez przedsigbiorcow przystepujacych do
przetargu lub przez tych przedsiebiorcow i przedsiebiorce bedgcego organizatorem



przetargu warunkow sktadanych ofert, w szczegdlnosci zakresu prac lub ceny” - majac zas
na uwadze dziatania Zamawiajacego polegajace na wymaganiu zmiany ceny w oparciu o
czynniki niezalezne od Wykonawcy i wskazujac na mechanizm, ktory jest wewnetrzna
regulacjag miedzy Zamawiajgcym a NFZ wskazac nalezy, ze zachodzi podstawa do uznania
takich porozumien za niewazne, zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy o ochrony konkurencji i
konsumentow. Ponadto dziatania Zamawiajacego ,przerzucajgcego” na Wykonawce koszty
prowadzenia swojej dziatalnoSci mozna kwalifikowaé takze jako naduzycie pozycji
dominujacej na rynku wtasciwym, ktore, zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 1 ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow polega w szczegdlnosci na ,bezposrednim lub posrednim
narzucaniu nieuczciwych cen, w tym cen nadmiernie wygorowanych albo razaco niskich,
odlegtych termindw ptatnosci lub innych warunkdow zakupu albo sprzedazy
towarow”.

Po czwarte, zmiana, o ktérg wnosi Wykonawca pozostaje zgodne z nowa ustawg - Prawo
Zamowien Publicznych, ktorej naczelng zasada jest zrownowazenie pozycji stron w
umowach w sprawie zamowienia publicznego poprzez zakaz ksztattowania praw i
obowiazkow Zamawiajgcego i Wykonawcy w spos6b razaco nieproporcjonalny do rodzaju
zamoOwienia oraz ryzyka zwigzanego z jego realizacja.

Podobnie, w najswiezszym orzeczeniu KIO z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) Izba
krytycznie odniosta sie do mozliwosci zastrzegania we wzorcu umowy zmian
wynagrodzenia w oparciu o zmiany okreslanego przez NFZ Sredniego kosztu rozliczenia
substancji czynnej, wyrazajac poglad, ze okreslenie ceny za realizacje zamowienia, w tym
rowniez cen jednostkowych, jest uprawnieniem Wykonawcy, a Zamawiajacy nie jest
uprawniony do wptywania na tres¢ oSwiadczenia woli Wykonawcy poprzez narzucanie mu
maksymalnej ceny za realizacje zamowienia, wobec czego treS¢ tak zaprojektowanego
postanowienia umownego jest co najmniej abuzywna, godzaca w zasady wynikajace z art.
431 ustawy PZP i art. 354 §1 KC oraz naruszajaca interesy przedsiebiorcy w sposob razaco
nieproporcjonalny do rodzaju zamoéwienia i ryzyka zwigzanego z jego realizacja.
Dodatkowo wskazujemy, ze treSc §8 ust. 3 pkt 9) wzoru umowy jest niezgodna z aktualnymi
wytycznymi Ministra Zdrowia, ktore przekazujemy w zataczeniu.

0dp. Zamawiajgcego: Zamawigjgcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 15:

5.00 §8 ust. 3 pkt 10 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na usuniecie
postanowienia umownego wskazanego w §8 ust. 3 pkt 10 wzoru umowy, majac na uwadze,
Ze na podstawie art. 433 pkt 4 w zw. art. 99 ust.1 PZP powyzszy zapis nalezy uznac jako
postanowienie abuzywne, ktore nie moze by wprowadzane do umowy w sprawie
zamowienia publicznego, a nadto stanowi zakazang praktyke na podstawie art. 9 ust. 2
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentow, co w konsekwencji obarcza czynnos¢
prawna sankcja niewaznosci.

Zastrzezenie §8 ust. 3 pkt 10 wzoru umowy skutkuje przyjeciem niedopuszczalnej praktyki,
iz Wykonawca nie bedzie w stanie ustalic minimalnej wielkosci przysztego swojego
Swiadczenia oraz wysokosci odpowiadajacego mu Swiadczenia Zamawiajgcego. Proba
jednostronnego ksztattowania przez Zamawiajacego zasad realizacji zamowienia naraza
Wykonawce na realne straty finansowe w zwiazku z koniecznym zabezpieczeniem
swiadczenia w maksymalnym zakresie na etapie sktadania oferty, podczas gdy rzeczywisty
zakres realizacji umowy moze okazac sie znikomy albo w ogole nierealizowany. Powyzsze
dziatanie Zamawiajacego jest sprzeczne z art. 433 pkt 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2021 r.
Prawo zamowiefi publicznych (Dz.U. z 2021, poz. 1129) - dalej zwane jako PZP, w sposob
razacy naruszajac rownowage stron i dajac Zamawiajgcemu uprawnienie do
jednostronnego ksztattowania zasad realizacji zamowienia, w szczegolnoSci poprzez
kazdorazowe odgorne ustalanie cen jednostkowych, ktore obowiazywaé w trakcie
wykonywania kontraktu, a takze umozliwiajac Zamawiajacemu dowolne ograniczenia
wielkosci zamowienia.



Praktyka ta jest rowniez niezgodna z brzmieniem art. 99 ust. 1 PZP poniewaz Zamawiajacy
w projekcie umowy zastrzega mozliwos¢ niewykonywania zamowienia juz na etapie jego
realizacji. Zastrzezenie prawa nieograniczonej ingerencji w ilos¢ zamawianych dostaw
(precyzyjnie wskazang w opisie przedmiotu zaméwienia), poprzez jej zmniejszenie na
etapie realizacji umowy zostato zakwestionowane w orzecznictwie Krajowej Izby
Odwotawczej w wyr. z 2.01.2017 r. (KIO 2346/16, niepubl.). KIO uznata za niedopuszczalny
brak pewnosci po stronie wykonawcy co do jednego z istotnych elementow kalkulacji ceny,
tj. iloSci zamawianych dostaw, warunkujacego rzetelng wycene oferty. Podobnie w
orzeczeniu z dnia 8 listopada 2021 r. sygn. 3107/21 KIO stwierdzita, ze postanowienia
zaktadajace mozliwos¢ odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji wykonania
zamowienia w minimalnym zakresie, rowniez w przypadku braku zgody wykonawcy na
odpowiednie obnizenie ceny, stanowia naduzycie pozycji dominujacej przez
Zamawiajacego i jako takie stanowi klauzule abuzywna w Swietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.
Takie jednostronne narzucanie warunkow realizacji umowy nalezy kwalifikowac jako
bezwzglednie zakazane na gruncie z art. 9 ust.2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (Dz.U. z 2021 poz. 275).

Wreszcie podniesc nalezy, iz kwestionowane postanowienie umowne wpisuje si¢ w katalog
niedozwolonych praktyk Zamawiajacych, ktore sg publikowane przez Prezesa Urzedu
Zamoéwien Publicznych. Organ ten w ramach realizacji swoich obowiazkéw ustawowych
przewidzianych w art. 469 pkt 8 PZP jako jedna z przyktadowych klauzul umownych, ktéra
nalezy uzna¢ za niezgodna z art. 433 PZP wskazuje nastepujace postanowienie:
Zamawiajacemu przystuguje prawo do niezrealizowania petnej ilosci i asortymentu umowy
okreSlonych w umowie. W takiej sytuacji Wykonawcy nie beda przystugiwac zadne
roszczenia.

Majac na uwadze powyzsze, zwracamy sie¢ 0 usuniecie kwestionowanego zapisu celem
zapewnienia zgodnosci wzorca umowy z rezimem ustawy PZP.

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 16:

Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwile obecng aktualizujg sig¢ przestanki
»hiewyptacalnosci” oraz ,zagrozenia niewyptacalnosciag” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn.
1.01.2016 r. - Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn.
28.02.2003 r. - Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z p6zn. zm.)? Czy wedtug wiedzy
Zamawiajgcego w/w przestanki stang sie aktualne w okresie od chwili obecnej do
zakonczenia umowy zawartej na skutek niniejszego postepowania?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy wyjasnia, ze w/w przestanki nie majg zastosowania.

Pytanie nr 17

7.Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczenh
cywilnoprawnych prawidtowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastepujacych
postaci:

- oSwiadczenia o poddaniu si¢ egzekucji wprost w trybie art. 777 § 1 pkt 5 Kodeksu
postepowania cywilnego

- cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia.

Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko Wykonawcy
zwigzane z potencjalnym ogtoszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub
upadtoSciowego wobec Zamawiajacego, polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w
catosci lub w czesci) naleznosci objetych masa sanacyjna. W razie odmownej odpowiedzi,
prosimy o jej uzasadnienie i wskazanie, czy w toku trwania umowy przetargowej
Zamawiajacy zamierza korzysta¢ z narzedzi przewidzianych w ustawie z dn. 1.01.2016 r. —
Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) i ustawie z dn. 28.02.2003 r. - Prawo
upadtosciowe (Dz.U.60.535 z p6zn. zm.).

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, Ze podtrzymuje zapisy SWZ.



Pytanie nr 18:

Pytanie do umowy dzierzawy dla czeSci 32:

1.D0 § 2 wzoru umowy dzierzawy. W zwiazku z tym, ze my jako wykonawca jesteSmy
dysponentem urzadzen, a ich wtascicielem pozostaje producent prosimy o zmiane zapisu
poprzez nadanie mu brzmienia: "Urzadzeniami o ktorych mowa w § 1 wzoru umowy
dzierzawy, Wykonawca moze swobodnie dysponowac i sprzet ten jest wolny od roszczen
0soOb trzecich”.

O0dp. Zamawiajqcego: Zamawiajqcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 19:

1.Prosimy o podanie, w jaki sposob prawidtowo przeliczyc ilos¢ opakowan handlowych w
przypadku wystepowania na rynku opakowan posiadajacych inng ilos¢ sztuk (tabletek,
amputek, kilogramoéw itp.), niz umieszczone w SIWZ (czy podawac petne ilosci opakowan
zaokraglone w gore, czy ilos¢ opakowan przeliczy¢ do dwoch miejsc po przecinku)

0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy informuje, ze nalezy przeliczy¢ do petnego opakowania
zaokrgglonego w gére.

Pytanie nr 20:

2.Czy z uwagi na fakt, iz na rynku sg zarejestrowane rozne postaci leku, pod t3 sama nazwa
miedzynarodowa, Zamawiajacy wyrazi zgode na zamiang w przedmiocie zamowienia
wystepujacej postaci doustnej leku w obrebie tej samej drogi podania np.: tabl. powl.-
tabl,; tabl.-kaps. tabl.-drazetki, kaps.-kaps.twarda, tabletki o przedtuzonym uwalnianiu-
tabletki o zmodyfikowanym uwalnianiu, tabl.-tabl.dojel, kaps.-kaps.doj. i odwrotnie)?
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 21:

3.Czy z uwagi na fakt, iz na rynku sg zarejestrowane rozne postaci leku, pod tg sama nazwg
miedzynarodowg, Zamawiajacy wyrazi zgode na zamiane w przedmiocie zamowienia
wystepujacej postaci injekcyjnej leku w obrebie tej samej drogi podania np.: amp.-fiol;
fiol.-amp-strz, amp.-amp.strzyk., amputki-pojemniki, flakony-butelki, i odwrotnie?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 22;
4.Czy w przypadku, jezeli zadany przez Zamawiajacego lek nie jest juz produkowany lub

jest tymczasowy brak produkgcji, a nie ma innego leku rownowaznego, ktorym mozna by go
zastgpi¢ czy nalezy wycenic ten lek podajac ostatnig cene sprzedazy oraz uwage o jego
braku?

0dp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze nalezy wycenic ten lek podajgc ostatniq
cene sprzedazy oraz uwage o jego braku.

Pytanie nr 23;
5.Czy Zamawiajacy dopuszcza wycene preparatow dostepnych na jednorazowe zezwolenie

MZ.? W sytuacji jesli aktualnie tylko takie jest dostepne.
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 24:

6.Dotyczy Pakietu nr 18, poz. 3, czy Zamawiajacy dopusci wycene Aciclovir Jelfa, 250 mg,
prosz.d/sp.roztw.d/inf., 5 fiol z przeliczeniem ilo5ci.?
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 25:
7.Dotyczy Pakietu nr 18, poz 4, czy Zamawiajacy dopusci wycene Aflegan, 7,5 mg/ml; 2 ml,



roztw.do wstrz., 10 amp z przeliczeniem ilosci ?
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 26:
8.Dotyczy Pakietu nr 18, poz.5., czy Zamawiajacy dopusci wycene kps. O zmod. Uwaln.?

Odp. Zamawiajgcego: zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 27:

9.Dotyczy Pakietu nr 18, poz. 8 , czy zamawiajacy dopusci wycene Ketoprofen-SF, 50 mg/ml;
2 ml, roztw.d/wstrz., 10 amp ?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 28:

10.Dotyczy Pakietu nr 20, poz. 2, czy zamawiajgcy dopusci wycene Gensulin R, 300 j.m./3 ml,
roztw.do wstrzyk., 5 wktadow ?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze dopuszcza.

Pytanie nr 29:

11.Dotyczy pakietu nr 30 poz. 1. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene kazdej dawki
oddzielnie i mozliwos¢ podania ceny za opakowanie?

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy informuje, ze podtrzymuje zapisy SWZ.

Ponadto:

Zamawiajacy majac na uwadze art. 137 ust. 5 Ustawy, w zwigzku z udzielonymi
odpowiedziami informuje o zamiarze zmiany SWZ oraz o zamiarze zmiany terminu
sktadania ofert, tym samym zmianie ulegnie termin otwarcia ofert oraz termin zwigzania
oferta. Dodatkowo Zamawiajacy informuje, ze udostepni zmiane tresSci SWZ na stronie
prowadzonego postepowania po opublikowaniu ogtoszenia o sprostowaniu z wyjatkiem
przypadku gdy Zamawiajacy nie zostat powiadomiony o publikacji w terminie 48 godzin od
potwierdzenia przez Urzad Publikacji Unii Europejskiej otrzymania tego ogtoszenia.

Powyzsza informacja zostata zamieszczona na stronie internetowej prowadzonego

postepowania w dniu 24.06.2022r.



