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Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn.: ,,Dostawa odczynnikéw oraz drobnego
sprzetu laboratoryjnego” - nr sprawy 119/PN/2020

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy przekazuje
tre§¢ zapytan dotyczacych zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia (dalej
»SIWZ”) wraz z wyjasnieniami. W przedmiotowym postepowaniu wplynely nastgpujace
zapytania:

Pytanie nr 1:
Pytania do przedmiotu zaméwienia:

Czy Zamawiajacy w czeéci 1 wymaga testu, ktorego inkubacja trwa nie wigcej niz 4 godziny?
Odp. Zamawiajgcego:
Tak, Zamawiajacy wymaga testu, ktorego inkubacja trwa nie wiecej niz 4 godziny.

Pytanie nr 2:
Pytania do przedmiotu zamdwienia:

Czy Zamawiajacy w czeéci 5 pozycjach 1 oraz 2 wymaga szczepdw wzorcowych z
wymazoéwka do posiewu w zestawie?

Odp. Zamawiajgcego:

Tak, Zamawiajgcy wymaga szczepOw wzorcowych z wymazdwka do posiewu w zestawie.

Pytanie nr 3:
Pytania do przedmiotu zamdwienia:

Czy Zamawiajacy w cze$ci 5 pozycji 1 oraz 2 wyrazi zgode na podpisanie Porozumienia
(o$wiadczenia) uzytkownika koncowego dotyczacego uzytkowania szczepéw wzorcowych,
ktore Wykonawca jest zobligowany archiwizowa¢ dla wytwoércy materialow zakaznych?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 4:
Pytania do przedmiotu zamdwienia:

Czy Zamawiajgcy w czesci 5 pozycji 3 dopusci opakowanie zawierajace 10 testow z
odpowiednim przeliczeniem na ilosci wymagane przez Zamawiajacego?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 5:
Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zawarcie umowy w formie elektronicznej przy
wykorzystaniu kwalifikowanego podpisu elektronicznego przez Wykonawce?
Uzasadnienie:

KRS: 0000565090 Sad Rejonowy Gdanisk-Pétnoc w Gdarisku, VIl Wydziat Gospodarczy
NIP: 839-31-79-849 REGON: 770901511 Kapitat zaktadowy spétki: 160 000 000 zt



W obecnej sytuacji epidemii Urzad Zamoéwiei Publicznych zach¢ca zamawiajacych do
komunikowania si¢ z wykonawcami za pomocg $rodkéw komunikacji elektroniczne;.
Kwalifikowany podpis elektroniczny ma skutek prawny rownowazny podpisowi odrecznemu.
Potwierdzenie tej zasady znajduje si¢ w art. 78(1) kodeksu cywilnego, ktory zroéwnuje
kwalifikowany podpis elektroniczny z podpisem wlasnorgcznym.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 6:

Pytania do wzoru umowy:

Zwracamy si¢ z prosbg o modyfikacje zapisow § 7 w taki sposob, aby wysokos¢ kary
umownej naliczana byla od wartosci netto a nie brutto.

Uzasadnienie:

VAT jest naleznoscig publicznoprawna, ktéra wykonawca jest zobowiagzany odprowadzi¢ do
urzedu skarbowego. Ponadto sama kwota podatku VAT wliczona do ceny oferty nie ma
wplywu na korzysci ekonomiczne osiggane przez wykonawce z tytulu wykonania
zamdwienia.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 7:
Pytania do wzoru umowy:

Prosimy o modyfikacje § 3 Umowy poprzez dopisanie, iz warto$¢ pojedynczej dostawy nie
moze by¢ mniejsza niz 150,00 zl netto.

Uzasadnienie:

Pro$be motywujemy tym, ze dla zaméwien ponizej 150,00 zi koszty transportu, na ktore
skladaja sie¢ min. koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listow
przewozowych, koszty dostarczenia towaru do przewoznika, sa wyzsze niz warto$¢ marzy
uzyskanej ze sprzedazy towaru o takiej wartosci.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 8:
Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajgcy moze zagwarantowaé realizacje przedmiotu zaméwienia na poziomie nie
mniejszym niz 80% ilosci wyszczego6lnionych w ofercie?

Uzasadnienie:

Pozytywna odpowiedz na powyzsze pytanie ma istotne znaczenie dla odpowiedniej kalkulacji
ofertowej ceny. Zgodnie z pogladem Krajowej Izby Odwolawczej wyrazonym min. w
wyroku z dnia 18 czerwca 2010 roku KIO 1087/10 art. 29 ust. 1 ustawy Prawo Zaméwieni
Publicznych wynika obowigzek dokladnego okreslenia przez Zamawiajgcego ilosci
zamawianych produktow; zamawiajacy nie jest zwolniony z tego obowigzku nawet , jezeli nie
jest w stanie przewidzie¢ dokladnych ilosci zamawianych produktéw. W wyroku z dnia 7
maja 2014 roku KIO 809/14 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzilta , Ze ,jnie mozna
zaakceptowaé postanowien umowy dajacych zamawiajacemu catkowitg , nicograniczona pod
wzgledem ilosciowym i pozostajaca poza wszelka kontrola dowolno$¢ w podejmowaniu
decyzji o zmniejszeniu zakresu dostaw bgdacych przedmiotem zamowienia”.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.



Pytanie nr 9:

Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie w projekcie umowy zapisu, ze zmiany umowy
mogg nastgpi¢ rowniez w przypadku, gdy dotycza poprawienia bledéw i oczywistych omylek
stownych, literowych, liczbowych, numeracji jednostek redakcyjnych lub uzupelnien tresci
nie powodujacych zmiany celu i istoty umowy?

Uzasadnienie:

Zezwoli to Zamawiajacemu na dokonanie aneksowania umowy bez podejrzenia naruszenia
ustawy Pzp, w zwiazku z tym , iz Zamawiajacy przewidzial takowy wariant juz na etapie
uruchomienia procedury przetargowe;j.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 10:

Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy dopusci aneksowanie ze wzgledu na zamiang oferowanego produktu na
produkt réwnowazny w przypadku zmiany produktu lub producenta sprzetu?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 11:

Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy dopusci, po kazdorazowej konsultacji z Zamawiajgcym w razie probleméw
z dostawg zwigzang z obecng sytuacja tj., opdznienia w dostawach wynikajace z sit wyzszych
— 1j. zagrozenie Koronawirusem - mozliwo$¢ zaoferowania zamiennika produktu w trakcie
realizacji umowy, o innej nazwie, kodzie i/lub sposobie opakowania produktu oraz zblizonych
parametrach jakosciowych w stosunku do produktu zaoferowanego w danej pozycji oferty w
sytuacji, gdy z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy, jest on niedostgpny u producenta,
termin dostaw jest wydluzony, trwajg wydluzone kontrole w zakresie dostarczanych
produktéw od Producentow/ Dostawcéw? W przypadku innego sposobu pakowania
(konfekcji), cena za opakowanie zbiorcze oferowanego zamiennika zostalaby przeliczona w
ten sposoOb, ze cena za sztuke lub oznaczenie zamiennika bylaby réwna cenie za sztuke lub
oznaczenie produktu znajdujgcego si¢ danej pozycji umowy.

Uzasadnienie:

Wprowadzenie niniejszego zapisu pozwoli zardwno na zabezpieczenie cigglosci procesu
diagnostycznego i uchroni, zar6wno Zamawiajgcego oraz Wykonawce przed
nieoczekiwanymi oraz niezaleznymi od nich skutkami wypadkéw losowych, do ktérych moga
nalezeé¢: czasowa awaria linii produkcyjnej u producenta, czasowe wycofanie produktu przez
producenta brak dostgpnosci surowcow, niekorzystne zmiany makroekonomiczne czy wplyw
klesk zywiotowych.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 12:
Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie we wzorze umowy nastgpujace postanowienia:

Poza zmianami umowy dopuszczonymi w art. 144 ust. 1 Pzp dopuszcza si¢ mozliwo$¢ zmian
postanowien zawartej umowy , w tym poszczegolnych zamowien , gdy konieczno$é zmiany
spowodowana jest okolicznosciami poza kontrola stron, ktorych dzialajagc z nalezyta
starannoscig strony nie mogly przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy. Dotyczy to w



szczegOlnosdci takich okolicznoscei jak zagrozenie epidemiologiczne, zamieszKi , akty terroru,
zamkniecie granic, rzgdowe ograniczenia migdzynarodowego transportu, utrudnienia na
lotniskach i granicach, tj. okoliczno$ci o charakterze tzw. Sily wyzszej. W czasie trwania sily
wyzszej Wykonawca odpowiada za wykonanie Umowy na zasadach ogélnych kodeksu
cywilnego . Wykonawca dolozy wszelkich staran , aby pomimo istnienia sily wyzszej
zapewni¢ ciggtosé dostaw wszystkich produktow na biezaco i zgodnie ze skladanymi
zam6éwieniami oraz zobowigzuje si¢ informowa¢ Zamawiajacego niezwlocznie i na biezaco o
wszelkich trudnosciach zwigzanych z dostarczeniem zaméwionych przez niego produktow.
Uzasadnienie:

Z uwagi na wyjgtkowos¢ sytuacji, jaka jest wybuch pandemii SARC-CoV-2, oraz
dynamicznie zmieniajace si¢ okolicznosci zewngtrzne, na ktére Wykonawca nie ma wplywu,
w tym:

Potencjalnie ograniczong dostepno$¢ wybranych produktéw zwigzang z naglym 1
niemozliwym do przewidzenia zwickszeniem $wiatowego zapotrzebowania na wyroby
medyczne do diagnostyki in vitro oraz podejmowanie przez panstwa dotknigte epidemig — w
tym Polske — $rodki profilaktyczne i zaradcze, takie jak: zamknigcie granic, ograniczenie
miedzynarodowego transportu, zwigkszone kontrole na lotniskach i granicach, a takze inne
dodatkowe obowiazki nakladane na producentdow i dystrybutoréw produktéow w sektorze
ochrony zdrowia , stanowiace okolicznoéci o charakterze tzw. sily wyzszej , ztozone przez
Zamawiajacego zamdOwienia moga nie zostaé zrealizowane lub mogg zostaé zrealizowane w
pbzniejszym terminie lub w odbiegajacej od zamoéwienia liczbie produktéw. Wykonawca
zobowigzuje sie informowaé Zamawiajacego niezwlocznie i na biezaco o wszelkich
trudno$ciach zwigzanych z dostarczeniem zamowionych przez niego produktow.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 13:

Pytania do wzoru umowy:

Format certyfikatu kontroli jakosci - Czy Zamawiajacy odstapi od wymogu podania skladu
pozywki na Certyfikacie Kontroli Jakosci pozywek gotowych na plytkach/probéwkach?
Uzasadnienie:

Normy obowigzujgce przy produkcji pozywek gotowych nie obliguja wytwoércy do
zawierania skladu pozywki na certyfikacie, dlatego dane te sa podawane w specyfikacji
produktu. Z definicji, certyfikat analizy to dokument stwierdzajgcy zgodno$¢ wyrobu z
deklarowanymi przez wytwoérce lub okreSlonymi w przepisach badZz normach
wlasciwosciami, natomiast specyfikacja techniczna to dokument ustalajacy wymagania
techniczne, ktére powinien spetniaé wyréb, proces lub ustuga. Zaleca sig, aby w specyfikacji
technicznej wskazywano, jezeli jest to potrzebne, procedur¢ lub procedury, za pomoca
ktorych mozna okre$li¢, czy dane wymagania sg spelnione.

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy prosi o podanie sktadu. Specyfikacja zawiera nazwe podloza, bez szczegotow
dotyczacych sktadu.

Pytanie nr 14:

Pytania do wzoru umowy:

Czy Zamawiajgcy po podpisaniu umowy, w trakcie jej realizacji dopusci mozliwos¢
dostarczania dokumentacji produktowej do dostaw (specyfikacje produktéw, MSDS) w
formie elektroniczne;j?

Uzasadnienie:



Pozwoli to Zamawiajacemu na szybkie odnalezienie wymaganych dokumentow, bez
koniecznoéci wykonywania wydruku.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 15:

Czy w Czgsci 15 poz. 1-7 Zamawiajgcy dopusci zaoferowanie testow kasetkowych,
wymagajgcych bardzo niewielkiej objetosci probki moczu do wykonania pomiaru? Prosimy o
wzigcie pod uwage, ze objegtos¢ probki moczu pobrana od osoby odurzonej moze byé
niewystarczajaca do wykonania testu paskowego (czyli: zanurzeniowego), gdyz u oséb
pozostajacych pod wplywem szeregu réznych srodkow psychoaktywnych moze wystapi¢
skapomocz, utrudniajacy uzyskanie wiecej niz kilku ml moczu.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 16:

Czy w Cze¢sci 15 poz. 1-7 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testow konfekcjonowanych w
opakowaniach x 1 szt., umozliwiajacych wykorzystanie wszystkich testow przed uplywem
daty waznosci?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 17:

Czy w Czgsci 15 poz. 1-7 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testow konfekcjonowanych w
opakowaniach x 40 szt. — po przeliczeniu szt. testu na odpowiednig liczbe opakowan i
zaokragleniu uzyskanego wyniku w gore?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 18:

Prosimy o wylaczenie pozycji 10, 11 i 12 z Czesei 15 utworzenie z niej odrebnego pakietu.
Obecny opis przedmiotu zamoéwienia tworzy preferencje dla konkretnego wytworcey,
dysponujacego pelnym asortymentem wymienionym w Czesci 15 uniemozliwiajac skltadanie
ofert pozostalym podmiotom posiadajacym w swojej ofercie testy immunochromatograficzne
(kasetkowe), lecz nie posiadajagcym pozostalej czesci asortymentu, co budzi podejrzenia o
faworyzowanie konkretnego wytwoércy przez Zamawiajacego z naruszeniem dyscypliny
finanséw publicznych (na podstawie przepiséw zawartych art. 17.1 pkt. 1) i pkt. 5b) ustawy z
dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnosci za naruszanie dyscypliny finanséw publicznych
(wraz z p6zn. zm.)). Poprzez sformutowanie przedmiotu zamdwienia ograniczajace faktyczny
krag podmiotéw ubiegajacych si¢ o udzielenie zamdwienia, posiadajacych w swojej ofercie
testy immunochromatograficzne, Zamawiajacy narusza odpowiednie przepisy ustawy PZP:

1) art. 7 ust. 1, poprzez przeprowadzenie postepowania w sposéb naruszajgcy zasade uczciwej
konkurencji, rownego traktowania wykonawcéw, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci,
poprzez sformulowanie postanowien SIWZ w sposOb bezzasadnie ograniczajacy krag
podmiotéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zaméwienia w postgpowaniu;

2) art. 29 ust. 1,213 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie przedmiotu zaméwienia,
polegajgce na wprowadzeniu do jednego zamowienia produktow dostepnych tylko u jednego
Iub bardzo ograniczonej liczby podmiotéw bez podzialu tego zaméwienia na czgsci 1 tym
samym ograniczenie liczby wykonawcéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie
zamdwienia w postgpowaniu;



3) art. 29 ust. 1, 21 3 w zw. art. 36aa ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie
przedmiotu zamowienia, polegajagce na niedopuszczeniu mozliwosci skladania ofert
czeSciowych/nieudzielenie zaméwienia w czgsciach i tym samym ograniczenie liczby
podmiotéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzieleniec zaméwienia w postgpowaniu. W
odniesieniu do art. 96 ust. 1 pkt. 11 ustawy PZP (zgodnie z ktérym Zamawiajacy powinien
literalnie wskaza¢ przyczyny niedokonania podzialu zaméwienia na czgsci), cytowany przepis
stanowi transpozycj¢ do polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art. 46 uvst. 1
dyrektywy klasycznej. Zgodnie z motywem 78 preambuly do dyrektywy klasycznej w
przypadku, gdy instytucja zamawiajgca zdecyduje, ze podzial zamowienia na czgsci nie bylby
wlasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty zamoéwienia powinny
zawiera¢ wskazanie gtownych przyczyn decyzji instytucji zamawiajacej. Przestanki zawarte
W powyzszym motywie preambuly nie majg zastosowania w przedmiotowym postepowaniu.
Zgodnie z trescig sentencji wyroku KIO z dnia 2017-01-02, sygn. akt.: KIO 2346/16 (w mysl
ktorego KIO nakazata instytucji zamawiajgcej dokonanie podziatu zaméwienia na czesei) :
»uzna¢ nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi niewielkimi trudnosciami czy kosztami
badZ nieznacznymi problemami z koordynowaniem dziatann wykonawcow, a tym bardziej
wygoda zamawiajgcego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do zaniechania
podzialu zamo6wienia na czgécei.”

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podzieli Czes¢ 15 w nastepujacy sposob :

- testy imunochromatograficzne;

- plyty serologiczne;

- odczynniki i bufory

Kazda z powyzszych Kkategorii produktow stanowi zbiér odrebny, niepowiazany
funkcjonalnie z innymi kategoriami. Z tego wzgledu umieszczenie w/w grup produktow w
jednym pakiecie faktycznie wyklucza mozliwo$é zaistnienia uczciwej konkurencji w
przedmiotowym postepowaniu, tworzac dla wybranego wykonawcy monopol na
ksztaltowanie cen ofert — przy czym wykonawca ustala ceny bezposrednio lub poprzez
podmioty pozostajace z nim w statych stosunkach gospodarczych. Liczba tych podmiotéw nie
ma znaczenia dla braku faktycznej konkurencji w sytuacji, w ktorej w istocie jeden podmiot
dyktuje wszystkie ceny przetargowe.

Podzial pakietu skutkowa¢ bedzie dopuszczeniem wiekszej liczby wykonawcow, co przelozy
si¢ na otrzymanie korzystnych cenowo ofert.

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 19:

Dotyczy: Czes¢ 2

Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na wydzielenie pozycji nr 24-26, 29, 42 (wymazowki)
i utworzenie osobnego pakietu? Wydzielenie umozliwi zwickszenie konkurencyjnosci i
zlozenie oferty w korzystnych dla Zamawiajacego cenach.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 20:

Dotyczy: Czgsé¢ 2

Czy Zamawiajacy dopuszcza w poz. 42 Wymazoéwki z drutu Al. dl. catkowita 155 mm
z wacikiem §r. ok. 3mm, sterylne, w probéwce?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.




Pytanie nr 21:

Dotyczy: Czes¢ 7

Czy Zamawiajacy w pozycji nr 1 wyrazi zgod¢ na zaoferowanie testu
immunochromatograficznego zgodnie z zalgczona metodyka (zatacznik nr 1 do pytan), ktdry
w opakowaniu zawiera 10 oznaczen i tym samym zaoferowanie 75 takich opakowan?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 22:

Dotyczy: Czgs¢ 8

Czy Zamawiajgcy w pozycji nr 1 wyrazi zgod¢ na zaoferowanie testu
immunochromatograficznego zgodnie z zalaczong metodyka (zatacznik nr 2 do pytan), ktdry
w opakowaniu zawiera 25 oznaczen i tym samym zaoferowanie 24 takich opakowan?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie nr 23:

Dotyczy: Czgs¢ 10

Czy Zamawiajagcy w pozycji nr 1 wyrazi zgode na zaoferowanie testu zgodnie z zalaczona
metodyka (zalgcznik nr 3 do pytan), ktory w opakowaniu zawiera 20 oznaczen i tym samym
zaoferowanie 4 takich opakowan?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgodg.

Pytanie nr 24:

Dotyczy: Czgs¢ 10

Czy Zamawiajgcy nie popelnit omylki pisarskiej podajac pod przedmiotem zamowienia
wymagania dotyczgce szczepow wzorcowych?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ SIWZ i wykresla omytkowo dodany pod tabela z przedmiotem
zaméwienia w czesci 10 zapis ,, mozliwosé przechowywania szczepow w temp. (-20) do (+2)
st.C”

Pytanie nr 25:
SIWZ:

Czy Zamawiajacy dopusci do podawania cen jednostkowych za 1 szt. wyrobow z
doktadnoscig do trzech lub czterech miejsc po przecinku?

Zgodnie z orzecznictwem Zespotu Arbitrow (Orzecznictwo Zespolu Arbitréw - sygn. akt
UZP/Z0/0-2546/06) ,.dopuszcza si¢ podawanie cen z dokladnoscig do trzech, a nawet 4 m-c
po przecinku, dla wyrobow masowych, wéowczas, cena jednostkowa jest elementem
kalkulacyjnym ceny wynikowej, a nie ceng transakcyjng (nie ma, bowiem mozliwosci
zakupienia jednej sztuki ezy, koncéwki czy szkietka)”.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 26:
Projekt umowy:
Dotyczy paragrafu 3 ust. 1



Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na dodanie do paragrafu sformulowania, iz ,,Zamawiajgcy
bedzie skladal zamowienia wedlug biezacych potrzeb, przy czym warto§¢ zamodwienia
jednostkowego nie powinna by¢ mniejsza niz 200 z1. netto”

Prosbe motywujemy tym, ze dla zamowien ponizej 200 zt. koszty transportu na ktore skladaja
sic¢ m.in.: koszty opakowania transportowego, robocizny, koszty wydrukowania listow
przewozowych 1 faktury, koszty dostarczenia towaru przez przewoznika, s3 wyzsze niz
warto$¢ marzy uzyskanej ze sprzedazy towaru o takiej wartosci.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 27:

Projekt umowy:

Dotyczy paragrafu 3 ust. 2

Prosimy o wykreslenie zapisu: ”...o0 terminie dostawy Wykonawca zobowigzany jest
powiadomi¢ Zamawiajgcego, na co najmniej jeden dzien przed planowang data dostawy...”.
Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

kd

Pytanie nr 28:

Projekt umowy:

Dotyczy paragrafu 5 ust. 5, 6, 7

Czy Zamawiajacy dopusci zmian¢ terminu ,,5 dni” na ,,5 dni roboczych”?

Proponowany zapis ma na celu zagwarantowanie mozliwosci spelnienia swiadczenia w
przypadku wystgpienia wiekszej ilosci dni wolnych od pracy, czy tez sytuacji zlozenia przez
Zamawiajgcego reklamacji bezposrednio przed dniami wolnymi.

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 29:

Projekt umowy:

Dotyczy paragrafu 7 ust. 2,3 ,4

Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisu na ,,0,2% wartosci niezrealizowanej czesci
zamoéwienia”

Odp. Zamawiajqgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 30:

Projekt umowy:

Dotyczy paragrafu 7 ust. 8

Czy Zamawiajacy rozwazy wprowadzenie w powyzszym paragrafie ustgpu mowiacego, ze:

0 Umowa moze by¢ rozwigzana przez kazdg ze stron za 1 miesigcznym
wypowiedzeniem,

0 Rozwigzanie, o ktorym mowa w pkt. 1 powinno nastgpi¢ w formie pisemnej i
zawiera¢ uzasadnienie pod rygorem niewaznosci,

0 Kazda ze stron moze rozwigza¢ umowe bez wypowiedzenia w przypadku razacego
naruszenia postanowien niniejszej umowy?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 31:



Przedmiot zaméwienia:

Dotyczy czgéci nr 2, pozycja 20

Czy Zamawiajacy wymaga pipet typu Gilson, czy typu Eppendorf?
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wymaga pipet typu Eppendorf.

Pytanie nr 32:

Przedmiot zaméwienia:

Dotyczy czegsci nr 2, pozycja 24

Czy Zamawiajacy dopuszcza wymazowki o dl. 165 mm, pozostale parametry bez zmian?
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 33:

Przedmiot zaméwienia:

Dotyczy czesei nr 2, pozycja 25

Czy Zamawiajacy dopuszeza wymazowki o db. 165 mm, pozostale parametry bez zmian?
Odp. Zamawiajgqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 34:

Przedmiot zamowienia:

Dotyczy czescei nr 2, pozycja 26

Czy Zamawiajacy dopuszcza wymazowki o dl. 165 mm, pozostate parametry bez zmian?
Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 35:

Przedmiot zaméwienia:

Dotyczy czesci nr 2, pozycja 26

Zwracamy sie z prosbg o dopuszczenie wymazéwek w kl. L.

Zgodnie z Ustawg z dnia 20.05.2010r o wyrobach medycznych (zwana dalej Ustaws),
Dyrektywg MDD 93/42/EWG UE oraz Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia
05.11.2010r. w sprawie sposobu klasyfikowania wyrobow medycznych (zwane dalej
Rozporzadzeniem), wymazowki w zaleznosci od sposobu ich stosowania mogg by¢:

. wyrobami medycznymi inwazyjnymi (inwazyjny wyréb medyczny lub wyposazenie
wyrobu medycznego, ktory jest wprowadzany lub ktére jest wprowadzane, w calosci lub
czesci, do wnetrza ludzkiego ciata przez otwory ciala albo przez jego powierzchnie - art. 2
pkt. 15 Ustawy), jesli pobierany jest material z otwordw ciala lub jego wnetrza;

. wyrobami nieinwazyjnymi (par. 1 ust. 9 Rozporzadzenia)- jesli stuza do pobierania i
przeniesienia materialu do badan bez kontaktu z ciatem ludzkim.

Niezaleznie od tego, czy s3 wyrobem inwazyjnym, czy nieinwazyjnym - wymazowki sa
wyrobami medycznymi chwilowego uzytku, gdyz maja kontakt z cialem krocej niz 60 min
(par. 2 ust. 1 Rozporzgdzenia). Zgodnie z Rozporzadzeniem - jako wyrobu nieinwazyjnego -
wymazowek bez podiozy transportowych nie dotyczy Reguta 2 lit. a (par. 4 ust. 2 ppkt. 2 lit.
a). Tak wigc zgodnie z Regulg 1 oraz Regulg 2 lit. b nalezy je zaliczy¢ do klasy 1. Natomiast
jesli chodzi o wymazdéwki jako wyroby inwazyjne chwilowego uzytku - to zgodnie z Regula 5
- rtowniez sg zaliczane do klasy 1.

W zwigzku z powyzszym wielu wytworcow nie klasyfikuje wymazéwek bez podloza do
klasy Ila, a tylko - zgodnie z Rozporzadzeniem - do klasy 1.



Zarowno wymazowki klasy I, jak i wymazoéwki klasy Ila podlegaja obowigzkowi
certyfikowania przez Jednostke Notyfikowang, dlatego tez Klasa Ila nie wskazuje na to, ze
wymazowki te posiadajg lepszg jakos$¢ niz wymazowki klasy 1 zwlaszcza, iz produkowane sg
w tych samych warunkach, z tych samych produktow, przez tych samych producentow.

Nie dopuszczenie wymazéwek bez podloza transportowego klasy I stanowi utrudnienie
uczeiwej konkurencji, poprzez uniemozliwienie ztozenie waznych ofert wielu wykonawcom,
ktorzy oferuja wymazdéwki klasy Ila tylko z podlozem transportowym. Raz jeszcze
ponawiamy prosbe o dopuszczenie wymazowek klasy 1.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 36:

Przedmiot zamowienia:

Dotyczy czesci nr 2, pozycja 35

Czy Zamawiajacy dopusci szkietka o standardowej grubosci 0,15mm +- 0,02mm?
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 37:

Przedmiot zamowienia:

Dotyczy czgsci nr 3, pozycja 6

Poniewaz okreélenie ,,superior” jest nazwg wlasng szkielek produkowanych przez firme
Marienfeld, ktére sa szkielkami o doskonalej jakosci i o gladkiej powierzchni
charakteryzujacymi si¢ tym, Ze sa:

- zgodne z norma DIN ISO 8037/1

- posiadajg wymiary 76 x 26 mm, grubos¢ 1 mm — szkielka cigte

- autoklawowalne

- gotowe do uzycia

- wykonane ze szkla sodowo-wapniowego

czy Zamawiajacy opisujac przedmiot zamdwienia sformutowaniem ,,superior” mial na mysli
szkielka posiadajgce ww. cechy i wymaga zaoferowania szkielek spelniajacych te wymogi
jakosciowe?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajgcy dopuszcza.

Pvtanie nr 38:

Przedmiot zamowienia:

Dotyczy czgéci nr 3, pozycja 7

Poniewaz okreslenie ,,superior” jest nazwg wlasng szkielek produkowanych przez firme
Marienfeld, ktore sg szkietkami o doskonatej jakosci, wykonane ze szkla boro krzemowego,
w pierwszej klasie odpornosci hydrolitycznej, catkowicie bezbarwne, zupelnie jasne, z
biatego szkla, o gruboscinr 1,

Czy Zamawiajgcy opisujac przedmiot zamowienia sformutowaniem ,,superior” miat na mysli
szkietka posiadajace ww. cechy i wymaga zaoferowania szkielek spelniajacych te wymogi
jakosciowe?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 39:
Przedmiot zamdwienia:
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Dotyczy czesci nr 3, pozycja 6, 7, 15, 16

Czy Zamawiajacy w celu potwierdzenia, ze zaoferowany przedmiot zaméwienia w czesci nr 3
poz. 6, 7, 15, 16 spelnia wymagania Zamawiajacego wzgledem jakosci Superior, bedzie zadal
dostarczenia wraz z ofertg probek zaoferowanych produktéw — jesli tak — to w jakiej ilosci?
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 40:

Dotyczy Czeéci 15 w przedmiotowym postepowaniu:

Czy w CzeSci 15 poz. 1-7 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testow kasetkowych,
wymagajacych bardzo niewielkiej objgtosci probki moczu do wykonania pomiaru? Prosimy o
wziecie pod uwage, Zze objetosé probki moczu pobrana od osoby odurzonej moze by¢
niewystarczajaca do wykonania testu paskowego (czyli: zanurzeniowego), gdyz u oséb
pozostajacych pod wplywem szeregu roznych srodkéw psychoaktywnych moze wystgpié
skagpomocz, utrudniajacy uzyskanie wigcej niz kilku ml moczu.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 41:

Dotyczy Czesci 15 w przedmiotowym postepowaniu:

Czy w Czesci 15 poz. 1-7 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testow konfekcjonowanych w
opakowaniach x 1 szt., umozliwiajagcych wykorzystanie wszystkich testow przed uplywem
daty waznosci?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 42:

Dotyczy Czgsci 15 w przedmiotowym postgpowaniu:

Czy w Czescei 15 poz. 1-7 Zamawiajacy dopusci zaoferowanie testéw konfekcjonowanych w
opakowaniach x 40 szt. — po przeliczeniu szt. testu na odpowiednig liczb¢ opakowan i
zaokragleniu uzyskanego wyniku w gore?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 43:

Dotyczy Czesci 15 w przedmiotowym postepowaniu:

Prosimy o wylaczenie pozycji 10, 11 i 12 z Czgsci 15 utworzenie z niej odrgbnego pakietu.
Obecny opis przedmiotu zaméwienia tworzy preferencje dla konkretnego wytworcy,
dysponujacego pelnym asortymentem wymienionym w Czesci 15 uniemozliwiajac skladanie
ofert pozostatym podmiotom posiadajacym w swojej ofercie testy immunochromatograficzne
(kasetkowe), lecz nie posiadajgcym pozostalej czesci asortymentu, co budzi podejrzenia o
faworyzowanie Kkonkretnego wytworcy przez Zamawiajacego z naruszeniem dyscypliny
finans6w publicznych (na podstawie przepisOw zawartych art. 17.1 pkt. 1) i pkt. 5b) ustawy z
dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnosci za naruszanie dyscypliny finanséw publicznych
(wraz z pdzn. zm.)). Poprzez sformutowanie przedmiotu zaméwienia ograniczajace faktyczny
krag podmiotoéw ubiegajacych si¢ o udzielenie zaméwienia, posiadajacych w swojej ofercie
testy immunochromatograficzne, Zamawiajacy narusza odpowiednie przepisy ustawy PZP:

1) art. 7 ust. 1, poprzez przeprowadzenie postepowania w sposob naruszajacy zasade uczciwe;j
konkurencji, rownego traktowania wykonawcOw, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci,
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poprzez sformulowanie postanowien SIWZ w sposéb bezzasadnie ograniczajacy krag
podmiotéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zamdwienia w postepowaniu;

2) art. 29 ust. 1,213 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie przedmiotu zamoéwienia,
polegajgce na wprowadzeniu do jednego zamowienia produktow dostepnych tylko u jednego
lub bardzo ograniczonej liczby podmiotéw bez podziatu tego zamdwienia na czesei 1 tym
samym ograniczenie liczby wykonawcoéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie
zamoOwienia w postepowaniu,

3)art. 29 ust. 1, 21 3 w zw. art. 36aa ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie
przedmiotu zamoOwienia, polegajgce na niedopuszczeniu mozliwosci skladania ofert
czesciowych/nieudzielenie zaméOwienia w czgéciach i tym samym ograniczenie liczby
podmiotéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zaméwienia w postgpowaniu. W
odniesieniu do art. 96 ust. 1 pkt. 11 ustawy PZP (zgodnie z ktéorym Zamawiajacy powinien
literalnie wskaza¢ przyczyny niedokonania podziatu zamowienia na czgsci), cytowany przepis
stanowi transpozycj¢ do polskiego porzadku prawnego normy zawartej w art. 46 ust. 1
dyrektywy klasycznej. Zgodnie z motywem 78 preambuly do dyrektywy klasycznej w
przypadku, gdy instytucja zamawiajgca zdecyduje, ze podzial zaméwienia na czgéei nie bylby
wlasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty zaméwienia powinny
zawiera¢ wskazanie glownych przyczyn decyzji instytucji zamawiajacej. Przestanki zawarte
W powyzszym motywie preambuly nie majg zastosowania w przedmiotowym postgpowaniu.
Zgodnie z trescig sentencji wyroku KIO z dnia 2017-01-02, sygn. akt.: KIO 2346/16 (w mysl
ktorego KIO nakazala instytucji zamawiajacej dokonanie podzialu zamdwienia na czgsci) :
»uznaé nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi niewielkimi trudnosciami czy kosztami
bgdZ nieznacznymi problemami z koordynowaniem dziatafi wykonawcoéw, a tym bardziej
wygoda zamawiajgcego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do zaniechania
podziatlu zamowienia na czgéci.”

Czy w zwigzku z powyzszym Zamawiajacy podzieli Czes$¢ 15 w nastepujacy sposob :

- testy imunochromatograficzne;

- plyty serologiczne;

- odczynniki i bufory

Kazda z powyzszych kategorii produktow stanowi zbiér odrebny, niepowiazany
funkcjonalnie z innymi kategoriami. Z tego wzgledu umieszczenie w/w grup produktow w
jednym pakiecie faktycznie wyklucza mozliwosé zaistnienia uczciwej konkurencji w
przedmiotowym postepowaniu, tworzgc dla wybranego wykonawcy monopol na
ksztaltowanie cen ofert — przy czym wykonawca ustala ceny bezposrednio lub poprzez
podmioty pozostajgce z nim w statych stosunkach gospodarczych. Liczba tych podmiotéw nie
ma znaczenia dla braku faktycznej konkurencji w sytuacji, w ktorej w istocie jeden podmiot
dyktuje wszystkie ceny przetargowe.

Podzial pakietu skutkowa¢ bedzie dopuszezeniem wigkszej liczby wykonawcow, co przetozy
si¢ na otrzymanie korzystnych cenowo ofert.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pvtanie nr 44:
Dotyczy Czesei 15 w przedmiotowym postgpowaniu:

5. 5. Prosimy o wylgczenie pozycji 11-14 z Czesci 11 utworzenie z niej odrgbnego
pakietu. Obecny opis przedmiotu zaméwienia tworzy preferencje dla konkretnego wytworcy,
dysponujacego pelnym asortymentem wymienionym w Czesci 11 uniemozliwiajgc sktadanie
ofert pozostalym podmiotom posiadajacym w swojej ofercie testy immunochromatograficzne
(kasetkowe), lecz nie posiadajacym pozostalej czg¢éci asortymentu, co budzi podejrzenia o
faworyzowanie konkretnego wytworcy przez Zamawiajgcego z naruszeniem dyscypliny
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finanséw publicznych (na podstawie przepisoéw zawartych art. 17.1 pkt. 1) i pkt. 5b) ustawy z
dnia 17 grudnia 2004r. o odpowiedzialnosci za naruszanie dyscypliny finanséw publicznych
(wraz z pozn. zm.)). Poprzez sformutowanie przedmiotu zaméwienia ograniczajace faktyczny
krag podmiotéw ubiegajacych si¢ o udzielenie zamdéwienia, posiadajacych w swojej ofercie
testy immunochromatograficzne, Zamawiajacy narusza odpowiednie przepisy ustawy PZP:

1) art. 7 ust. 1, poprzez przeprowadzenie postepowania w sposob naruszajacy zasadg uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow, przejrzystosci oraz proporcjonalnosci,
poprzez sformulowanie postanowien SIWZ w sposob bezzasadnie ograniczajacy krag
podmiotéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zaméwienia w postgpowaniu;

2) art. 29 ust. 1,2 i 3 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie przedmiotu zaméwienia,
polegajace na wprowadzeniu do jednego zamowienia produktow dostgpnych tylko u jednego
lub bardzo ograniczonej liczby podmiotow bez podzialu tego zamoéwienia na czesei i tym
samym ograniczenie liczby wykonawcoéw uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie
zamdwienia w postepowaniu;

3) art. 29 ust. 1, 21 3 w zw. art. 36aa ust. 1 w zw. z art. 7 ust. 1, poprzez wadliwe opisanie
przedmiotu zamowienia, polegajace na niedopuszczeniu mozliwosci skladania ofert
czesciowych/nieudzielenie zamowienia w czesciach i tym samym ograniczenie liczby
podmiotow uprawnionych do ubiegania si¢ o udzielenie zamowienia w postgpowaniu. W
odniesieniu do art. 96 ust. 1 pkt. 11 ustawy PZP (zgodnie z ktérym Zamawiajacy powinien
literalnie wskazaé przyczyny niedokonania podziatu zaméwienia na czgsci), cytowany przepis
stanowi transpozycje do polskiego porzadku prawnego normy zawarte]j w art. 46 ust. 1
dyrektywy klasycznej. Zgodnie z motywem 78 preambuly do dyrektywy klasycznej w
przypadku, gdy instytucja zamawiajaca zdecyduje, Zze podzial zamoéwienia na czg¢sci nie bylby
wlasciwy, stosowne indywidualne sprawozdanie lub dokumenty zamowienia powinny
zawiera¢ wskazanie gtéwnych przyczyn decyzji instytucji zamawiajgcej. Przestanki zawarte
W powyzszym motywie preambuly nie maja zastosowania w przedmiotowym postgpowaniu.
Zgodnie z trescig sentencji wyroku KIO z dnia 2017-01-02, sygn. akt.: KIO 2346/16 (w mysl
ktérego KIO nakazala instytucji zamawiajacej dokonanie podzialu zamdéwienia na czesci) :
»uznaé¢ nalezy, iz obawy zwigzane z ewentualnymi niewielkimi trudnosciami czy kosztami
badz nieznacznymi problemami z koordynowaniem dzialan wykonawcoéw, a tym bardziej
wygoda zamawiajacego, nie powinny stanowi¢ dostatecznej podstawy do zaniechania
podzialu zaméwienia na czgséci.”

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 45:

Dotyczy wzoru umowy:

Czy Zamawiajacy moze zagwarantowac realizacje¢ przedmiotu zamdwienia na poziomie nie
mniejszym niz 80 % ilosci wyszczegdlnionych w ofercie ? Pozytywna odpowiedZz na
powyzsze pytanie ma istotne znaczenie dla odpowiedniej kalkulacji oferowanej ceny. Zgodnie
z pogladem Krajowej Izby Odwolawcze) wyrazonym m.in. w wyroku z dnia 18 czerwca 2010
r. KIO 1087/10, z art. 29 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych wynika obowigzek
doktadnego okreslenia przez Zamawiajacego ilosci zamawianych produktow; zamawiajacy
nie jest zwolniony z tego obowigzku nawet, jezeli nie jest w stanie przewidzie¢ dokladnych
ilosci zamawianych produktow. W wyroku z dnia 7 maja 2014 r. KIO 809/14 Krajowa Izba
Odwolawcza stwierdzita, ze "nie mozna zaakceptowaé postanowien umowy dajacych
zamawiajgcemu catkowitg, nieograniczong pod wzgledem ilosciowym i1 pozostajaca poza
wszelkg kontrolg dowolno$¢ w podjeciu decyzji o zmniejszeniu zakresu dostaw bedacych
przedmiotem zamoéwienia."

Odp. Zamawiajgcego:
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Zamawiajacy podirzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 46:

Dotyczy wzoru umowy § 7 ust. 1

Czy Zamawiajagcy wyrazi zgod¢ na obnizenie wysokosci kary umownej do 1 %
NIEZREALIZOWANE]J warto$ci danego Zadania za odstgpienie od umowy w zakresie tego
Zadania z przyczyn przez Wykonawceg zawinionych?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 47:

Dotyczy czg$¢é nr 5 pozycja 1-2:

Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zaoferowanie szczepéw wzorcowych w formie
liofilizowanych krazkéw pakowanych po 10szt. z pierwszego pasazu?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 48:

Dotyczy cze$¢ nr 5 pozycja 3:

Czy Zamawiajacy dopusci w pozycji 3 test do oznaczania MIC grzybdéw takich jak Candida,
Crypotococcuss, gdzie na jednej plytce jest 9 antybiotykéw w opakowaniu na 40 ozn.? W
przypadku zgody na pytanie 1 prosimy o mozliwo$¢ zaoferowania w pozycji 3 i 4 odpowiedne;j
ilosci testéw i bulionéw wg konfekcjonowania producenta.

Odp. Zamawiajqgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 49:

Dotyczy cze$¢ nr 5 pozycja 6:

Czy Zamawiajacy dopusci w pozycji 6 test do wykrywania i réznicowania jednoczesnie 5 klas
karbapenemaz ( KPC, 0XA, NDM, MBL, VIM) na jednej ptytce testowej?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 50:

Dotyczy czgs¢ nr 8 pozycja 1:

Czy Zamawiajgcy wyraza zgode na zaoferowanie testu na wykrywanie koproantygenow
identyfikujacych  zakazenie Lamblia intenstinalis w postaci szybkich testow
immunchromatograficznych (kasetek) w kale o czulosci 97% 1 swoistosci >99%?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie nr 51:

Dotyczy czgsé nr 8 pozycja 1:

Czy Zamawiajacy wymaga aby testy do identyfikacji Lamblia intenstinalis w kale zawieraly
dodatkowsa zewnetrzng kontrole dodatnig i/lub ujemna?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza kontrole zewnetrzng.

Pytanie nr 52:
Dotyczy czg¢$¢ nr 10 pozycja 1:

14



Czy Zamawiajacy wyraza zgode na zaoferowanie testu do oznaczania lekowrazliwosci
grzybéw, bazujacy na metodzie mikrorozcienczen w bulionie (BMD)- testy plytkowe
,Shuzagcy do okres§lania wartosci MIC dla 9 antymykotykéw: Amphotericin B,
Fluconazole, 5-Fluorocytosin, Itraconazole, Anidulafungin, Posaconazole, Caspofungin,
Voriconazole, Micafungin?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy wyraza zgode.

Pytanie nr 53:

Pakiet 2

Poz. 8-9 Czy Zamawiajgcy dopusci szkielka wykonane ze szkla sodowo-wapniowego w
klasie Superwhite? Pozostate parametry bez zmian

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 54:

Pakiet 2

Poz. 23 Czy Zamawiajgcy dopusci probéwki o pojemnoéci uzytkowej 4 ml i catkowitej 5 ml?
Pozostate parametry bez zmian

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 55:

Pakiet 2

Poz. 25 Czy Zamawiajacy dopusci wymazowki z wacikiem bawelianym? Pozostale
parametry bez zmian

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 56:
Pakiet 2

Poz. 26 Czy Zamawiajgcy dopusci wymazowki klasy Is? Pozostate parametry bez zmian
Odp. Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 57:

Pakiet 2

Poz. 29 Czy Zamawiajacy dopusci wymazowke o dlugosei ok 135 mm?
Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 58:

Pakiet 2

Poz. 32 Czy Zamawiajacy dopusci szalki o wysokosci 16,2 mm? Pozostale parametry bez
zmian

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 59:
Pakiet 2
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Poz. 42 Czy Zamawiajgcy dopusci wymazoéwki o di. 150 mm? Pozostale parametry bez zmian
Odp. Zamawiajgcego:
Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 60:

Pakiet 3

Poz. 2-3 Czy Zamawiajacy dopusci probéwki o pojemnosci uzytkowej 4 ml i catkowitej 5 ml?
Pozostale parametry bez zmian

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 61:

Pakiet 3

Poz. 9-14 Czy Zamawiajacy dopusci rownowazne pipety innej firmy niz MEDLAB? Nazwa
MLPettePlus-V wskazuje na jednego producenta, firm¢ MEDLAB, co ogranicza konkurencje
1 stanowi naruszenie przepisow Ustawy PZP.

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 62:

Pakiet 3

Poz. 15. Czy zamawiajacy dopusci koncowki w kolorze z6ttym? Pozostate parametry bez
zmian

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 63:
Pakiet 3

Poz. 16 Czy Zamawiajacy dopusci koncowki w kolorze niebieskim? Pozostate parametry bez
Zzmian

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pvtanie nr 64:
Pakiet 3

Poz. 16 Czy Zamawiajacy dopusci koncowki typu Gilson bezbarwne? Pozostate parametry
bez zmian

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 65:

Czes¢ 8: Czy Zamawiajacy wymaga testu o czulosci co najmniej 96 % i swoistoéci co
najmniej 100 % wzgledem metody real time PCR?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pvtanie nr 66:

Czes¢ 8: Czy Zamawiajacy wymaga testu, ktory w sposoéb potwierdzony w instrukcji
wykrywa zar6wno antygeny cyst jak i trofozoitow?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.
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Pytanie nr 67:

Czes¢ 8: Czy Zamawiajacy wymaga testu o czulosci analitycznej co najmniej 3,12 x 104
cyst/reakcje?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 68:

Czes¢ 11: Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na wydzielenie pozycji 1, 3, 7, 8 1 9 do osobnego
pakietu?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pvtanie nr 69:

Cze$¢ 11: Czy Zamawiajagcy zgodzi sie na zaoferowanie w pozycji 3 testu
konfekcjonowanego po 20 oznaczen?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 70:

Czes¢ 11: Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na zaoferowanie w pozycji 3 testu o czulosci
diagnostycznej >99,9% dla rotawirusa, >99,9% dla adenowirusa, 87,5% dla norowirusa GG1 i
95,0% dla norowirusa GG2?

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 71:

Czes¢ 11: Czy Zamawiajacy zgodzi si¢ na zaoferowanie w pozycji 3 testu o swoistosci
diagnostycznej >99,9% dla rotawirusa, >99,9% dla adenowirusa, 98,9% dla norowirusa GG1 i
98,9% dla norowirusa GG2?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 72:

Cze$¢ 11: Czy Zamawiajagcy w pozycji 3 wymaga testu, ktorego czulo$é i swoistosé
diagnostyczne zostaly zwalidowane wzgledem metody real time PCR przynajmniej dla 3
rodzajow wirusé6w?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 73:

Czes$é 11: Czy Zamawiajgcy w pozycji 3 wymaga testu osobno oznaczajacego norowirusy
GGl i norowirusy GG27?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy w pozycji 3 nie wymaga testu osobno oznaczajgcego norowirusy GGI i
norowirusy GG2.

Pytanie nr 74:
Czes¢ 11: Czy Zamawiajacy w pozycji 8 zgodzi si¢ na test o czutosci 93,8 % i swoistosci 100
% wzgledem metody mikroskopowe;j?
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Odp. Zamawiajgcego:
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 75:

Cze$¢ 11: Czy Zamawiajagcy w pozycji 9 wymaga testu, ktorego czulos¢ i swoistosé
diagnostyczne zostaly zwalidowane wzgledem metody hodowli?

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 76:

Czgsc 2:

Prosimy  Zamawiajgcego o  wydzielenie do  osobnej czgsci pozycji nr
8,9,10,11,12,13,35,36,37,38. Zwickszy to zdecydowanie konkurencyjnos¢ pakietu, ktora w
obecnej formie jest czysto iluzoryczna.

Odp. Zamawiajqcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 77:

Cz¢é¢ 2, poz.8

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie szkielek nakrywkowych 24x50mm o podwyZszonej
jakosci, uwlozonych pionowo wzdhuz dluzszej krawedzi, w sztywnym, dwuczesciowym
opakowaniu, otwieranym od géry (dwie niezalezne czesci, nie polgczone zawiasem), bez
zabezpieczenia w postaci gabki. Wykonane ze szla borokrzemowego, w pierwszej klasie
odpornosci hydrolitycznej, catkowicie bezbarwne, zupelnie jasne, z bialego szkla, grubos¢ nr
1

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 78:

Czes€ 2, poz.9

Prosimy Zamawiajgcego o dopuszczenie szkielek nakrywkowych 24x40mm o podwyzszone;j
jakos$ci, ulozonych pionowo wzdtuz dluzszej krawedzi, w sztywnym, dwuczgéciowym
opakowaniu, otwieranym od goéry (dwie niezalezne czesci, nie polgczone zawiasem), bez
zabezpieczenia w postaci gabki. Wykonane ze szla borokrzemowego, w pierwszej klasie
odpornosci hydrolitycznej, catkowicie bezbarwne, zupelnie jasne, z biatego szkta, grubos¢ nr
1.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 79:

Czesé 3:

Prosimy Zamawiajacego o wydzielenie do osobnej czesci pozycji nr 6,7,8,20. Zwigkszy to
zdecydowanie konkurencyjnos$¢ pakietu, ktora w obecnej formie jest czysto iluzoryczna.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 80:

Czeéé 3, poz.6,7:

Prosimy Zamawiajacego o doprecyzowanie co rozumie pod pojeciem szkielek ,,SUPERIOR™.
Odp. Zamawiajgcego:
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Zamawiajacy oczekuje pod nazwa ,,SUPERIOR” szkielek w poz. 6 z cietymi krawedziami,
gladkich podstawowych, natomiast w poz. 7 szkietek nakrywkowych o wym. 22 x 22 mm

Pytanie nr 81:

Czgs¢ 3, poz.20

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie pojemnika z PP 120 ml z czerwong nakretka z
HDPE.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy dopuszcza.

Pytanie nr 82:

Czes¢ 12, poz.4

Prosimy Zamawiajacego o dopuszczenie torebek histopatologicznych do przeprowadzania
bardzo drobnych wycinkéw o wymiarach 31x43mm.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie nr 83

Czes€ 12, poz.5

Zwracamy sie z prosba o takie skonstruowanie przedmiotu zamdwienia, aby umozliwial on
zlozenie waznej oferty wigcej niz jednemu wykonawcy. Kasetki histopatologiczne sprzedaje
bowiem na polskim rynku kilka firm, ktére sa w stanie zaproponowaé¢ produkt mogacy
sprostaé realnym potrzebom Zamawiajacego. Tak szczegotowy opis, jak zawarty w tej chwili
w formularzu asortymentowo-cenowym, jest niczym wigcej, jak ograniczeniem konkurencji
do jednego wykonawcy, tj. Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowe ANGA Gabriela Aniola,
gdyz tylko ten wykonawca oferuje przykrywki do kasetek z 63-okraglymi otworami. Zapis
taki jest niezgodny z prawem, a dokladniej narusza zapisy ustawy Prawo Zamoéwien
Publicznych, art. 29 ust. 2 i 3 oraz art. 7 ust.1., ktére to méwig o obowigzku Zamawiajgcego
do opisania przedmiotu Zamoéwienia w sposOb zapewniajacy zachowanie uczciwe]
konkurencji 1 rOwne traktowanie wykonawcow.

Jak przypomina Krajowa Izba Odwolawcze (Izba) w uchwale z dnia 19 lipca 2017 r., sygn.
akt KIO/KD 30/17, Naruszenie zasady wynikajacej z art. 29 ust. 2 p.z.p. moze mie¢ charakter
bezposredni (jesli zamawiajgcy wprost stosuje nazwy wlasne wskazujace konkretnego
wykonawce lub produkt) lub posredni (jesli nazwy wlasne nie zostaja wskazane, ale
szczegdtowy opis parametrow wskazuje na jeden konkretny produkt). Ponadto naruszeniem
zasady uczciwe]j konkurencji jest nie tylko opis przedmiotu zamowienia wskazujacy na jeden
konkretny produkt lub wykonawce, ale takze taki opis, ktory umozliwia dostep do
zamowienia kilku wykonawcom, jednoczesnie uniemozliwiajac go w sposéb nieuzasadniony
innym, ktorzy réwniez byliby w stanie wykona¢ dane zamoéwienie. W przypadku oceny
konkretnego stanu faktycznego jako naruszenia zakazu sformulowanego w art. 29 ust. 2 p.z.p.
wystarczajacym jest uprawdopodobnienie utrudnienia konkurencji przy opisie przedmiotu
zamoOwienia.

Warto podkresli¢, ze wykonawcy oferujacy produkty o réwnie dobrych, a niekiedy lepszych
parametrach technicznych i uzytkowych niz opisane obecnie przez Panstwa, nie bedg mogli
zlozy¢ Panfistwu oferty w tym postepowaniu. Brak konkurencji bedzie prowadzil do wzrostu
zaoferowanych cen.

W podobnym duchu wypowiedziala si¢ Izba w wyroku z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt
KI01670/17, wyjasniajac, ze naruszenie zasady uczciwe] konkurencji wskazanej w art. 29
ust. 2 p.z.p. ma miejsce wtedy, gdy zamawiajacy opisuje przedmiot zamdwienia w sposob
wskazujgcy na konkretnego producenta lub konkretny produkt, a takze okreslenie na tyle
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rygorystycznych wymagan co do parametrow technicznych, ktore nie znajdujg uzasadnienia
w obiektywnych potrzebach zamawiajgcego i ktére uniemozliwiaja udzial niektorym
wykonawcom w postgpowaniu.

Obowigzek zachowania uczeiwej konkurencji nie wylacza - jak z kolei przypomina Izba
wyroku z dnia 11 grudnia 2017 r., sygn. akt KIO 2478/17; KIO 2480/17 - uprawnienia
zamawiajgcego do uzyskania $wiadczenia zgodnego z jego uzasadnionymi oczekiwaniami.
Konieczno$é zapewnienia uczciwej konkurencji nie obliguje zatem zamawiajacego do
nabywania dostaw, ustug lub robot, ktore nie beda odpowiadaé jego uzasadnionym
potrzebom. Jednakze podkresli¢ nalezy, ze potrzeby te musza by¢ realne, niezbedne, nie
dajace si¢ uzyska¢ w zaden inny sposéb. Tym samym nie jest dopuszczalna sytuacja, w ktorej
zamawiajacy opisuje przedmiot zamowienia ograniczajgc w istotny sposob konkurencje,
podczas gdy inny niz opisany w siwz sposob wykonania tegoz zamowienia pozwolitby mu
uzyska¢ ten sam efekt, a jednoczesnie wigksza ilo§é wykonawcoéw uzyskataby dostep do
zaméwienia. W takiej sytuacji, bowiem nie mamy do czynienia z rzeczywiscie uzasadnionymi
potrzebami zamawiajgcego, a co za tym idzie - ograniczenie konkurencji polegajgce na
uniemozliwieniu zlozenia oferty wykonawcom obiektywnie zdolnym do wykonania
zamOwienia, rowniez nie jest uzasadnione.

Tylko jedna firma, tj. Anga Gabiela Aniota posiada przykrywki do kasetek z 63 okraglymi
otworami, przez co opis przedmiotu Zamdowienia jest posrednim ograniczeniem konkurencji
do tylko tego Wykonawcy. Wiekszo$¢ przykrywek metalowych do kasetek bez wieczka
posiada natomiast 34 okragte otwory.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o zmiang aktualnego opisu w pozycji 5:

~Metalowe przykrywki do kasetek histopatologicznych z otworami o §r. 2mm do przeplywu
parafiny i innych odczynnikow, zaczep mocujgcy przykrywke o wym. 12,5mm, wykonane ze
stali odpornej na odksztalcenia i dzialanie odczynnikow.”

Odp. Zamawiajqgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pvytanie nr 84:

Dotyczy wzoru umowy

Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dodanie do umowy sformulowania,
iz

~Zamawiajacy bedzie skladal zamowienia wedlug biezacych potrzeb, przy czym wartos¢
zamOwienia jednostkowego nie powinna by¢ mniejsza niz 150 zl. netto™?

Majgc na wzgledzie czymniki ekologiczne, chcieliby$smy dazy¢ do ograniczenia liczby
opakowan, ilosci listobw przewozowych i faktur w formie papierowej. W zwiazku z tym
prosimy o ustanowienie minimalnej wartosci zaméwienia w kwocie 150 zi.

Odp. Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Ponadto:

Zamawiajacy dzialajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych
informuje o dokonaniu zmiany w treéci SIWZ - Zalacznika nr 2 do Instrukcji dla
Wykonawcéw, tj. Formularza asortymentowo-ilosciowego w zakresie Czeéci nr 10.
Zamawiajacy wykresla omytkowo dodany pod tabela z przedmiotem zaméwienia w czgsci 10
zapis ,, mozliwosé przechowywania szczepéw w temp. (-20) do (+2) st.C”

Prosimy o uwzglednienie w skladanych ofertach wprowadzonych zmian.
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Jednoczesnie informujemy, iz termin skladania ofert ulega zmianie.

W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 38 ust. 6 Zamawiajacy przedtuza termin skladania ofert na
dzien 23.12.2020 roku do godz. 09:00, a termin otwarcia ofert na dzien 23.12.2020 roku o
godz.11:00.

Zmianie ulega pkt. 141 15 IDW.

Powyisza informacja zostala zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajacego

w dniu 17.12.2020 r.
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