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Dotyczy: przetargu nieograniczonego pm.: ,Dostawa lekéw, lekéw w ramach programow
lekowych oraz plynu do irygacji galki ocznej” - nr sprawy 24/PN/2019

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy Prawo zaméwieni publicznych Zamawiajacy przekazuje tresé
zapytan dotyczacych zapisow specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wraz z wyjasnieniami. W
przedmiotowym postepowaniu wplynely nastepujace zapytania:

Pytanie nr 1:
»Pakiet nr 7:

Zwracamy si¢ z prosba o wydzielenie z Pakietu nr 7 pozycji nr 2 co pozwoli na ztoZenie konkurencyjnej
oferty.”
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 2:
»Pak.5 poz.1

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na wycene opakowania w postaci x lamp-strz. + 1 igla zestaw ?”
Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy dopuszcza.

Pytanie nr 3:

»LWracam si¢ z prosba o przyjecie § 1 ust. 4 zdanie drugie projektu umowy w nastgpujacym brzmieniu:
»Na pisemne zqdanie Zamawiajgcego Wykonawca dostarczy w terminie do 3 dni roboczych wymagane
dokumenty wiasciwe dla przedmiotu zaméwienia — jezeli przepisy nie stanowiq inaczej.”

Uzasadnienie:

Wykonawca pracuje od poniedziatku do pigtku z wylaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy, zasadnym
jest wige, aby terminy na wykonanie istotnych obowiazkéw okreslaé w dniach roboczych. Rozwigzanie
takie stawia Wykonawce w jednakowej sytuacji bez wzgledu na dzied i godzing otrzymania danego
zgdania lub zamowienia;”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 4;

»ZWracam si¢ z prosba o potwierdzenie, ze wyroby medyczne oferowane w czgsci 7 nie bedg zamawiane w
trybie pilnym. Oferowane wyroby medyczne uzywane sa w planowanych operacjach, stad mozna zaméwié
je z wyprzedzeniem.”

Odp. Zamawiajgcego: Wyroby medycine oferowane w czesci 7 nie bedg zamawiane w trybie pilnym.

Pytanie nr 5:

»Czy Zamawiajgcy wyrazi zgod¢ na dodanie zdania kolejnego w § 3 ust. 1 in fine w nastepujacym
brzmieniu: ,,Zamawiajagcy w kazdym przypadku zaméwi wyroby o wartosci co najmniej 80% wartosci
netto wskazanej w §6 ust. 1 umowy i w takim zakresie Wykonawcy przystuguje roszczenie o jej
realizacje™?

Uzasadnienie:

Wykonawca powinien wskazaé minimalny poziom zaméwien, ktéry zrealizuje bez wzgledu na
okolicznoéci, w przeciwnym wypadku wykonawcy nie moga w ogole okresli¢ oplacalnosci calego
przedsigwzigcia. Poziom 80% wartosci umowy umozliwia racjonalne skalkulowanie ryzyka i
przedstawienie oferty korzystnej dla obu stron.”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.
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Pytanie nr 6:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiang § 3 ust. 1 pkt 2) projektu umowy poprzez przyjecie, ze
dostawa towaru w trybie pilnym nastapi w terminie nie dluzszym niz 24 godziny robocze od daty zlozenia
zaméwienia”?

Uzasadnienie:

Uprzejmie odsytam do wyjasnieni dotyczacych brzmienia § 1 ust. 4 projektu umowy.”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiang § 3 ust. 1 pkt 2) projektu umowy poprzez
Pryjecie, ze dostawa towaru w trybie pilnym nastgpi w terminie nie diuiszym nis 24 godziny (liczone w
dni robocze) od daty Zloenia zamdwienia.

Za dni robocze uwaia si¢ dni od poniedziatku do pigtku, w godzinach od 7:30 do 15:00,
2 wylgczeniem dni ustawowo wolnych od pracy oraz dni wolnych u Zamawiajgcego.

Pytanie nr 7:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmiang § 3 ust. 7 projektu umowy poprzez przyjecie, ze prawo do
zakupu interwencyjnego i obciazenie Wykonawcy réznica w cenie wraz z zachowaniem prawa do
nafozenia na Wykonawce kar umownych jest mozliwe w przypadku, gdy brak produktéw spowodowany
jest wing Wykonawcy?

Uzasadnienie;

Zakup interwencyjny wraz z obcigzeniem Wykonawcy kosztami zakupu z zachowaniem prawa do
nakiadania kar umownych jest dla Wykonawcy duzym obciazeniem i to uprawnienie powinno by¢
limitowane do sytuacji, w ktérych Wykonawca zawinit co do braku dostawy produktéw. Inaczej
Wykonawca bedzie odpowiadat za przypadki od niego niezalezne jak np. sita wyzsza.”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 8:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na zmiang § 3 ust. 9 projektu umowy poprzez przyjecie go w
nastgpujacym brzmieniu: ,, W sytuacji okreslonej w pkt 6 i 7 niniejszego paragrafu Zamawiajacy zaliczy
dostarczony przez Wykonawcg towar na poczet przysztych dostaw i nalezycie go oplaci”?

Uzasadnienie:

Jesli dostawa zostanie zrealizowana po dokonaniu zakupu interwencyjnego, powinna ona zostaé normalnie
oplacona i zaliczona na poczet przyszlych zaméwien, gdyz sam towar nie bedzie wadliwy jedynie z tytutu
op6Znienia lub zwloki w dostawie.”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy podtrzymugje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 9:

»Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiang § 5 ust. 4 ~ 7 projektu umowy poprzez przyjecie w/w
postanowierl w nastgpujacym brzmieniu: ,,4. Jezeli podczas odbioru lub pierwszego uzycia okaze sie, ze
wadliwe sg czgsci skladowe lub caly dostarczony przedmiot zaméwienia, to odpowiednio, wadliwe czesel
skladowe przedmiotu zaméwienia lub caly przedmiot zaméwienia podlega wymianie na wolny od wad w
terminie 5 dni roboczych liczac od:

a) Zgloszenia reklamacji — w przypadku wad ilo$ciowych,

b) Dostarczenia Wykonawcy reklamowanych wyrobéw — w przypadku reklamacji jakosciowej.

1. Jezeli Wykonawca w ciaggu 5 dni roboczych od dnia otrzymania zawiadomienia o wadach nie
powiadomi Zamawiajacego o sposobie zatatwienia reklamacji, uznaje sig, ze reklamacja zostata
uwzgledniona,

2. Wykonawca w terminie S dni roboczych od daty uznania reklamacji dostarczy zamienny,
pozbawiony wad i brakéw, element takiego samego towaru bez wad, na swoéj koszt i ryzyko.
Towar zamienny podlega odrgbnemu odbiorowi jakosciowemu i ilo§ciowemu.

3. W przypadku nieuznania reklamacji przez Wykonawce, Zamawiajacy ma prawo zlecenia
wykonania ekspertyzy, w celu ustalenia zasadnosci zarzutéw reklamacji. Koszty ekspertyzy ponosi
strona, dla ktdrej jest ona niekorzystna. Wyniki ekspertyzy wiaza Wykonawce, skutkiem czego jest
on zobowigzany do zalatwienia reklamacji w sposéb okreslony w zawiadomieniu o brakach lub
wadach w terminie 7 dni roboczych od dnia dorgczenia mu ekspertyzy”?

Uzasadnienie;
- Uprzejmie odsylam do wczesniejszych wyjasnien dotyczacych zasadnosci poshugiwania si¢ dniami
roboczymi;



- Wykonawca nie moze odnies¢ si¢ do reklamacji jakosciowej bez naocznego zbadania reklamowanych
wyroboéw, zasadnym jest wigc, aby termin na jej rozpatrzenie biegt od dnia dostarczenia mu
reklamowanych towaréw. Ponadto Wykonawca uwaza, ze dostarczenie reklamowanych towaréw powinno
by¢ obowigzkiem Zamawiajacego;”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 10:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na zmiang § 7 ust. 1-4 projektu umowy poprzez przyjecie w/w
postanowiefi W nastgpujgcym brzmieniu: ,, 1. Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare w wysokosci 5%
wartosci niezrealizowanej czesci umowy, w razie odstgpienia przez Zamawiajqgcego od niniejszej umowy z
powodu okolicznosci, za ktore odpowiada Wykonawca.

2. Wykonawca zaplaci Zamawiajqcemu kare w wysokosci 0,5 % wartosci danego zamdwienia za kazdy
rozpoczety dziet: zwioki w wykonaniu zaméwienia, ale nie wigcej niz 10% wartosci tego zamdwienia.

3. Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare w wysokosci 0,5 % wartosci wadliwego towaru za kazdy
rozpoczety dzien zwloki w usunigciu wady towaru w okresie gwarancji jakosci, ale nie wiecej niz 10%
wartosci wadliwego towaru.

4. Wykonawca zaplaci Zamawiajqcemu karg w wysokosci 0,5 % wartosci wadliwego towaru za kazdy
rozpoczely dzier zwioki w wykonaniu reklamacji uznanej jako zasadnej w przypadku o ktérym mowa w § 5
ust. 6 i 7 niniejszej umowy, ale nie wigcej niz 10% wartosci wadliwego towaru.”

Uzasadnienie:

- Kara umowna za odstgpienie od umowy powinna by¢ naliczana w oparciu o jeszcze jej niezrealizowang
warto$¢. W przeciwnym wypadku kara miataby t¢ sama wysoko$é, niezaleznie od tego, czy zrealizowano
1% zaméwien, czy tez 99%, a w tym drugim przypadku mogtaby nawet przekroczyé wartosé jeszcze
niezrealizowanej umowy, co byloby niesprawiedliwe;

- Mianem ,,opéZnienia” okresla si¢ kazde nieterminowe spelnienie $wiadczenia, bez wzgledu na przyczyny,
a wigc opoéZnieniec moze wynika¢ réwniez z przyczyn niezaleznych od Wykonawcy,
np. z dziatania sily wyzszej, co sprawia, iz niezasadne jest wysuwanie negatywnych konsekwencji wobec
Wykonawcy w przypadku opéznienia, a tylko w przypadku zwloki, kt6ra jest okolicznoscia Zawiong przez
Wykonawce;

- Brak gomego limitu naliczania kar umownych powoduje, ze moga one urosnaé do rozmiaréw
nieproporcjonalnie przewyzszajacych wartos¢ poniesionej przez Zamawiajgcego szkody. Kara umowna
powinna by¢ substratem odszkodowania i nie powinna prowadzié do wzbogacenia sie Zamawiajacego
kosztem Wykonawcy. W razie uzasadnionej potrzeby Zamawiajacy i tak moze dochodzi¢ odszkodowania
uzupelniajacego na zasadach ogdlnych;

- Kara umowna dotyczaca nieterminowego rozpatrywania obowiazkéw gwarancyjnych i reklamacyjnych
powinna by¢ obliczana w oparciu o warto$§¢ reklamowanych wyrobéw, a nie calego zaméwienia.
Wykonawca pozostaje bowiem w zwloce jedynie w stosunku do tych konkretnych towaréw, a nie calego
zamoOwienia, w ramach ktérego je dostarczono;”

Odp. Zamawiajqcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 11:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na przyjecie § 7 ust. 7 projektu umowy w nastepujacym brzmieniu: ,,Za
niewykonanie umowy strony uwazaja trzykrotne, powstale z wytacznej winy Wykonawcy, niedostarczenie
przedmiotu umowy w terminie, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt. [ i 2) umowy, trzykrotne dostarczenie g0
z wadami uniemozliwiajacymi prawidlowe uzytkowanie lub w niekompletnym stanie”?

Uzasadnienie:

Za niewykonanie umowy nie powinno byé uwazane juz pierwsze uchybienie polegajace na zwloce w
dostawie lub dostarczeniu wyrob6w wadliwych. Wykonawca uwaza, ze nalezy dopusci¢ po dwa
uchybienia kazdego rodzaju, a dopiero trzecie moze by¢ uwazane za niewykonanie umowy;”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymugje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 12:
»Czy Zamawiajacy wyrazi zgod¢ na dodanie w § 8 ust. 3 pkt 3) projektu umowy kolejnego zdania w

nastgpujacym brzmieniu: , Nowa stawka bedzie stosowana automatycznie od dnia wejscia w zycie
stosownych przepiséw powszechnie obowigzujacych bez koniecznosci zawierania aneksu do umowy”?
Uzasadnienie:



Zgodnie z art. 32 ustawy PZP, wartosé netto okresla wysoko$é zobowigzania, podatek od towaréw i ustug
jest daning publiczna, ktérej Wykonaweca jest jedynie platnikiem. Zasadnym jest, aby nowa stawka byta
stosowana automatycznie, od dnia wejécia w Zycie stosownych przepisow. Proszg tez mieé na wzgledzie,
ze Wykonawca nie moze wystawi¢ faktury z nieobowigzujaca stawka;”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 13:

»Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na wykreslenie z § 8 ust. 3 punktu czwartego?

Uzasadnienie:

Umowa o zaméwienie publiczne powinna zapewniaé stabilnos¢ stosunku umownego, w szczeg6lnosci w
zakresie kwestii ceny. Wykonawca nie widzi uzasadnienia obnizenia ceny w takim przypadku. Cena
ofertowa jest bowiem kalkulacja uwzgledniajaca prognoze zaréwno obnizek jak i podwyzek cen w taki
sposéb, aby zapewni¢ Wykonawcy rentowno$é. Zastosowanie obnizki cen wobec Zamawiajacego, a
nastgpnie podwyzszenie cen na rynku producenckim w dalszym okresie zaburzaloby zatem réwnowage
finansowg Wykonawcy, stawiajac go tym samym w sytuacji niskiej optacalnoéci zaméwienia, a nawet jei
braku”

Odp. Zamawiajgcego: Zamawiajqcy podtriymuje zapisy SIWZ.

Pytanie nr 14:
»Czy w stosunku do Zamawiajacego na chwilg obecna aktualizujg si¢ przestanki ,,niewyplacalnosci” oraz

»Zagrozenia niewyplacalnoscia” w rozumieniu art. 6 ustawy z dn. 1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz.U.2015.978 z p6zn. zm.) oraz art. 10 ustawy z dn. 28.02.2003r. — Prawo upadiosciowe (Dz.U.60.535 z
pozn. zm.)? Czy wedlug wiedzy Zamawiajacego w/w przestanki stang sie aktualne w okresie od chwili
obecnej do zakoriczenia umowy zawartej na skutek niniejszego postepowania?”

Odp. Zamawiajgcego: Nie.

Pytanie nr 15:

Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na ustanowienie ze swojej strony zabezpieczef cywilnoprawnych
prawidlowego wykonania umowy przetargowej, w jednej z nastepujacych postaci:

- cesji na zabezpieczenie w Narodowym Funduszu Zdrowia;

- weksla in blanco wraz z deklaracja;

- porgczenia podmiotu trzeciego, np. wsp6lnika lub organu zatozycielskiego;

- zabezpieczenia rzeczowego np. zastawu rejestrowego

lub w jakiejkolwiek innej formie stanowiacej zabezpieczenie wierzytelnosci Wykonawcy skuteczne w
przypadku ewentualnego otwarcia w stosunku do Zamawiajgcego postepowania restrukturyzacyjnego lub
upadiosciowego? Celem wyjasnienia powyzszego zapytania zwracamy uwage na ogromne ryzyko
Wykonawcy zwigzane z potencjalnym ogloszeniem postepowania restrukturyzacyjnego lub
upadlosciowego wobec Zamawiajgcego, polegajace m.in. na niemozliwosci odzyskania (w catosci lub w
czgscei) naleznosci objetych masa sanacyjna. W razie odmownej odpowiedzi, prosimy o jej uzasadnienie i
wskazanie, czy w toku trwania umowy przetargowej Zamawiajacy zamierza korzystaé z narzedzi
przewidzianych w ustawie z dn. 1.01.2016r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.2015.978 z pézn. zm.) i
ustawie z dn. 28.02.2003r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.60.535 z p6zn. zm.).

Odp. Zamawiajgcego: Nie.

Powyisza informacja zostala zamieszczona na stromie internetowej Zamawiajacego
w dniu 27.02.2019 r.




