/
nn \/Q ] \/4 3’ s —
%2 e U - vl S e
Urzad Cminy w Szczutowie
Kancelaria ogdlna /
WPELY NELO

————

a2 kw207
POSTANOWIENIE ———
| numer przesytki . J
WO00$-1.4220.383.2025.MKA.2 —
Podpis ...
Zatgczniki:
1. WO0S$-1.4220.383.2025.MKA.2.pdf

Dokument nie zawiera podpisu

Podpis elektroniczny



Warszawa, dnia 18 kwietnia 2025 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WO0O0S-1.4220.383.2025.MKA .2
Wéjt Gminy Szczutowo

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. z 2024 1. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa”) oraz art. 64 ust. 3, 3ai4 w zwigzku z art. 64 ust. 1
pkt | ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, zwanej dalej ,,ustawg 008”), po uwzglednieniu wniosku Wojta Gminy
Ssczutowo 7 dnia 27 marca 2025 r., znak: R1.6220.9.2025, data doreczenia do tutejszego organu: 31
marca 2025 r., 0 wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko
przedsigwzigeia pn. ,,Przebudowa drogi gminnej na dziatkach nr ewid. 67 i 74 obrgbu Podlesie i nr ewid.
157 obrebu Grady gmina Szczutowo™

wyrazam opinig, Ze

I. nie istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania ww.  przedsigwzigcia
na srodowisko;

I1. istnieje konieczno$¢ okreslenia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkow
lub wymagan, o ktorych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 1 lit. b lub ¢ ustawy 00§, tj.:

I. prace ingerujgce w pokrycie glebowe nalezy prowadzi¢ poza okresem lggowym ptakow,
ti. w terminie od 1 wrzeénia do konca lutego lub w tym okresie pod nadzorem przyrodniczym
specjalisty lub specjalistow posiadajacych wiedzg z zakresu nauk przyrodniczych (ornitologa); przed
przystapieniem do prac nalezy rowniez dokona¢ ogledzin terenu pod katem wystgpowania gatunkow
chronionych, a takze analizy przepisow z zakresu ochrony gatunkowej; analiza winna by¢
prowadzona w kontek$cie mozliwosci uzyskania decyzji zezwalajacej na odstgpstwa od zakazow
obowiazujgeych w stosunku do ww. formy ochrony przyrody;

. podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajgcy wpadanie do
nich zwicrzat (wygrodzenia, przykrycia).
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UZASADNIENIE

Do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej ,,Regionalnym
Dyrektorem) dorgezono wniosek Wojta Gminy Szczutowo o wydanie opinii co do koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko oraz okreélenie zakresu ewentualnego raportu
o oddzialywaniu na $rodowisko dla ww. przedsigwzigcia wraz z wymagang dokumentacja.



Przedsigwzigcie znajduje sig poza obszarami objetymi ochrong na mocy przepiséw ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz.1478, ze zm.).

Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar specjalnej ochrony
ptakow Doliny Wkry i Mtawki PLB140008 zlokalizowany w odlegtosci ok. 23 km od granic planowanej
inwestycji.

Celem inwestycji jest poprawienie komfortu uzytkowania drogi gminnej poprzez przebudowe jezdni
oraz zwigkszenie bezpieczenstwa ruchu. Planowana inwestycja przebiegaé bedzie po istnicjacym
Sladzie drogi. Na odcinku objetym niniejszym opracowaniem droga przebiega przez tereny rolne oraz
zabudowy z wystepujgca luzno rozrzucong zabudowg jednorodzinng i siedliskowg. Realizacja
inwestycji nie wymaga wycinki drzew.

Inwestycja zlokalizowana jest gtéwnie w krajobrazie przeksztalconym antropogenicznic (pas drogi).
Charakter i struktura zbiorowisk roslinnych, na dziatkach inwestycyjnych stanowiacych pas drogowy,
w wysokim stopniu ogranicza potencjalng mozliwo$é wystgpowania gatunkéw cennych w przyszioded.
Ubogie i proste zbiorowiska wykazane w obrgbie terenu inwestycji porastajace najpospolitszymi
gatunkami roglin, nie wykazuja potencjatu do zajmowania tych gruntéw na gatunki cennc.
Uwzgledniajac powyzsze, stwierdza sig, ze nie nastgpi negatywne oddziatywanie na wykazana szate
ro$linng terenu inwestycji.

Przedmiotowy teren nie wykazuje cech siedlisk naturalnych i pétnaturalnych mogacych stanowié
chronione siedliska przyrodnicze i siedliska gatunkéw objgtych dyrektywami - ptasig i sicdliskow.
W zwigzku z powyzszym uznano, ze przedmiotowa inwestycja nie b¢dzie miata negatywnego wphwu
na srodowisko przyrodnicze oraz ze nalozenie obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania
na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze nie jest konieczne, a takze 7¢ natozone
warunki zminimalizujg oddziatywanie przedsiewzigcia.

Aby catkowicie wyeliminowa¢ mozliwos¢ negatywnego oddzialywania na $rodowisko przyrodnicze
okreslono warunki realizacji przedsigwzigcia. Wykonanie prac poza sezonem legowym ptakow
zminimalizuje straty wérod ptakow legowych, do jakich mogtoby dojéé na skutek ploszenia lub
bezposredniego zniszczenia lggowisk lub zerowisk. Zapewnienie nadzoru podczas wykonywania prac
budowlanych zagwarantuje prawidtowy przebieg dziatan ochronnych w stosunku do fauny, jak rownicz
pozwoli reagowac ,,na miejscu” na sytuacje nieprzewidziane.

W przypadku, gdy dojdzie do sytuacji, ze realizacja inwestycji, moze przyczynié si¢ do zniszczenia
stanowisk ro$lin chronionych, ptoszenia lub pogorszenia warunkéw gatunkéw objetych ochrona, nalezy,
przed przystapieniem do prac ztozy¢ do tut. Urzgdu wniosek o wydanie zezwolenia na odstepstwa od
zakazOéw w stosunku do gatunkow dziko wystepujacy roslin lub zwierzat objetych ochrona w trybie art.
56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Wykopy i wszelkie prace ziemne mogg stanowi¢ putapki dla gryzoni, gadéw, ptazow, wystepujace
na terenie objgtym inwestycjg oraz w jej okolicy. W przypadku przedostania si¢ do nich zwierzat nalezy
systematycznie wybierac i wypuszczac uwigzione zwierzgta ,,na wolno$é”. Wykopy nalezy kontrolowad
codziennie, az do dnia zakonczenia prac.

Biorgc pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwziecia, a takze zatozenia przedstawione w karcie
informacyjnej przedsigwzigcia, w opinii Regionalnego Dyrektora, realizacja i funkcjonowanie
planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony
i integralno$¢ ww. obszary Natura 2000, a tym samym na spojno$¢ Europejskiej Sieci Ekologiczne;
Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni si¢ w sposéb istotny do zmniejszenia réznorodnogcei
biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwo$ci elementéw §rodowiska przyrodniczego na ewentualne
zmiany klimatyczne obszaru.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw, uwzgledniajac
tacznie uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy 0o$, wyrazam opinie o braku koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko.

Przedstawiajac swojg opinig, organ przenalizowal wszystkie aspekty z art. 63 ust. 1 ustawy 00§,
jednakze ze wzgledu na charakterystyke przedsigwzigcia ograniczyl si¢ do wykazania w opinii

tych elementéw, ktére maja faktyczne znaczenie dla przedsiewziecia.
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Niniejsza opinia nie zwalnia Inwestora/Wnioskodawcy od uzyskania wymaganych odrgbnymi
przepisami decyzji, uzgodnien lub zezwolefi.

Zgodnie z utartym orzecznictwem sadowo-administracyjnym, cho¢ niniejsza opinia nie jest wigzaca,
to wiazace sg przepisy prawne w niej zawarte odnoszace sie do aspektow $rodowiskowych (patrz
m.in. wyrok WSA w Warszawie z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt: IV SA/Wa 1059/21).

POUCZENIE

W zwigzku z art. 141 § 1 Kpa na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje. Zgodnie
7 art. 142 Kpa postanowienie, na ktore nie stuzy zazalenie, strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu
od decyzji.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu
Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/
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