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Znak sprawy: IDZ.261.1.2020 Sanok, dnia 05.11.2020 r.

ZAWIADOMIENIE O ZLOZENIU ODWOLANIA

Dziatajgc na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien publicznych
(Dz. U. z 2018 poz. 1986 ze zm.) zawiadamia si¢, Zze w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu
nieograniczonego na: ,Ustuge polegajaca na odbiorze i zagospodarowaniu odpadéw o kodzie 20 03 07”
zostato wniesione przez: Transprzet spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, spétka komandytowa,
Zabtotce 51, 38-500 Sanok reprezentowang przez r. pr. Anng Dabrowskg, M. Mazurek i Partnerzy Radcowie
Prawni sp. p., ul. Putawska 99, 02-595 Warszawa do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie.

Tre$¢ odwotania w zatgczeniu.

Majac na uwadze powyzsze oraz zgodnie z postanowieniem art. 185 ust. 1 ustawa Prawo zamowien publicznych

zamawiajgcy wzywa wykonawcéw do przylgczenia sie do postepowania odwotawczego.

Zgodnie z postanowieniem art. 185 ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych wykonawcy, ktérzy przystapili do
postepowania odwolawczego, stajg sie uczestnikami postepowania odwotawczego, jezeli majg interes w tym, aby
odwotanie zostato rozstrzygniete na korzy$¢ jednej ze stron.
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| | PARTNERZY®

M. Mazurek | Partnerzy Radcowie Prawni sp. p.
ul. Pultawska 99, 02-595 Warszawa
| tel. +48 22 66 76 666; fax +48 22 66 76 667

f kancelaria@mazurek.pl: www.mazurek.pl

Warszawa, dnia 4 listopada 2020r.

Sz. P. Maigorzata Rakowska
Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17A
Warszawa

Odwotujacy: Transprzet spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig
spdika komandytowa
51 Zabiotce, 38-500 Sanok

KRS: 0000696872
e-mail: maciej.grzadziel@transprzet.pl

reprezentowany przez
radce prawnego Anne Dabrowska

z Kancelarii M. Mazurek i Partnerzy Radcowie Prawni Sp.p.
ul. Putawska 99

02-595 Warszawa

tel. 22 66 76 666

e-mail: kancelaria@mazurek.pl

Zamawiajacy: Sanockie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej
Sp. z 0.0. w Sanoku
ul. Jana Pawia Il 69
38-500 Sanok

sekretariat@spgk.com.pl
tel. 13464 78 00

fax: 13 464 88 62, 13 464 78 47

Dotyczy:

e Postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na ,ustuge polegajaca na
~ odbiorze i zagospodarowania odpaddw o kodzie 20 03 07"

* nrogloszenia 603215-N-2020 z dnia 30 pazdziernika 2020 r.

» nr specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia: IDZ.261.1.1.2020

ODWOLANIE

Dziatajgc w imieniu wykonawcy TRANSPRZET Spéika z ograniczona odpowiedzialno$cia
Sp. komandytowa z siedzibg w Zablotce 51 (kod pocztowy: 38-500), wpisanego do rejestru
przedsigbiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy w Rzeszowie, Xl Wydziat
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Gospodarczy KRS, pod numerem KRS: 696872, REGON: 368361023, NIP: 6871964974, na
podstawie 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 28 stycznia 2004 r. Prawo
z%méwieﬁ publicznych (Dz.U. z 2017 r., poz. 1679, dalej jako “ustawy PZP"),

wnosz¢ odwolanie

od niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci Sanockiego Przedsigbiorstwa Gospodarki
omunainej Sp. z o0.0. w Sanoku (dalej Zamawiajgcy lub SPGK) polegajacych na
przecznym z ustawa PZP | ustawa o odpadach sformutowaniu opisu przedmiotu

moéwienia w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego pn.
ostepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na usluge polegajacq na odbiorze i
agospodarowania odpadow o kodzie 20 03 07" nr ogloszenia 603215-N-2020 z dnia 30
azdziernika 2020 r., nr SIWZ: IDZ.261.1.2020, oraz okre§lenia innych warunkéw
ostepowania w sposob, ktdéry nie pozwoli na wazne wylonienie wykonawcy w

postepowaniu,

1. Okreslonemu przez Zamawiajgcego opisowi przedmiotu zamowienia zarzucam

naruszenie:

1) Art. 30 ust. 1 pkt. 1) ustawy PZP poprzez zaniechanie opisu przedmiotu
zaméwienia w sposdb uwzgledniajgcy wymagania funkcjonalnos$ci, wydajnosci i
Srodowiskowe, wynikajace z przepisow prawa bezwzglednie obowigzujgcego; z tym
wskazaniem, ze tres¢ SIWZ wskazuje jednoznacznie, Ze Zamawiajgcy nie tylko nie
zamierza ocenia¢ ofert wzgledem zgodnosci z prawem, ale réwniez dopuszcza ich |
sktadanie z naruszeniem przepisow szczegdlnych wynikajgcych z norm prawa
bezwzglednie obowigzujgcego,

2) Art. 30 i art. 31 ustawy PZP w zwiazku z art. 91 ust. 2a ustawy PZP poprzez
Zaniechanie dokonania w opisie przedmiotu zamodwienia wskazania standardéw
jakosciowych odnoszacych sig do wszystkich istotnych cech przedmiotu zaméwienia
mimo tej okolicznosci, Ze Zamawiajgcy zastosowat kryterium ceny jako jedyne
kryterium oceny ofert,

3) Art. 30 w zw. 2 art. 8§ ust. 1 pkt. 8) ustawy PZP poprzez dopuszczenie skiadania
ofert niewaznych na podstawie odrebnych przepiséw,

4) Art. 14 ust. 2 PZP w zw. z art. z art. 20 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o
odpadach (dalej UO), poprzez sformutowanie specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia w sposob sprzeczny z powyzszymi przepisami;
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dodatkowo, Odwolujgcy wskazuje na ponizsze wady postepowania, kidre nie
odnoszg sie bezposrednio do opisu przedmiotu zaméwienia, niemniej jednak

stanowia naruszenie przepisow bezposrednio wplywajgcych na mozliwo§é
odrzucenia oferty wykonawecy i wykluczenia wykonawcy z postepowania, z
przyczyn niewskazanych w ustawie PZP:

5) Art. 22 ust. 2) ustawy PZP w zw. z art. 25 ustawy PZP poprzez zaniechanie
uwzglednienia §10 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w
sprawie rodzajéw dokumentdw, jakich moze zgdaé Zamawiajacy od wykonawcy w
postepowaniu o udzielenie zaméwienia, wskazujacego, ze ,, W przypadku wskazania
przez wykonawce oswiadczen lub dokumentéw, o kidrych mowa w § 2, § 5i § 7,
ktdre znajduja sie w posiadaniu zamawiajgcego, w szczeg6inosci oéwiadczeri lub’
dokumentéw przechowywanych przez zamawiajacego zgodnie z art. 97 ust 1
ustawy, zamawiajgcy w celu potwierdzenia okolicznosci, o kiérych mowa w art. 25
ust. 1 pkt 1 3 ustawy, korzysta z posiadanych oswiadczeri lub dokumentéw, o ile sg

one aktualne.”,

2. W zwigzku z powyZzszym wnosze 0.

1) uwzglednienie cdwotania w cato$ci,

2) nakazanie Zamawiajacemu modyfikacji ogloszenia o zaméwieniu i tresci specyfikacii
istotnych warunkéw zamoéwienia w nastepujacy spos6b:
e uwzglednienie w SIWZ, Ze wykonawcy zobowigzani sg do zagospodarowania
odebranych w ramach zaméwienia odpadéw zgodnie z zasadg blisko$ci,
e modyfikacje zasad kryteridw oceny ofert, z uwzglednieniem zasady bliskosci,
» uwzglednienie braku obowigzku przedkiadania dokumentéw potwierdzajacych
zdolno$¢ wykonawcy do realizacji zamodwienia, w sytuacji ich posiadania przez

Zamawiajacego.
UZASADNIENIE
Wskazanie interesu do wniesienia odwolania.

Zgodnie z art. 179 ust. 1 pzp, $rodki ochrony prawnej okreslone w dziale VI PZP przystuguja
wykonawcy, jezeli ma lub miat interes w uzyskaniu danego zaméwienia oraz poniést lub
moze ponie§¢ szkode w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy.
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Qdwolujgcy ma interes we wniesieniu odwolania, gdyz prowadzi dziatalno$é gospodarczg m.,
in. w zakresie odbioru i zagospodarowania odpadéw (w tym komunalnych) w szczegdlno$ci
na terenie powiatu Sanockiego (dowdd KRS Odwolujgcego). W zwigzku z tym Odwotujgcy
zainteresowany jest ztozeniem oferty, a w konsekwencji uzyskaniem przedmiotowego
raméwienia. Jego realizacja skutkowataby zapewnieniem Odwolujagcemu przychodéw z
prowadzonej dziatalnosci. Zdaniem Odwolujgcego Zamawiajgcy w istotny sposob naruszyt
rzepisy ustawy PZP, w szczegdinosci w sposéb, ktory w razie braku wniesienia odwotania

iatby wplyw na przebieg postepowania.
Zamawiajgcy ze wzgledu na sposob uksztattowania tresci SIWZ narusza przepisy
ustawy PZP, promujgc rozwigzania niezgodne z ustawa o odpadach i wynikajgcymi z
iej wymogami $rodowiskowymi i ekologicznymi. PowyZsza wada opisu przedmiotu
zamoéwienia de facto dopuszcza skiadanie ofert niezgodnych z ustawg PZP, konkurencje
w postepowaniu, oraz utrudnia ztozenie prawidiowej, podajgcej sie ocenie i poréwnaniu
?ferty oraz naruszyt zasady uczciwej konkurencji w postepowaniu poprzez bezpodstawne
faworyzowanie wykonawcow niespelniajgcych wymogéw Srodowiskowych. Okolicznosci te
bezposrednio prowadza do faktycznego ograniczenia Odwolujagcego do wzigcia udzialu w
ostepowaniu | pozyskania zamoéwienia publiczhego oraz jego wykonania. Konsekwencjg
jest mozliwos¢ powstanie u odwolujgcego szkody w szczegdlnosci w postaci utraconego
zysku, ktéry Odwotujacy mogiby osiagna¢ w wypadku prawidiowego przeprowadzenie
bostepowania i wyboru jego oferty (uznania oferty za najkorzystniejszg i zawarcia umowy o
realizacje zamdéwienia publicznego). W przypadku uwzgledniania niniejszego Odwotania
odwotujgcy bedzie magt ziozyé oferte na korzystnych dla Zamawiajgcego warunkach i podjaé
dziatania w celu uzyskania przedmiotowego Zaméwienia.

ZWIEZLE UZASADNIENIE ZARZUTOW

Przedmiotem Pozstepowania jest udzielenie zamoéwienia publicznego na odbidr i
- zagospodarowanie odpadow 2z punktéw selektywnej zbiorki odpadéw (PSZOK)
rowadzonych przez Zamawiajacego, Sanockie Przedsigbiorstwo Gospodarki Komunalnej
Sp. z o0.0. Postepowanie obejmuje odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych o
kodzie 20 03 07 {j. tzw. odpaddw wielkogabarytowych. Poniewaz przetargiem objete jest nie
tylko odbiér i transport ale réwniez zagospodarowanie odpaddw, wykonawca powinien
zapewni¢ przekazanie odpaddw zgodnie z ustawg o odpadach do wiasciwej instalacji
komunalnej, o kiérej mowa w ustawie o odpadach. Specyfikacja Istotnych Warunkéw
Zaméwienia nie wskazuje docelowej dla odpadéw komunalnych instalacji komunalnej.
'Sposdb i miejsce zagospodarowania z punktu widzenia opisu przedmiotu zaméwienia
jest dowolne. Opisujgc przedmiot zaméwienia, Zamawiajgcy jedynie ogdlnie wskazuje, ze
Wykonawca powinien stosowacé przepisy ustawy Prawo ochrony $Srodowiska, ustawy o
odpadach, ustawy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach oraz Planu Gospodarki
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Odpadami dla wojewodztwa podkarpackiego. Opis przedmiotu zaméwienia nie ustanawia
jednoczesnie zadnych wymogdw jakoSciowych, wydajnosciowych, funkcjonainych czy
ekologicznych/ srodowiskowych dla przedmiotu zamoéwienia.

Jednocze$nie, z tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia wynika, ze
Zamawiajgcy nie tylko nie stawia wymagar w powy2szym zakresie, ale réwniez dopuszcza a
!awet Zzamierza promowaé rozwigzania, ktére stojg w sprzecznosci z przepisami prawa, w

m w szczegbinosci z ustawg o odpadach. Wskazuja na to kryteria oceny ofert
éformuiowane przez Wykonawce, w szczegdlnosci, kryterium odlegtoéci docelowej dia
odebranych odpadow instalacji komunalnej od ,GPZOS w Sanoku" Zgodnie z SIWZ w

rzypadku zagospodarowania odpadéw w odlegioéci do 170 km od GPZOS w Sanoku
wykonawca otrzyma maksymalng ilo§¢ punktow to jest 20 (na 100 punktéw mozliwych do

zyskania przez Wykonawce). Natomiast w przypadku odlegtosci instalacji komunalnej
powyzej 170 km od GPZOS w Sanoku wykonawca otrzyma O punktéw. Z powyzszych
zapiséw wynika z nich jednoznacznie, ze Zamawiajacy zamierza nie tylko dopuszczaé oferty
wykonawcow, ktorzy zamierzac bedg zagospodarowanie odpadéw w odleglosci np. 150 km
od miejsca ich powstawania, to jeszcze bedzie punktowaé takie rozwigzanie na réwni z
ofertami wykonawcéw, ktdrzy beda zagospodarowywaé odpady, zgodnie z zasadg blisko$ci,
np. w odlegtosci do 20-30 km od GPZOS w Sanoku.

Odwotujgcy jednoczesnie wskazuje, ze zgodnie z art. 91 PZP Kryteriami oceny ofert
$q cena lub koszt albo cena lub koszt i inne kryteria odnoszgce si¢ do przedmiolu
amowienia. Zamawiajacy, o ktorych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1 i 2 kryterium ceny moga
zastosowac jako jedyne kryterium oceny ofert lub kryterium o wadze przekraczajgcef
50%, Jjezeli okresla w opisie przedmiotu zarnéwienia standardy jako$ciowe odnoszgce sie do

szystkich istotnych cech przedmiotu zaméwienia (...). Oznhacza to, ze zamawiajgcy

rl'noZe zastosowaé ceng jako jedyne kryterium oceny ofert jako wyjatek, pod warunkami

Lkreélonymi w ustawie. Miedzy innymi wéwczas, gdy specyfikacia zamdéwienia jest na tyle

|

szczegblowa, Zze nie jest mozliwy rézny jakosciowo czy ekologicznie sposéb wykonania

tl':amp_w' ienia. Zgodnie z orzecznictwem KIO, odbiér odpadéw z PSZOK pozwala na
Ttoienie oferty w odniesieniu do takiej ustugi, ktére beda réznicowaé sie miedzy soba
gledem réznych sposobéw wykonania zaméwienia (KIO/KD 10/17). Samo kryterium
r::zenne. ktére wprowadzit Zamawiajacy, o tym $wiadczy. A wiec zastosowanie w
rzedmiotowym przetargu jedynie kryterium ceny byloby niezgodne z ustawg PZP.

Odwolujgcy wskazuje, ze o ile od 2019 r. zostala zniesiona regionalizacja instalacji
tomunalnych wiasciwych do zagospodarowania odpadéw, to w odniesieniu do odebranych
j dpadéw nadal funkcjonuje zasada bliskoSci. Oznacza ona, ze co do zasady nalezy
zagospodarowat odpady w jednej z najblizszych wedtug miejsca powstawania odpadow,
nstalacji komunalnej. Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowego zaméwienia, nalezy
Jmkazaé, Ze w praktyce nieprawdopodobne, a nawet nielegaine z punktu widzenia art. 20
ust. 11 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. Prawo o odpadach [zasada bliskosci], byloby
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Lgospodarowanie odpadéw w instalacjach oddalonych o0 170 km od Sanoka. Zatem
Lpisane w pkt. IX SIWZ pkt. 2), omawiane kryterium oceny nalezy uzna¢ jako ,pozorne”, w
|raktyoe niezastrzezone. Majgc na wzgledzie art. 14 ustawy PZP i art. 83 Kodeksu
tywilnego. nalezy wskazaé, ze czynnosci pozomne nie wywotujg skutkéw prawnych. W istocie
iak sformulowane kryterium oznacza, ze wszyscy wykonawcy otrzymaja, za zastrzezone
kryterium, t¢ sama ilosé punktéw- 20. Jedynym kryterium oceny oferty, bgdzie w
przedmiotowym postepowaniu cena, co z kolel jest niezgodne z art. 91 ust. 2a ustawy PZP z
iwagi na okoliczno§é, ze Odwolujacy nie opisat przedmiotu zaméwienia zgodnie z tym
przepisem.

W zwigzku z powy2szym, majgc na wzgledzie prawidlowy przebieg postepowaﬁia w
sprawie udzielenia zamoéwienia publicznego, Odwolujgcy proponuje nastepujgce
rozwigzanie:

1. Wskazanie w Opisie przedmiotu zaméwienia oraz istotnych warunkéw umowy, ze
wykonawca jest zobowigzany zagospodarowywaé odpady zgodnie z zasadg
bliskosci, w mozliwie najblizej posadowionej instalacji komunalnej, nie dalej niz 50
km,

2. Modyfikacje wskazanych w SIWZ kryterium oceny ofert, wg zasady:

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadow przez Wykonawcg od Gminnego Punkitu
Zbiérki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 10 km- 20 pkt

- odlegiosé miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbiorki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 20 km- 19 pkt

- odleglo$é miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbi6rki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 30 km- 18 pkt

- odlegio$c¢ migjsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawcg od Gminnego Punktu
Zbi6rki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 40 km- 17 pkt

- odleglos$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawcg od Gminnego Punkiu
Zbibrki Odpadow Segregowanych w Sanoku (dziafka 87/6) — woj. podkarpackie do 50 km- 16 pkt

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbibrki Odpad6w Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 60 km- 15 pkt

- odleglos¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbitrki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 70 km- 14 pkt

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbibrki Odpaddw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj, podkarpackie do 80 km- 13 pkt

- odlaglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpaddw przez Wykonawce od Gminnego Punkiu
Zbi6rki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 90 km- 12 pkt

- odleglo$é miejsca docelowego zagospodarowania odpaddw przez Wykonawce od Gminnego Punkiu
Zbiérki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziafka 87/6) — wof. podkarpackie do 100 km- 11 pkt

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbi6rki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 110 km- 10 pkt

- odlegiosé miefsca docelowego zagospodarowania odpaddw przez Wykonawce od Gminnego Punkdu
Zbiérki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 120 km- 9 pkt

- odleglo$§é miejsca docelowego zagospodarowania odpadbw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbiérki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 130 km- 8 pkt

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbi6rki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. padkarpackie do 140 km- 7 pkt

- odleglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpaddw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbiérki Odpadoéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 150 km- 6 pkt




- odfeglo$¢ miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbidrki Odpad6w Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj, podkarpackie do 160 km- 5 pkt
- odleglo$é miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbidrki Odpadow Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — waj. podkarpackie do 170 km- 4 pkt
- odleglo$c miejsca docelowego zagospodarowania odpaddw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbidrki Odpaddw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 180 km- 3 pkt
- odleglo$¢ miejsca docefowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbibrki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dziatka 87/6) — woj. podkarpackie do 190 km- 2 pkt
- odlegfo$é miejsca docelowego zagospodarowania odpadéw przez Wykonawce od Gminnego Punktu
Zbibrki Odpadéw Segregowanych w Sanoku (dzialka 87/6) — woj. podkarpackie do 200 km- 1 pkt

Powyzsze kryterium bedzie spefniaé warunki ekologiczne, w szczegélnosci osiggaé
ten cen, Ze odpady pochodzgce z PSZOK, nie bedg przemieszczane na duze odlegtosci.
Powyzsze spowoduje realizacje zasady bliskosci wyrazonej w art. 20 ustawy o odpadach,
zmniejszenie emisji spalin oraz mniejsze zuzycie drég lokalnych, ktérych budowa w
warunkach podkarpackich jest kosztowna, a takze zapewnienie przejezdnosci drég, przez
zmniejszenie ich uzytkowania przez samochody o masie powyzej 3,6 Mg. Zaproponowany
spos6b oceny oferty w zaleznosci od odleglosci uchroni Zamawiajacego przed ponoszeniem
nadmiernych kosztéw zwigzanych z dostawg odpaddéw do instalacji potozonych dalej.
Zaproponowany mechanizm pozwoli wyloni¢ najkorzystniejszg oferte w zakresie kosztéw
zagospodarowania odpaddw, rownoczeshie zabezpieczy Zamawiajgcego przed stratami z
tytutu ich dostawy na dalsze odlegloSci. Badanie ziozonych ofert z wykorzystaniem
zaproponowanego mechanizmu doprowadzi do wylonienia najkorzystniejszej oferty.

Z powyzszych powodéw wnosze jak w petitum.

W imieniu Odwotujacego

radca prawny
Anna Dabrowska

Zataczniki:

1) Pelnomocnictwo wraz z oplata,

2) KRS Odwotujgcego,

3) Dowdd uiszczenia wpisu,

4) Dowobd przekazania kopii Odwolania Zamawiajacemu.




Warszawa, dnia 31 sierpnia 2020 r.

PEENOMOCNICTWO

Dziatajagc w imieniu Transprzet Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécig sp. k. z siedzibg w
iejscowosci Zablotce 51 (38-500 Sanok), zarejestrowang w Sadzie Rejonowym w Rzeszowie, Xl
ydziale Gospodarczym Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS: 696872, posiadajaca
umer REGON: 368361023, NIP: 6871964974 (dalej jako: ,Spdtka”), niniejszym upowainiamy:

r. pr. Mariana Mazurka,

J« pr. Jakuba Pawelca,

r.pr. Magdalene Mazurek- Szkatube,
r.pr. Jarostawa Kulawika,

r. pr. Anne Dgbrowska,

t. pr. Marcina Gotawskiego,

dw. Piotra Birkowskiego,

apl. radc. Anng Gagorowska,

1kancelarii M. Mazurek i Partnerzy Radcowie Prawni sp. p. z siedzibg w Warszawie (02-595) przy ul.
ufawskiej 99, kazdego z nich z osobna:

do reprezentowania Spétki we wszelkich sprawach zwigzanych z procedurg udzielania zaméwieri
publicznych, w tym w postepowaniach prowadzonych w trybie Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo

amdwien publicznych (dalej jako: ,PZP”), w tym sprawach zwigzanych z zawieraniem i wykonaniem
umoiw w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego.

Petnomocnictwo upowaznia do skfadania wszelkich o§wiadczeri woli i wiedzy w imieniu i na rZecz
ipéfki oraz dokonywania w imieniu Spétki wszelkich czynnosci prawnych i faktycznych odnoszacych sie
o zamdwien publicznych - w tym do reprezentowania:

1) przed zamawiajacym, wszystkimi instytucjami, urzedami, organami administracji pafistwowej
i samorzadowej, osobami fizycznymi i prawnymi, innymi zamawiajgcymi w rozumieniu PZP,

2) Krajowa lzbg Odwotawczg, Prezesem Krajowej Izby Odwotawczej, Prezesem Urzedu Zaméwien
Publicznych, sadami powszechnymi (w szczegdlnosci Sadem Okregowym) i Sadem
Najwyiszym,

3) wiasciwymi organami i instytucjami kontroli i nadzoru zgodnie z przepisami regulujgcymi
funkcjonowanie instytucji zamawiajacych (w tym na podstawie art. 144b PZP) — w
szczegdlnosci Wojewodami, Regionalnymi Izbami Obrachunkowymi, a takie sadami
administracyjnymi wszystkich instancji,

Petnomocnik upowazniony jest do:

1) wnoszenia (podpisywania) i cofania $srodkéw ochrony prawnej przewidzianych w szczegolnoéci
w Dziale VI Ustawy PZP, m. in. odwofari, przystapiert do postepowania odwolawczego,
informacji o niezgodnej z przepisami czynnosci zamawiajgcego, opozycji przeciw
przystapieniu innego wykonawcy, sprzeciwu wobec  uwzglednienia w calodci zarzutdw
przedstawionych w odwofaniu, skarg, zazaler do sadéw {w szczegdlnosci Sadu Okregowego)
oraz reprezentowania Spétki w toku ich rozpoznawania, zwracania sie do Prezesa
Urzgdu Zamowieni Publicznych z wnioskiem o wniesienie skargi kasacyjnej w sytuacji wydania

1
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przez sad wyroku lub postanowienia koriczacego postepowanie w sprawie w trybie art. 198g
PZP (w sytuaci niemozliwosci wniesienia rzeczonej skargi przez Spotke) oraz z waioskiem o
wystapienie Prezesa Urzgdu Zaméwien Publicznych do sadu o uniewaznienie umowy w trybie
art. 144a PZP,

2) potwierdzanla zgodnosci kopii dokumentéw lub oswiadczer z oryginatami oraz poéwiadczania
Humaczed,

3) prowadzenia korespondencji, w tym sktadania wymaganych oéwiadczeri i dokumentéw wraz z
ich uzupeinianiem oraz skladaniem wyjasniefi dotyczacych tych oéwiadezer lub dokumentéw,

4) wgladu w-dokumentacje postepowania o udzielenie zaméwienia, w tym do protokoléw, ofert
i zatacznikéw do ofert,

5) skiadania oswiadczeri w zakresie obejmowania tajemnicg przedsiebiorstwa informacji
odnoszacych sie do Spotki lub czionkdw Spétki,

6) prowadzenia dialogu technicznego oraz prowadzenia negocjacji i dialogu w procedurach
wieloetapowych udzielania zaméwienia publicznego,

7) pozyskiwania w imieniu Spéiki wszelkich dokumentéw celem wykazania braku podstaw
wykluczenia (w szczegbinodci zaswiadczenia z Krajowego Rejestru Karnego, zadwiadczenia z
Urzedu Skarbowego, Zaktadu Ubezpieczefi Spotecznych) — zaréwno dla Spdiki, jak i w
wymaganym ustawg PZP zakresie: m. in. dla czlonkéw zarzadu, rady nadzorczej i prokurentéw
Spotki,

8) innych dziafari (czynnosci), jakie okazq sie niezbedne przy realizacji umocowania.

Petnomocnik jest uprawniony do ustanowienia dalszych petnomocnikéw.
W imieniu
Transprzet sp. z 0.0. sp. k.

Macie] Grzadziel :

[ o iz 5% s

b faceeoo it

............ plesmentariusz ’

CABNER L3R F o-0- 5p- k- CzloneKZarzadu
Transprzet sp. z 0.0. Transprzet sp. z 0.0.
(komplementariusz) {komplementariusz)

TR/\NSPRZET g
spdiiat ogranicrond odpowiedtiainedcly sp.k
Zabtotee 51, 38-500 Sanok
tel, 13 46 46 002

NiP 687-286-49.74 KRS 0000596872




Potwierdzenie transakcji

1

ING Baok Slaski S.A.
ul. Sokolska 34
40-086 Katowice

64001219415 Data ksiggowania: 04.11.2020 Data transakeji: ~ 04.11.2020

Dane Odbiorcy:

Nr tmrjakcji w ING Banku $lgskim S.A.:
21 1030 1508 0000 0005 5000 0070

Dane Platnika:
19 1050 1025 1000 0023 2081 2726

ING Bank Slgski

M.MA K 1PARTNERZY RADCOWIE Urzad Miasta Stolecznego Warszawy
PRAWNI SPOLKA PARTNERSKA Centrum Obslugi Podatnika
UL.PULAWSKA 99

02-5951 WARSZAWA

|

|
Tytut aéeracji:

Szczegbly operacji: Kwota:

PRZELEW 17,00

peln dia rpr Anny Dagbrows

kiej dg rep Qdwolujacego odwotanie bl
PLN

w przgtargu 03215-N-2020 SPGK Sp. z
0.0. W Sanoku (centrala WWA)

Dokument wygenerowany clekironicznie, nic wymaga picczeci ani podpisu. Dokument sporzqdzony ma podstawic
art.7 Ustawy Prawo Bankowe (Dz. U. Nr 72 z 2002 roku, poz. (665 z pézniejszymi zmianami).

Aglurnielo_
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] Bj(ank Pekao

|
|
|

Potwierdzenie wykonanej operac;ji

w systemie bankowosci internetowej PekaoBlZNESZ4

Dane wiasciciela rachunku

Nazwa wiasciciela TRANSPRZET SP.Z 0 0. SP. K. Adres wiasciciela z;gt.ﬂgm
Rachunek viasciciela 04 1240 2340 1111 0010 7632 0483
Dane kontrahenta/zleceniodawcy
Nazwa rl Urzad Zaméwiod Pubficznych Adres ul. Postgpu 17A Warszawa
Rachunek 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000
Szczegdly operadciji
Data wal 04.11.2020
Data ksiggowania 04.11.2020
Kwola <7 500,00 PLN
Tytut operacii WPIS odwolanle ws. postepowanfa 603 215 N 2020, Zamawiajgcy SPGK Sp. z 0.0, w Sanoku, odwolujgcy Transprzg t Sp. 2 0.0,
Typ operacii Obdigzenis
Kod operacji 7750
Opis kodd operacy PRZELEW INTERNET M/B /@W
Referencje banku 3241104608400309
|
|
|
|
|
[
[
|
|
|
f
[
Data J{ystawienia 04,11.2020 11:42 Strona 11

Wm@mwmmmmnsezyuzywat rachunku IBAN osaz kedu BIC,
Numer i tego rachimiu: PLOS 1240 2340 4111 0010 7632 0483; kod BIC Banku Pakao SA; PKOPPLPW, N

Bank Po KasaOpcehsmwmzﬂadzbquamd.GrzybowﬁknmwptmypodmmmKRB.mmMmm i inh p izonego przez Sad Rejonowy dla m. si.
Warsziwy, Xil Wydzial Gospodarczy Krajowego Refestru Sadoweage; NIP; 526-00-06-841; wy it N gu: 262 470 034 2folych, wedhug stany na dzief 28 gnidria 2012 r.;
Smdki:rwmsadmnew&adul’ems,k (dalerBank)mmdemchbmkuwymobymsq_ g Bankowego Funduszu G ,,' {dalej: BFG)

Doku;rent sporzadzony elektronicznie na podstawie Art. 7 ust. 112 Uslawy Prawo bankowe, Arl. 60 ke, Art. 20 ust. 2 i 5 Ustawy o rachunkowosci, Nie wymaga
stempla i podplsu,




