UCHWALA NR XXV/220/2013
RADY MIEJSKIEJ W SOSNICOWICACH

z dnia 28 stycznia 2013 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach
whniesiona na uchwale Nr XXVIII/269/2005 Rady Miejskiej w So$nicowicach z dnia 13 grudnia 2005 r.
w sprawie ,,Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania SciekOw na terenie gminy So$nicowice”.

Na podstawie art. 18 ust. 2, pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r.
Nr 142 poz. 1591 z p6ézn. zm.) w zwiagzku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153 , poz. 1270 ze zm.)

RADA MIEJSKA w SOSNICOWICACH
uchwala co nastepuje

§1.
Udziela si¢ odpowiedzi na skarge Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach, wniesiong na uchwate
Nr XXVIII/269/2005 Rady Miejskiej w Sosnicowicach z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie Regulaminu
dostarczania wody i odprowadzania $ciek6w na terenie gminy So§nicowice.

§ 2.

Skarge Prokuratora wraz zniniejsza uchwalag oraz pismem procesowym Burmistrza przekazuje si¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach.

§3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi So$nicowic.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Przewodniczaca Rady Miejskiej
w So$nicowicach

Regina Bargiel
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Zatacznik

Do uchwaty nr XXV/220/2013
Rady Miejskiej w So$nicowicach
Z dnia 28.01.2013 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny
w Gliwicach

ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 2
44-100 Gliwice

Strona skarzaca: Prokurator Rejonowy Gliwice-Zachod w Gliwicach
44-100 Gliwice, ul. Dubois 16

Strona przeciwna: Rada Miejska w So$nicowicach

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz.U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.) przekazuje Sadowi
odpowiedz na skarge Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachdd w Gliwicach na uchwate Rady Miejskiej w
Sosnicowicach nr XXVIII/269/2005 z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie Regulaminu dostarczania wody i
odprowadzania $ciekdw na terenie gminy So$nicowice, wraz z aktami sprawy oraz

WNOSZ¢ O :
- uwzglednienie skargi w calosci.

Uzasadnienie

W dniu 2 stycznia 2013 r. do Urzedu Miejskiego w So$nicowicach wptynela skarga Prokuratora
Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach na uchwale Rady Miejskiej w So$nicowicach nr
XXV111/269/2005 z dnia 13 grudnia 2005 r. w sprawie Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania
sciekdw na terenie gminy So$nicowice. Skarge skierowano do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Gliwicach za posrednictwem Rady Miejskiej w So$nicowicach.

Skarzacy sformutowat zarzuty do czgsci przepisow zawartych w uchwale Rady Miejskiej w
Sos$nicowicach, a w szczegdlnosci do przepisow § 9, § 10, §12 ust. 5, § 13 ust. 3, § 15, § 16, § 17, § 20, §
22 ust. 4, § 26 ust. 2, § 27 ust. 4, § 28 ust. 1 regulaminu.

Zdaniem Skarzacego wymienione przepisy Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy So$nicowice dotknigte sg razacym naruszeniem prawa polegajacego na tym, ze:

— postanowienia § 9, § 10, § 15, § 16, § 17, § 20, § 22 ust. 4 okreslaja zagadnienia, ktdre zgodnie z
przepisem art. 6 ust. 3 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow
winny by¢ okre§lone w umowie,

— postanowienia § 12 ust. 5, § 13 ust. 3 1 § 26 ust. 2 zawierajg upowaznienie przedsigbiorstwa do
okreslenia wzorow wskazanych w tychze postanowieniach dokumentéw, pomimo braku delegacji do
takiego dziatania,

— postanowienie § 27 ust. 4 wprowadzajgce optate za wydanie Warunkow przylaczenia do sieci
stanowi przekroczenie kompetencji przez Rade Miejska,

— postanowienie § 28 ust. 1 naktada na Odbiorc¢ obowigzek budowy ze srodkow wiasnych innych niz
wskazane w art. 15 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wod¢ i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow,
urzadzen wodociggowych i/lub kanalizacyjnych.

Skarzacy formutujac przytoczone wyzej zarzuty wnidst o stwierdzenie niewazno$ci uchwaty w
kwestionowanym zakresie.
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Z zarzutami dotyczacymi postanowien zawartych w § 9, § 10, § 15, § 16, § 17, § 20, § 22 ust. 4
regulaminu nalezy si¢ zgodzi¢. Istotnie, organ stanowigcy gminy uchwalajac kwestionowane przez
skarzgcego przepisy uregulowat w nich materi¢ zastrzezong w przepisie art. 6 ust. 3 ustawy
o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow, do uregulowania w umowie o
zaopatrzenie w wode lub odprowadzanie $ciekdw zawieranej pomiedzy przedsigebiorstwem wodociggowo-
kanalizacyjnym, a odbiorcg ustug.

Odnos$nie zarzutéw obejmujacych postanowienia § 12 ust. 5, § 13 ust. 3

1 § 26 ust. 2 regulaminu nalezy zauwazy¢, ze skarzacy nie wskazal wprost zadnego przepisu powszechnie
obowigzujacego prawa, ktore cytowane postanowienia naruszaja, ograniczajac si¢ jedynie do lakonicznego
stwierdzenia, iz uregulowania te naruszaja prawo. Niemniej jednak, biorac pod uwagg orzecznictwo sagdow
administracyjnych w tej materii, nalezy podzieli¢ poglad, ze subdelegacja przez rade gminy na
przedsiebiorstwo kompetencji do okres$lenia wzoréw dokumentoéw okreslonych

w zaskarzonych postanowieniach regulaminu byla niedopuszczalna, z uwagi na brak stosownego
upowaznienia ustawowego.

Z kolei, zarzut odnoszacy si¢ do postanowienia § 27 ust. 4 regulaminu rowniez uznaé¢ nalezy za
uzasadniony. Co prawda, art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg i zbiorowym
odprowadzaniu $ciekéw literalnie nie wytacza - w ramach okre$lania przez rade gminy warunkow
przylaczania do sieci - mozliwo$ci naktadania na odbiorce optat zwigzanych z tym przylaczeniem, to
jednak kwestia ta zostala jednoznacznie rozstrzygnieta w orzecznictwie. Orzecznictwo sadoéw
administracyjnych przywotywane w skardze nie pozostawia za$ zadnej watpliwosci, ze cytowany przepis
nie daje radzie gminy uprawnienia do wprowadzania odplatnosci za przylaczenie do procesu
wodociggowania.

Roéwniez zarzut dotyczacy § 28 ust. 1 regulaminu wydaje si¢ by¢ stuszny i znajdujacy oparcie w
przytoczonym orzecznictwie. Nie ulega bowiem watpliwoscia, ze zaskarzony przepis naktada na odbiorce
obowigzek budowy z wlasnych $rodkow, urzadzen wodociagowych (kanalizacyjnych) innych niz wskazane
w art. 15 ust. 1 cytowanej wyzej ustawy.

Wobec przytoczonych wyzej okolicznos$ci wnosz¢ o uwzglednienie skargi w catosci.

Zatgczniki:
— odpis odpowiedzi na skargg,
— skarga wraz z aktami sprawy,
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