UCHWALA NR XXV/218/2013
RADY MIEJSKIEJ W SOSNICOWICACH

z dnia 28 stycznia 2013 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach
whniesiona na uchwale Nr XXIX/290/06 Rady Miejskiej w So$nicowicach z dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie
zatwierdzenia ,,Regulaminu utrzymania czystoS$ci i porzadku na terenie Gminy So$nicowice”

Na podstawie art. 18 ust. 2, pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001r.
Nr 142 poz. 1591 z p6ézn. zm.) w zwiagzku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu
przed sadami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.)

RADA MIEJSKA w SOSNICOWICACH
uchwala co nastepuje

§1.
Udziela si¢ odpowiedzi na skarge Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach, wniesiong na uchwate
Nr XXIX/290/06 Rady Miejskiej w Sosnicowicach z dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie zatwierdzenia ,,Regulaminu
utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy So$nicowice”

§2.
Skarge Prokuratora wraz zniniejsza uchwalag oraz pismem procesowym Burmistrza przekazuje si¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach.

§3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi So$nicowic.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega publikacji w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Przewodniczaca Rady Miejskiej
w So$nicowicach

Regina Bargiel
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Zatacznik

Do uchwaty nr XXV/218/2013
Rady Miejskiej w So$nicowicach
Z dnia 28.01.2013 r.

Wojewddzki Sad Administracyjny
w Gliwicach

ul. Prymasa Stefana Wyszynskiego 2
44-100 Gliwice

Strona skarzaca: Prokurator Rejonowy Gliwice-Zachod w Gliwicach
44-100 Gliwice, ul. Dubois 16

Strona przeciwna: Rada Miejska w So$nicowicach

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Na podstawie art. 54 par. 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz.U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.) przekazuj¢ Sadowi odpowiedz na skarge Prokuratora
Rejonowego Gliwice-Zach6d w Gliwicach na uchwate Rady Miejskiej w Sosnicowicach nr XXIX/290/06 z
dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie zatwierdzenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy Sos$nicowice, wraz z aktami sprawy oraz

WNOSZ¢ O :

1) oddalenie skargi w zakresie objetym zarzutem razgcego naruszenia prawa, a to przepiséw art. 5 ust.1
1 art. 4 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, polegajacym na zobowigzaniu w par.
15 pkt 5 skarzonej uchwaly oséb utrzymujacych psy do usuwania zanieczyszczen pozostawionych przez
psy na terenach przeznaczonych do uzytku publicznego, z rownoczesnym wylaczeniem od tego obowiazku
0s6b niewidomych, korzystajacych z pomocy pséw przewodnikow,

2) o uwzglednienie skargi w pozostatym zakresie.
Uzasadnienie

W dniu 2 stycznia 2013 r. do Urzedu Miejskiego w So$nicowicach wptynela skarga Prokuratora
Rejonowego Gliwice-Zachod w Gliwicach na uchwate Rady Miejskiej w So$nicowicach nr XXIX/290/06 z
dnia 21 lutego 2006 r. w sprawie zatwierdzenia Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
gminy So$nicowice. Skarge skierowano do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach za
posrednictwem Rady Miejskiej w Sosnicowicach.

Skarzacy sformutowat zarzuty do czgsci przepisow zawartych w uchwale Rady Miejskiej w
Sosnicowicach, a w szczegolnosci do przepiséw par. 3 ust.3 i 4, par.4 ust.5, par. 15 pkt 5, par. 17 1 par.18
regulaminu.

Zdaniem Skarzgcego wymienione przepisy Regulaminu utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie
gminy Sosnicowice dotknigte sa razagcym naruszeniem prawa polegajacego na tym, ze:

— postanowienia par. 3 ust.3 i 4 wykraczaja poza delegacj¢ ustawowg dla organu stanowigcego gminy,
wynikajacg z przepisu art.4 ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach,

— postanowienie par.4 ust.5 statuujg zakaz zbierania okre§lonych zanieczyszczen w pojemnikach
przeznaczonych na odpady komunalne, podczas gdy zagadnienie to zostalo uregulowane w ustawie o
odpadach,

— postanowienie par.15 pkt 5 statuuje obowigzek niewynikajgcy z ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach, wprowadzony bez podstawy prawnej,
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— postanowienie par.17 reguluje obowiazki osob prowadzacych hodowle zwierzat gospodarskich, w
tym ptactwa hodowlanego, co wykracza poza delegacj¢ ustawowa wynikajaca z przepisu art.4 ust. 1 ustawy
0 utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach,

— postanowienia par.18 wykraczaja poza delegacje ustawowa dla organu stanowigcego gminy,
wynikajaca z przepisu art.4 ust. 1 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach

Skarzacy formutujac przytoczone wyzej zarzuty wniost o stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty w zakresie
dotyczacym postanowien zawartych w par.3 ust.3 i 4, par.4 ust.5, par.15 pkt 5, par.17 i par. 18 regulaminu
stanowigcego zatacznik do uchwaty Rady Miejskiej w Sosnicowicach.

Z zarzutami dotyczacymi postanowien zawartych w w par.3 ust.3 i 4, par.4 ust.5, par.17 i par. 18
regulaminu nalezy si¢ zgodzi¢. Istotnie organ stanowigcy gminy uchwalajac w tym zakresie przepisy prawa
miejscowego wykroczyt poza delegacje ustawowg zawarta w art. 4 ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci i
porzadku w gminach badz uregulowal zagadnienia bedace przedmiotem regulacji prawnej zawarte] w
ustawach szczegolnych.

Nie mozna jednak zgodzi¢ si¢ z zarzutem skarzacego odnoszacym si¢ do postanowienia par. 15 pkt 5
regulaminu. Przepis ten bowiem odnosi si¢ do sfery obowigzkéw osob utrzymujacych psy w zwigzku z
zanieczyszczeniami pozostawianymi przez te zwierzeta na czesciach nieruchomosci przeznaczonych do
uzytku publicznego. Regulacja ta miesci si¢ w granicach delegacji ustawowej dla organu stanowiacego
gminy, okreslonej w przepisie art. 4 ust. 2 pkt 1 lit. b ustawy o utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach.

Z uwagi na pomini¢cie przez skarzacego wskazania przyczyn formutowania zarzutu do przepisu par. 15
pkt 5 regulaminu w uzasadnieniu skargi, a takze zaniechanie przytoczenia w tym wzgledzie jakiejkolwiek
argumentacji nie sposob precyzyjnie odnies¢ sie¢ do watpliwosci Prokuratora Rejonowego Gliwice-Zachod
w Gliwicach. Skarzacy bowiem nie napisat z jakich wlasciwie powoddéw kwestionuje podstawe
regulowania tej materii w uchwale rady gminy. Ograniczyt si¢ wylacznie do zredagowanie w tej mierze
zarzutu, ktory jednak w ocenie Rady Miejskiej w Sosnicowicach jest biedny.

W pozostatym zakresie zarzuty skargi wydaja si¢ sluszne, znajdujace oparcie w przytoczonym
orzecznictwie.

Nadto wskaza¢ nalezy, iz skarzona uchwata Rady Miejskiej w Sosnicowicach utracita moc z dniem 31
grudnia 2012 r. na podstawie przepisu art. 22 ust.2 ustawy z dnia 1 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy o
utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 152, poz.897).

Wobec przytoczonych wyzej okolicznosci wnoszg o oddalenie skargi w zakresie zarzutu odnoszacego
si¢ do par. 15 pkt 5 skarzonej uchwaly oraz uwzglednienie skargi w pozostatym zakresie.

Zataczniki:
— odpis odpowiedzi na skarge,
— skarga wraz z aktami sprawy,
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