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[. Dane identyfikacyjne kontroli

Numer i tytut kentroli P/12/137 - Realizacja przepisow ustawy o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania
tytoniu i wyrobow tytoniowych

Jednostka Najwyzsza |zba Kontroli
przeprowadzajgca -
kontrole Delegatura w Katowicach
Kontroler Mariusz Zawada, specjalista kontroli panstwowej, upowaznienie do kontroli nr 083503

z dnia 28 wrzednia 2012 r.
(Dowod: akta kontroli str.1-2)

Jednostka Urzad Miasta Sosnicowice, Regon 0000539940, kod 44-153, So$nicowice, Rynek 19,
kontrolowana zwany dalej Urzedem.
Kierownik jednostki Marcin Stronczek, Burmistrz Sos$nicowic.
kontrolowanef

(Dowod: akta kontroli str.3-4)

~ ommogona | Il. Ocena kontrolowanej dziatalno$ci
S Najwyzsza Izba Kontroli ocenia pozytywnie, mimo stwierdzonych nieprawidiowosci’,
dziatalnos¢ Urzedu w zakresie spraw objetych kontrola,

Uzasadnienie W pomieszczeniach Urzedu przestrzegano zakazu palenia tytoniu. Nie odnotowano
oceny ogdine] rowniez skarg zwigzanych z naruszeniem ww. ustawy.

Nieprawidtowosci dotyczyly nieumieszczenia w dwoch budynkach Urzedu oznaczen
stownych i graficznych, informujacych o zakazie palenia wyrobow tytoniowych, o ktérych
mowa w art. 5 ust 1a ustawy z dnia 9 listopada 1995r. o ochronie zdrowia przed
nastepstwami uzywania tytoniu i wyrobow tytoniowych?, zwanej dalej ustawa
antynikotynowa,

lll. Opis ustalonego stanu faktycznego

Ocena przestrzegania zakazu palenia w obiektach Urzedu.

1.1. Oznakowanie obiektow.

Opis stanu Urzad miesci sie¢ w dwoch budynkach, ktore poddano ogledzinom w dniu 2 pazdziernika
faktycznego 2012 r. pod wzgledem oznakowania informacjami o zakazie palenia i przestrzegania tego
zakazu w pomieszczeniach Urzedu.
Do pomieszczen w dwoch budynkach Urzedu prowadzity dwa wejscia: Rynek nr 17 oraz
Rynek nr 19 (po jednym do kazdego budynku). Przy wejéciach nie byto informacji
stownych ani graficznych o zakazie palenia na terenie Urzedu.
[Dowéd: akta kontroli str.16]
W trakcie kontroli w dniu 3 pazdziernika 2012 r., stwierdzong nieprawidiowo$¢ usunieto,
umieszczajac na kazdej kondygnacji w ciggu klatek schodowych oraz bezposrednio przy
wejsciach do Urzedu informacje stowne i graficzne zakazujace palenia tytoniu.
[Dowod: akta kontroli str.20-21]

" Najwyzsza Izba Kontroli stosuje 3-stopniowa skale ocen: pozytywna, pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidlowosci,
negatywna. Jezeli sformulowanie oceny ogéinej wedlug proponowanej skali byloby nadmiernie utrudnione, albo taka ocena nie
dawalaby prawdziwego obrazu funkcjonowania kontrolowane] jednostki w zakresie objetym konfrola, stosuje sie ocene
opisowa, badz uzupelnia oceng ogolng o dodatkowe objasrienle.

2Dz. U. Nr10, poz. 55, ze zm.
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W dziatalnosci kontrolowanej jednostki. w przedstawionym wyzej zakresie, stwierdzono
brak oznaczen stownych i graficznych, informujacych o zakazie palenia w Urzedzie,
zarowno w budynku przy ul. Rynek nr 17, jak i w budynku przy ul. Rynek nr 19, przez co
nie spetniono wymogéw art. 5 ust. 1a ustawy antynikotynowey.

Wg wyjasnienia Burmistrza Miasta nie umieszczono oznaczen stownych i graficznych
informujgcych o zakazie palenia, poniewaz nigdy nie stwierdzono aby kto$ palif
papierosy na terenie urzedu”

[Dowdd: akta kontroli str.20]

1.2.  Spetnianie wymogow ustawowych przez palarnie
Wyznaczone na terenie obiektow jednostki

Na terenie Urzedu nie wyznaczono palarni.
[Dowod: akta kontroli str.16-17]

1.3.  Przestrzeganie zakazu palenia na terenie jednostki

W wyniku ogledzin wszystkich pomieszczen w budynku Urzedu, przeprowadzonych
w dniu 2 pazdziernika 2012 r., nie stwierdzono przypadkow naruszania zakazu palenia,
0 ktérym mowa w art. 5 ust, 1 ustawy antynikotynowe;,

[Dowod: akta kontroli str. 17]
W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

1.4.  Obowigzki wynikajace z ustawy antynikotynowej w $wietle
regulaminéw obowiazujacych w jednostce

Zgodnie z § 26 Regulaminu Pracy Urzedu, wydanego Zarzadzeniem Burmistrza
Sosnicowic nr 39/2009 z dnia 20 marca 2009 r., ,na terenie Urzedu wprowadza Sie zakaz
palenia tytoniu za wyjatkiem miejsc wyznaczon ych i odpowiednio oznakowanych”

W § 50 ust 1 ust. 3 ww. Regulaminu za nieprzestrzeganie przez pracownika ustalonego
porzadku Regulaminu pracy, przepisow bezpieczenstwa i higieny pracy, pracodawca
moze zaslosowac karg upomnienia, kare nagany lub kare pienigzna,
[Dowod: akta kontroli str.7-12]
Burmistrz So$nicowic podal, ze w okresie petnienia funkeji Burmistrza (od 7 grudnia
2010r) w Urzedzie nie odnotowano przypadkow naruszenia przepisow ustawy
antynikotynowej, w zwiazku z tym nie natozyt kar porzadkowych w tym zakresie.
[Dowod: akta kontroli str.19-20]

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

1.5. Skargi i wnioski dotyczace realizacji przepiséow ustawy
antynikotynowej

W latach 2010-2012 do Urzedu nie wplynely skargi ani wnioski ze strony obywateli lub

pracownikow z zakresu przepisow ustawy antynikotynowej.
[Dowdéd: akta kontroli str.20]

W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.
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1.6.  Problemy w realizacji ustawy antynikotynowej

Burmistrz Sosnicowic w zlozonych wyjasnieniach stwierdzit, ze realizacja przepisdw
ustawy z dnia 9 listopada 1995r. o ochronie zdrowia przed nastepstwami uzywania
tytoniu I wyrobdéw tytoniowych w brzmieniu obowigzujgcym od 15 listopada 2010 r.
Jhie stwarzata probleméw’”.

[Dowad: akta kontroli str.20]
W dziatalno$ci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidiowosci.

1.7,

Rada Miasta Sosnicowice nie skorzystata z uprawnienia do ustalenia innych miejsc
przeznaczonych do uzytku publicznego, jako stref wolnych od dymu tytoniowego.

[Dowod: akta kontroli str.20]
W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidlowosci.

Strefy wolne od dymu tytoniowego

1.8.  Kontrole przestrzegania przepisow ustawy antynikotynowe;j

W latach 2010-2012 w Urzedzie nie przeprowadzano kontroli w zakresie przestrzegania
przepisow ustawy antynikotynowe;.

[Dowdd: akta kontroli str.20]
W dziatalnosci kontrolowanej jednostki w przedstawionym wyzej zakresie nie stwierdzono
nieprawidtowosci.

IV. Pozostate informacje i pouczenia

Wystapienie pokontrolne zostalo sporzadzone w dwéch egzemplarzach; jeden dla

kierownika jednostki kontrolowanej, drugi do akt kontrofi

Zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 23 grudnia 1994r. o Najwyzszej Izbie Kontroli3
kierownikowi  jednostki  kontrolowane; przystuguje prawo zgloszenia na pismie
umotywowanych zastrzezen do wystapienia pokontrolnego, w terminie 21 dni od dnia jego

przekazania. Zastrzezenia zglasza sie do dyrektora Delegatury NIK w Katowicach.

Najwyzsza [zba Kontroli
Delegatura w Katowicach

Wicedyrektor
Eugeniusz Rejman

Kontroler

Mariusz Zawada
specjalista k.p.
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