PROTOKOL

kontroli kompleksowe] gospodarki finansowej Gminy Rudnik przeprowadzonej W dniach od 25
lipca do 23 wrzesnia 2005 roku przez inspektorOw Regionalnej lzby Obrachunkowej W
Katowicach, dzialajacych na podstawie upowaznienia Prezesa Regionalnej Izby Obrachunkowe]
w Katowicach Nr WK-6100/27/2/2005 z dnia 19.07.2005 roku, Nr WK-6100/272/2/2005 z dnia
05.09.2005 roku oraz Nr WK-6100/27b/2/2005 z dnia 15.09.2005 roku.

Kontrole przeprowadzili:

- Iwona Krywulko-Grad - inspektor WKGF — koordynator kontroli
- Katarzyna Raczek - mi. inspektor WKGF
- Stanistaw Werminski - inspektor WKGF (do dnia 05.09.2005 roku)

Jednostka kontrolowana
Urzad Gminy Rudnik

ul. Kozielska 1

47-411 Rudnik

Okres objety kontrola
Od 1 stycznia 2001 roku do dnia zakonczenia kontroli

Metoda
Wyrywkowa metoda kontroli

Zakres i tematyka kontroli:

L Ustalenia og6lno-organizacyjne.

11. Gospodarka pieni¢zna i rozrachunki.

II.  Wykonanie budzetu.

IV. Mienie komunalne.

V. 7adania zlecone i realizowane w ramach porozumien.

VI.  Rozliczenia finansowe jednostki samorzadu terytorialnego Z jej jednostkami
organizacyjnymi.

VII.  Ksiegowos¢ i sprawozdawczos¢ budzetowa.
VIIL. Postanowienia dodatkowe - kontrole zewngtrzne.



L. USTALENIA O0GOLNO-ORGANIZACYJINE

1.1. Kierownictwo jednostki

Wojtem Gminy Rudnik jest Pan Dominik Konieczny, wybrany dnia 10 listopada 2002 roku
w wyborach bezposrednich, co zostato potwierdzone postanowieniem Komisarza Wyborczego W
Katowicach z dnia 11 listopada 2002 roku. Objecie obowiazkow nastapito dnia 18 listopada
2002 roku z chwilg ztozenia $lubowania na I Sesji Rady Gminy Rudnik kadencji 2002-2006.
Zastepca Wojta Gminy Rudnik jest Pan Norbert Parys, powotlany Zarzadzeniem Nr 13/2003
Wojta Gminy Rudnik z dnia 3 marca 2003 roku.

Poprzednio Wojtem Gminy byl Pan Hubert Miczko, wybrany na to stanowisko Uchwatg Nr
1/4/98 Rady Gminy Rudnik z dnia 29 pazdziernika 1998 roku.

Poprzednio Zastgpca Woéjta Gminy byt Pan Henryk Panek, wybrany na to stanowisko Uchwata
Nr 1/5/98 Rady Gminy Rudnik z dnia 29 pazdziernika 1998 roku.

Skarbnikiem Gminy Rudnik jest Pani Jozefa Kowalczyk, powolana na stanowisko Uchwala Nr
XVII/95/92 Rady Gminy Rudnik z dnia 2 pazdziernika 1992 roku.

W trakcie trwania kontroli nastapita zmiana na stanowisku Skarbnika Gminy, Uchwata Nr
X XI1X/280/05 Rady Gminy Rudnik z dnia 27 lipca 2005 roku odwolano ze stanowiska Skarbnika
Gminy Rudnik — Panig Jozefe Kowalczyk (uchwata wchodzi w zycie z dniem 10 sierpnia 2005
roku).

Uchwatg Nr XXIX/281/05 Rady Gminy Rudnik z dnia 27 lipca 2005 roku powotano na
stanowisko Skarbnika Gminy Rudnik Panig Beatg Orc (uchwatla wchodzi w zycie z dniem 11
sierpnia 2005 roku).

Sekretarzem Gminy Rudnik jest Pani Dorota Sochiera, powotana na stanowisko Uchwata Nr
V/28/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 18 luty 2003 roku.

Poprzednio Sekretarzem Gminy byla Pani Krystyna Marciniak, powotana Uchwata Nr IV/11/90
Rady Gminy Rudnik z dnia 4 pazdziernika 1990 roku.

1.2. Wewnetrzne regulacije organizacyjno-prawne

Gmina Rudnik dziata w oparciu 0 Statut przyjety Uchwata Nr V11/54/03 Rady Gminy
Rudnik z dnia 30 kwietnia 2003 roku - opublikowany w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa
Slaskiego Nr 49 z dnia 03.06.2003 roku pod pozycja 1503.

Uchwalg Nr XXI11/201/04 Rady Gminy Rudnik z dnia 27 pazdziernika 2004 roku wprowadzono
zmiany do Statutu Gminy Rudnik. Powyzsza uchwata zostala opublikowana w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego Nr 113 z dnia 30.11.2004 roku pod poz. 3219.

Poprzednio obowiazywal Statut przyjety Uchwala Nr X1/89/99 Rady Gminy Rudnik z dnia 8
grudnia 1999 roku.

Organizacj¢ 0raz zasady funkcjonowania Urzedu Gminy Rudnik okre§la Regulamin
Organizacyjny wprowadzony Zarzadzeniem Nr 67/04 Wéjta Gminy Rudnik z dnia 14 kwietnia
2004 roku. Regulamin stanowi zalacznik nr 1 do protokotu kontroli. W regulaminie okreslono
m.in.:

_ zakres dziatania i zadania Urzedu Gminy Rudnik,

- organizacj¢ Urzedu,

- zasady funkcjonowania Urzedu,



- zakres dzialania Kkierownictwa Urzedu, poszczeg(')lnych referatow oraz samodzielnych
stanowisk pracy W Urzedzie.
Integralng czgs¢ regulaminu stanowia zalaczniki obrazujace: schemat organizacyjny Urzgdu
Gminy Rudnik, zasady podpisywania pism oraz zalacznik dotyczacy kontroli wewnetrznej.

Poprzednio obowigzywal Regulamin Organizacyjny wprowadzony Uchwala Nr XIV/1 13/2000
Rady Gminy Rudnik z dnia 27 kwietnia 2000 roku.

Zarzadzeniem Nr 0152-3/02 Wéjta Gminy Rudnik z dnia 5 grudnia 2002 roku zatwierdzono
instrukcje obiegu dokumentow finansowo-ksiggowych Urzedu Gminy Rudnik. Zatacznik nr 1 do
POWYZSZego zarzadzenia stanowi instrukcja kasowa. Instrukcja obiegu dokumentOw oraz
instrukcja kasowa stanowia zalacznik nr 2 do protokotu kontroli.

Zarzadzeniem Nr 01 52-4/02 Wojta Gminy Rudnik z dnia 5 grudnia 2002 roku ustalono plan kont
oraz. zasady rachunkowosci przyjete dla budzetu oraz Urzedu Gminy Rudnik. Integralng czgs¢

zarzadzenia stanowia nastepujace zataczniki:
1. plan kont dla budzetu Gminy Rudnik (organ) oraz zasady funkcjonowania kont,
2. plan kont dla Urzedu Gminy Rudnik (jednostka budzetowa) oraz zasady funkcjonowania

kont.
Powyzsze zarzadzenie stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu kontroli.

Zarzadzeniem Nr 7/95 Wojta Gminy Rudnik z dnia 11 grudnia 1995 roku zatwierdzono
instrukcj¢ dotyczaca inwentaryzacji. Zarzadzenie stanowl zalgeznik nr 4 do protokotu kontroli.

1.3. Kontrola wewnetrzna

Zgodnie z zatacznikiem nr 2 do Statutu Gminy Rudnik, gmina posiada 9 jednostek
organizacyjnych, w tym 1 zaklad budzetowy natomiast pozostate jednostki dzialaja jako
jednostki budzetowe. Wykaz jednostek organizacyjnych Gminy Rudnik stanowi zalaeznik nr S
do protokotu kontroli.

7 dokumentacji przedstawionej kontrolujacym wynika, ze W okresie objetym kontrola
przeprowadzono dwie kontrole, z ktorych sporzadzono protokoly:

1. Kontrola przeprowadzona przez Skarbnika Gminy Rudnik —J bzefe Kowalczyk, w dniach
18-20 grudnia 2002 roku i 6-10 stycznia 2003 roku w Gminnym Osrodku Pomocy
Spolecznej W Rudniku. Tematyka kontroli objeto realizacjg zadan z zakresu opieki
spolecznej a gospodarka kasowa za okres od stycznia 1999 roku do 15 grudnia 2002
roku. Protokét z dnia 24 stycznia 2003 roku zostal podpisany jedynie przez osobeg
kontrolujaca, brak podpisu za jednostke kontrolowana.

5 Kontrola przeprowadzona przez Qkarbnika Gminy Rudnik — Jozefe Kowalczyk oraz
inspektora  .......ee- w  Samodzielnym Publicznym Zakladzie Lecznictwa
Ambulatoryjnego w Rudniku. Tematyka Kkontroli byta realizacja zadan z zakresu opieki
zdrowotnej 1 prowadzenie gospodarki finansowej za okres od stycznia 2001 roku do 31
grudnia 2003 roku. Protokét z dnia 2 czerwcea 2004 roku zostal podpisany przez osoby
kontrolujace i przez Dyrektora jednostki kontrolowane;j.

W toku kontroli stwierdzono, z& W latach objetych kontrola, tj. w 2001, 2002, 2003 i 2004 nie
objeto kontrolg co najmniej 5% wydatkéw (w kazdym roku) we wszystkich podleghych
jednostkach organizacyjnych Gminy, naruszajgc w ten sposob postanowienia art. 127 ust. 3
ustawy z dnia 26 listopada 1998 roku o finansach publicznych (. j. W Dz. U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pozn. zm.).



W zwiazku ze stwierdzona nieprawidtowoscia W temacie kontroli wewngtrznej wystosowano
pismo o zlozenie pisemnych wyjasnien do Wojta Gminy Rudnik. Powyzsze zapytanie oraz
odpowiedz stanowia zalgcznik nr 6 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia ,(..-) zaniechanie przeprowadzenia kontroli we wszystkich placowkach

nie wynikato z lekcewazenia tego obowiazku, lecz z blgdnego przeswiadczenia, iz kontrolg 5%
wydatkow nalezy przeprowadzi¢ w oparciu 0 pracownikow zatrudnionych na podstawie umowy

o pracg (...)"-

Dnia 10.08.2005 roku zawarto Umowe-Zlecenie Nr 7P.3421-33/05 z Panig ........ W celu
przeprowadzenia kontroli 5% wydatkow za okres 2003 roku i 2004 roku we wszystkich
podlegtych jednostkach. Powyzsze czynnosci 7leceniobiorca zobowiazat si¢ wykona¢ w terminie
od dnia 16.08.2005 roku do dnia 31.08.2005 roku za wynagrodzenie brutto 2.400,00 zi.

W trakcie kontroli przedstawiono inspektorom RIO 11 protokotow, sporzadzonych przez Pania
.......... Kontrole przeprowadzono w nastepujacych jednostkach organizacyjnych Gminy
Rudnik:
1. W Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej W Rudniku.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2003 i 2004 roku. Kontrolg przeprowadzono w terminie
od 16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreélono zakres zadania na: wydatki jednostki za luty 2003 roku
i za maj 2004 roku.
2. W Zespole Szkot Ogoblnoksztatcacych w Rudniku.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2004 roku. Kontrolg przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za pazdziernik
2004 roku.
3. W zespole Szkolno-Przedszkolnym w Szonowicach (w likwidacji).
Kontrola 5% wydatkow za okres 7004 roku. Kontrole przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za marzec 2004
roku.
4. W Zespole Szkot Ogolnoksztatcacych w Grzegorzowicach.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2004 roku. Kontrolg przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za pazdziernik
2004 roku.
5. W Zespole Szkolno-Przedszkolnym w Brzeznicy.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2004 roku. Kontrol¢ przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za wrzesien 2004
roku.
6. W Samorzadowym Przedszkolu w Rudniku.
Kontrola 5% wydatkow za okres 7004 roku. Kontrolg przeprowadzono w terminic od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za lipiec 2004
roku.
7. W Samorzadowym Przedszkolu w Gamowie.
Kontrola 5% wydatkow za okres 7004 roku. Kontrole przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za maj 2004 roku.
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8. W Samorzadowym Przedszkolu w Grzegorzowicach.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2004 roku. Kontrole przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokofu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za kwiecien 2004
roku.
9. W Zaktadzie Wodociagow i Ustug Komunalnych w Rudniku.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2004 roku. Kontrole przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za kwiecien 2004
roku.
10. W Gminnej Bibliotece Publicznej w Rudniku.
Kontrola 5% wydatkow za okres 2003 i 2004 roku. Kontrolg przeprowadzono w terminie
od 16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za luty 2003 roku
i czerwiec 2004 roku.
11. W Zespole Ekonomiczno Administracyjnym Szkot w Rudniku (w likwidacji).
Kontrola 5% wydatkow za okres 2003 roku. Kontrole przeprowadzono w terminie od
16.08.2005 roku do 31.08.2005 roku.
W punkcie 6 protokotu okreslono zakres zadania na: wydatki jednostki za grudzien 2003

roku.

Wojt Gminy Rudnik nie okreslit szczegolowego regulaminu przeprowadzenia kontroli
wewnetrznej oraz nie okreslil na pismie w jaki sposob maja zostac przeprowadzone powyzsze
kontrole.

Z przedstawionych kontrolujacym protokotow wynika iz tylko w dwoch jednostkach objeto
kontrola rok 2003 i 2004, w pozostatych kontrole przeprowadzono w oparciu o jeden rok, co jest
niezgodne z zadaniem okreslonym do wykonania w Umowie-Zleceniu.

Dnia 05.09.2005 roku dokonano przelewu kwoty 2.017,20 zi dla Pani ....... za Umowe-Zlecenie.

Kontrola nic objeto w ogole Urzedu Gminy w Rudniku jako jednostki.



IL. GOSPODARKA PIENIEZNA I ROZRACHUNKI

2.1. Gospodarka $rodkami pienieznymi i oospodarka kasowa

Dnia 21.09.2005 roku przeprowadzono kontrolg kasy Urzedu Gminy Rudnik. Protokoét z
kontroli kasy stanowi zalacznik nr 7 do protokotu kontroli.

W toku kontroli stwierdzono, iz Pani ......... jest zatrudniona w Urzedzie Gminy Rudnik na
stanowisku inspektora ds. obstugi kasowej w wymiarze 1 etatu.

7 Aneksu do zakresu czynno$ci z dnia 10.09.2004 roku wynika, iz Wojt Gminy powierzyl
pracownikowi poza prowadzeniem kasy Urzedu Gminy, takze prowadzenie obstugi kasowej
Gminnej Biblioteki Publicznej w Rudniku i Gminnego O$rodka Pomocy Spotecznej w Rudniku.
Dnia 13.09.2004 roku pracownik ziozyl pisemne oéwiadczenie o odpowiedzialnosci materialnej
za powierzone $rodki materialne w zwiazku z prowadzeniem kasy Urzgdu Gminy Rudnik.

7 powyzszych ustalefi wynika, iz kasjerka nie zlozyla oswiadczen o odpowiedzialnosci
materialnej w zwiazku z prowadzeniem kasy GBP i GOPS. Kierownicy tych jednostek nie
powierzyli w zaden sposob Pani ........ prowadzenia kasy w ich jednostkach, w zwiazku z czym
taka sytuacja pozbawia ich kontroli nad operacjami kasowymi.

Umowa o pracg z Urzgdem Gminy Rudnik, aneks do zakresu czynno$ci z dnia 10.09.2004 roku,
oéwiadczenie o odpowiedzialnosci materialnej z dnia 13.09.2004 roku stanowia zalgcznik nr 8
do protokotu kontroli.

Pani ........ ma zawartag dodatkowo Umowg 0 prace od dnia 13.09.2004 roku z Zakladem
Wodociagow i Ustug Komunalnych, z ktorej wynika iz jest zatrudniona w wymiarze Y4 etatu na
stanowisku kasjer. Umowa stanowi zataeznik nr 9 do protokotu kontroli.

W trakcie czynnosci kontrolnych przeprowadzanych w kasie Urzedu Gminy stwierdzono, iz
kasjerka wywiazuje si¢ z POWYZsze] Umowy w ramach 8-godzinnej pracy wykonywanej w
Urze¢dzie Gminy.

W zwiazku z powyzszymi nieprawidlowo$ciami wystosowano pisemne zapytanie do Wojta
Gminy Rudnik. Pytanie i odpowiedZ stanowi zalacznik nr 10 do protokotu kontroli.

2.1.1. Stan rachunkéw bankowych

Szczegdlowa kontrola objgto:
- stan rachunkow bankowych na dzien 31 grudnia 2001, 2002, 2003 i 2004 roku,
- pisemne potwierdzenia sald przez bank,
- ewidencje ksiggowa do kont ksiegowych rachunkow bankowych za okres objety kontrola,
- umowe na prowadzenie rachunku bankowego.

Obstuge bankowa Gminy Rudnik prowadzi Bank Spotdzielczy w Raciborzu, wybrany w trakcie
przetargu nicograniczonego w 2003 roku. Postgpowanic przetargowe na wybor banku zostato
opisane w punkcie ,,Stosowanie ustawy o zamoéwieniach publicznych” niniejszego protokofu.

Rada Gminy Rudnik dnia 31.03.2003 roku podij¢ta Uchwat¢ Nr VI/44/03 w sprawie wyboru
banku do obstugi budzetu oraz jednostek organizacyjnych Gminy Rudnik.
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Kontrolowana jednostka posiada nastepujace potwierdzenia sald kont bankowych:

e 7z Banku Spéldzielczego w Raciborzu na dzien 31.12.2001 roku;

o 7z Banku Spéldzielczego w Raciborzu na dzien 31.12.2002 roku;

e 7 Banku Spéldzielczego w Raciborzu na dzien 31.12.2003 roku;

e 7 Banku Spoldzielczego w Raciborzu na dzien 31.12.2004 roku;
Salda z powyzszych potwierdzefi sa zgodne z ewidencja ksiggowa prowadzona do tych
rachunkow.

2.2. Gospodarka drukami cislego zarachowania

W instrukcji obiegu dokumentow finansowo-ksiegowych Urzedu Gminy, wprowadzone]
Zarzadzeniem Nr 0152-3/02 Woéijta Gminy Rudnik z dnia 5 grudnia 2002 roku, w § 11 pkt 2

zawarto zapis, iz dowodami kasowyml sg m.in. druki $cistego zarachowania, tj. kwitariusze,
czeki.

Szczegotowo stan drukow $cistego zarachowania prowadzonych w kasie Urzgdu Gminy Rudnik
opisano w ,,Protokole z kontroli stanu kasy” z dnia 21.09.2005 roku, stanowiacym zatacznik do
protokotu kontroli.

W kasie przechowywane sg nastepujace druki Scistego zarachowania: czeki gotowkowe i
kwitariusze. Stan powyzszych drukow $cistego zarachowania na dzien kontroli byt zgodny z

ewidencja.

W Urzedzie Gminy Rudnik ksiegi drukow Scistego zarachowania sa prowadzone przez Panig
...... — inspektora ds. obstugi kasowej.

W kontrolowanej jednostce prowadzi si¢ nastepujace ksiggi:
1., Kwitariusze”
Ksiega zostala zalozona dnia 20.05.1991 roku, zawicra 48 ponumerowanych stron.
Powyzsza ksiazka nie zostala podpisana przez Glownego Ksiegowego i Kierownika
jednostki.
2. ,,Czeki gotowkowe™
Ksigga zostala zalozona dnia 02.04.1997 roku, zawiera 48 ponumerowanych stron.

Powyzsza ksiazka nie zostala podpisana przez Glownego Ksiegowego 1 Kierownika
jednostki.
W ksigzce prowadzona jest ewidencja czekéw Urzedu Gminy, Gminnej Biblioteki
Publicznej, Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej oraz Zaktadu Wodociagéw i Ustlug
Komunalnych. Poprzez prowadzenie czekow dla powyzszych jednostek w jednej ksiazce
ewidencja ta jest bardzo nieczytelna.

3. ,,Czeki gotowkowe”
Ksigga zostala zalozona dnia 26.08.2005 roku, zawiera 48 ponumerowanych stron.
Powyzsza ksiazka nie zostala podpisana przez Glownego Ksiggowego i Kierownika
jednostki.

4., Arkusze spisu z natury”
Ksigga zostala zalozona dnia 01.01.1998 roku, zawiera 48 ponumerowanych stron.

Powyzsza ksiazka nie zostata podpisana Kierownika jednostki.

W trakcie kontroli stwierdzono, iz blgdy w zapisach w powyzszych ksiegach byly poprawiane
poprzez ,.tipeksowanie” lub kilkukrotne poprawianie zapisu, co jest niezgodne z wymogami art.
22 ust. 3 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz.
694 z pozn. zm.).



W zwiazku z powyzszym zZwrocono sie z pisemnym zapytaniem do Pani ........ — inspektora ds.
obstugi kasowej. Pytanie i odpowiedz stanowi zalacznik nr 11 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia pracownik kasg¢ prowadzi od ubiegtego roku i wraz z przejgciem kasy

przejeta prowadzenie ksiag drukow $cistego zarachowania, wzorujac si¢ na poprzedniczce,
stosowala tak jak ona ,.tipeksowanie” w razie pomytki.

7 3. Rozrachunki i roszczenia

Zestawienia obrotow i sald kont rozrachunkowych za okres objety kontrola, tj. za rok 2001,
2002, 2003 i 2004 stanowia zalgcznik nr 12 do protokotu kontroli.

Kontrolg objgto:

- zaktadowy plan kont,

- ewidencje syntetyczng i analityczna kont zespotu 2 “Rozrachunki i roszczenia” za 2004
rok,

- dowody zrédtowe powodujace powstanie naleznosci i zobowigzan za XII 2004 roku oraz
12005 roku,

- zestawienia obrotow i sald na koniec 2004 roku,

- sprawozdanie Rb-28S za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2004 roku.

Szczegotowa kontrola objeto naleznodci i zobowiazania wszystkich kont rozrachunkowych na
koniec 2004 roku biorac pod uwage:
- czy zobowigzania zaciagnigte W danym roku przez kierownika jednostki sg wymagalne i
czy maja pokrycie w planie finansowym jednostki,
- czy jednostka ujmuje na kontach rozrachunkowych wylacznie swoje rozrachunki,
- czy jednostka prowadzi biezacq analize sald kont rozrachunkowych w celu ustalenia
przyczyn i zasadnosci ich wystgpowania, majac na uwadze terminowe rozliczanie
naleznosci i zobowiazan, nie stwierdzajac nieprawidtowosci.

Konto 240 — Pozostate rozrachunki, wykazywato saldo (Ma) w kwocie 238.528.95 zt.
Na powyzsza kwote skladaly sie: depozyt w kwocie 2.033,64 zl, wadia w kwocie
46.684,19 71 i subwencja w kwocie 189.81 1,12 7k

Konto 234 — Pozostale rozrachunki z pracownikami, wykazywato saldo (Wn) w kwocie
36.675,00 zt.
Na powyzsza kwotg sktadaty sie: naleznosci z tytutu pozyczek mieszkaniowych w
kwocie 36.075,00 zt oraz 600,00 zt zaliczka.

Konto 229 — Pozostale rozrachunki publicznoprawne, wykazywato saldo (Ma) w kwocie
74.053,68 zi.
Na powyzsza kwote sktada sig VAT za miesiac grudzien 2004 roku.

Konto 225 — Rozrachunki z budzetami, wykazywato saldo (Ma) w kwocie 620, zt.

Konto 221 — Naleznosci z tytutu dochodow budzetowych, wykazywato saldo (Wn) w kwocie
176.755,47 74 i saldo (Ma) w kwocie 2.551,71 zt.
Na saldo (Wn) skladaly sig: zalegtosci — US 68.732,00 zt i podatki w kwocie
108.023,47 zi.
Na saldo (Ma) sktadaty si¢: zaplaty — US 0,19 z} i podatki 2.551,52 74.
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Konto 201 — Rozrachunki z odbiorcami i dostawcami, wykazywalo saldo (Ma) Ww
kwocie 76.225,15 zk.
Na powyzsza kwote skiadaly si¢ faktury z tytutu dostaw i ushug.

7 zestawienia obrotow i sald kont rozrachunkowych wynika, ze kontrolowana jednostka nie
wykazuje na koniec roku salda na koncie 231 — rozrachunki z tytulu wynagrodzen. Na
powyzszym koncie powinno znajdowa¢ si¢ saldo naliczonych 13-tych pensji dla pracownikéw
Urzedu Gminy Rudnik.

Takie ksiggowanie jest niezgodne z zatacznikiem nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z
dnia 18 grudnia 2001 roku w sprawie szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla
budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek
sektora finansow publicznych (Dz. U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752).

W zwiazku z powyzszym zadano pisemne zapytanie Pani Beacie Orc — Skarbnik Gminy. Pytanie
i odpowiedz stanowi zalgeznik nr 13 do protokotu kontroli.

Szczegdlowa kontrolg objeto takze dowody zrodlowe za styczen 2005 roku:
e od poz. ksiegowej nr 1 do poz. ksiggowej nr 46.

W toku kontroli stwierdzono, iz jednostka nie posiadata na koniec grudnia 2004 roku

zobowigzan wymagalnych, natomiast wykazane zobowiazania zgadzaja si¢ z kwotami
wykazanymi w sprawozdaniu Rb-28S jako zobowigzania ogdtem.

2.4. Inwentaryzacija $rodkéw pienieznych i rozrachunkow

Szczegdtowo inwentaryzacja Srodkow pienigznych zostata opisana w protokole z kontroli
stanu kasy w Urzedzie Gminy Rudnik. Inwentaryzacja kredytow i pozyczek zostata opisana w
punkcie 2.5 ,,Przychody rozchody budzetowe, udzielone pozyczki i porgczenia”.

2.5. Przychody i rozchody budzetowe, udzielone pozyczki i poreczenia

W okresie objetym kontrola Gmina Rudnik splacata nastgpujace pozyczki, ktore zostaly
udzielone przed rokiem 2001:

1) Projekt Pomocy Umowa nr 01/96/013 na sfinansowanie inwestycji komunalnych zawarta
dnia 03.07.1996 roku pomiedzy Zarzadem Gminy Rudnik reprezentowanym przez
Huberta Miczko — Przewodniczacego Zarzadu Gminy Rudnik, Jana Defica — Czlonka
Zarzadu Gminy Rudnik i Fundacja Rozwoju Slaska w Opolu. Fundacja udzielifa
Uprawnionemu pomocy finansowej z przeznaczeniem na realizacj¢ sieci tranzytowej fi
160 PVC L = 2,09 km, sieci rozdzielczej fi 160-90 PVC L = 6,088 km, w
miejscowosciach Szonowice, Lasaki w kwocie do 300.000,00 zt na okres 5 lat od dnia
03.07.1996 roku do dnia 30.12.2001 roku. Uprawniony wykorzystywa¢ bedzie srodki
finansowe bezgotowkowo, dysponujac pokrycie w cigzar pomocy na podstawie
ztozonych faktur lub innych dokumentéw potwierdzajacych istnienie zobowiazania
zaakceptowanych przez Fundacjg.

Zalacznikiem nr 1 do umowy byl plan splaty zobowiazania pieni¢znego z dnia
03.07.1996 roku. Z planu splaty wynika, ze kwota zobowigzania wynosi 300.000,00 zi,
oprocentowanie zmienne, data zaciagnigcia zobowiazania to 30.12.1996 roku, koniec
okresu karencji to 29.12.1997 roku. Pozyczka ma zosta¢ spfacona w 20 ratach. 1-4 raty w



kwotach po 4.312,50 zt kolejne w kwotach po 21.122,69 zt. Terminy splat rat ustalono na
3() marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia
30.03.1997 roku, a ostatnia dnia 30.12.2001 roku.

Dnia 08.10.1997 roku sporzadzono nowy plan splaty zobowiazania pienigznego do
Umowy nr 01/96/013, z ktorego wynika ze aktualna kwota zobowiazania wynosi
300.000,00 zt a splate ustalono na 18 rat w kwotach po 19.193,26 zi, ptatnych na 30
marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia
30.09.1998 roku, a ostatnia dnia 30.12.2002 roku.

Dnia 09.07.1999 roku sporzadzono Aneks Nr 2 do umowy Nr 01/96/013.

Dnia 31.08.1999 roku sporzadzono harmonogram sptat do Umowy nr 01/96/013, =z
ktorego wynika ze kwota kredytu wynosi 238.741,92 zt a splate ustalono na 14 rat w
kwotach po 17.052,99 zi, ptatnych na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego
roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 30.09.1999 roku, a ostatnia dnia 30.12.2002
roku.

Dnia 17.01.2000 roku sporzadzono Aneks Nr 3 do umowy Nr 01/96/013. Zatacznikiem
do aneksu byt nowy harmonogram splat, z ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi
238.741,92 7t a splate ustalono na 14 rat w kwotach po 17.052,99 zt, z tym ze 1 rata
miata byé ptatna w kwocie 17.053,05 zt. Terminy splaty rat ustalono na 30 marca,
czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miala by¢ platna dnia
30.09.2000 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 31.08.2000 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 238.741,92 zt a splatg ustalono na 14 rat w
kwotach po 17.052,99 zi, platnych na 30 marca, czerwca, wrzesnia 1 grudnia kazdego
roku. Pierwsza rata miala by¢ platna dnia 30.09.2000 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003
roku.

Dnia 26.10.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadhuzenia wynosi 238.741,92 7} a splate ustalono na 9 rat w
kwotach po 17.052,99 zl, z tym ze 1 rata miala byé¢ platna w kwocie 17.037,23 zi.
Terminy ptatnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 30.12.2001 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 29.11.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/96/013, 7
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 238.741,92 zt a splat¢ ustalono na 9 rat w
kwotach po 17.052,99 zi, z tym ze 1 rata miata by¢ platna w kwocie 17.037,23 2t
Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miala by¢ platna dnia 30.12.2001 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 31.01.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 238.741,92 zI a splatg ustalono na 8 rat w
kwotach po 17.052,99 zt. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miala byé¢ ptatna dnia 30.03.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 26.04.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadiuzenia wynosi 238.741,92 zt a splat¢ ustalono na 7 rat w
kwotach po 17.052,99 zt. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
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grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miala by¢ ptatna dnia 30.06.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 27.06.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/96/013, z
ktérego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 238.741,92 7t a splate ustalono na 7 rat w
kwotach po 17.052,99 zt. Terminy ptatnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ piatna dnia 30.06.2002 roku, a ostatnia

dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 29.08.2002 roku sporzadzono NOwy harmonogram sptat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 238.741,92 7t a splate ustalono na 6 rat w
kwotach po 17.052,99 zi. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, cz€rwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miafa by¢ ptatna dnia 30.09.2002 roku, a ostatnia

dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 24.10.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 238.741,92 7t a splate ustalono na 5 rat w
kwotach po 17.052,99 z}, z tym 7e 1 rata miala by¢ zaptacona w kwocie 17.028,15 zk.
Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, CZErwcea, wrzeénia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 30.12.2002 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 28.11.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/96/013, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 238.741,92 7t a splate ustalono na 5 rat w
kwotach po 17.052,99 z, z tym ze 1 rata miata by¢ zaplacona w kwocie 17.028,15 zi.
Terminy ptatnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miafa by¢ ptatna dnia 30.12.2002 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

B.O. na 2001 rok —221.688,87 7k (syntetyka do konta 224-4 na kwote 542.557,94 z})
e 17.052.99 zt —04.01.2001 rok (WB 3) rata pozyczki (po terminie)
e 17.052,99 zt —27.03.2001 rok (WB 66) rata pozyczki
o 17.052,99 zt —27.06.2001 rok (WB 132) rata pozyczki
e 17.015,22 71— 26.09.2001 rok (WB 201) rata pozyczki (zta kwota)
B.Z. na koniec 2001 roku — (saldo Ma) w kwocie 153.514,68 zi

Dnia 13.12.2001 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wpierania [nicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzien 30.11.2001 roku dla pozyczki nr 01/96/013 na
kwote 153.461,15 zh. Powyzsze saldo zostato potwierdzone przez Skarbnika Gminy

Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bytego Skarbnika Gminy — Pania Jozefe
Kowalczyk, stanowiacym zalgcznik nr 14 do protokotu kontroli, saldo powyzszej
pozyczki na koniec 2001 roku wynosito 153.514,68 7 (réznica 53,53 71).

O sporzadzenie powyZszego zestawienia poproszono Panig J ozefe Kowalczyk, poniewaz
do pozyczek otrzymanych z Fundacji nie byla prowadzona ewidencja analityczna i
podczas kontroli nie mozna byto ustali¢ sald dla poszczegolnych pozyczek za lata objete
kontrola.

B.O. na 2002 rok — 153.514,68 zk (syntetyka do konta 260 na kwote 379.706.,40 zt)
o 17.037.23 zt —03.01.2002 rok (WB 1) rata pozyczKi (po terminie)
e 17.052,99 zt — 03.04.2002 rok (WB 70) rata pozyczki (po terminie)
e 17.052,99 zt —04.07.2002 rok (WB 140) rata pozyczki (po terminie)
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e 17.052,99 zt —25.09.2002 rok (WB 205) rata pozyczki
o 17.028,15 zt — 18.12.2002 rok (WB 270) rata pozyczki (zta kwota)
B.Z. na koniec 2002 roku — (saldo Ma) w kwocie 68.290,33 zt

Dnia 08.01.2003 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzief 31.12.2002 roku dla pozyczki nr 01/96/013 na
kwote 68.184,14 zt. Powyzsze saldo nie zostalo potwierdzone przez Skarbnika Gminy
Rudnik. W dokumentach znajduje si¢ oryginal i kopia potwierdzenia.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bylego Skarbnika Gminy — Panig Jozefe
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2002 roku wynosito 68.290,33 zt
(réznica 106,19 z1).

B.O. na 2003 rok — 68.290,33 zt (syntetyka do konta 260-001 na kwote 189.123,60 z4)
e 17.025,17 zt —27.03.2003 rok (WB 67) rata pozyczki (zta kwota)
e 17.025,17 zt —31.03.2003 rok (WB 70) rata pozyczki (zta kwota)
e 16.815,25 zt —28.10.2003 rok (WB 229) rata pozyczki (po terminie, z{a kwota)
o 17.052,99 zf —30.12.2003 rok (WB 277) rata pozyczki

B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 371,75 7k

Dnia 08.01.2004 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzien 31.12.2003 roku dla pozyczki nr 01/96/013 na
kwote 39,79 zi. Na oryginale potwierdzenia saldo nie zostalo potwierdzone przez
Skarbnika Gminy Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bylego Skarbnika Gminy — Panig Jozef¢
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2003 roku wynosito 371,75 zt (réznica
331,96 z).

Umowa nr 01/96/013 — Projekt Pomocy wraz z aneksami, potwierdzenia sald z dnia
13.12.2001 roku, 08.01.2003 roku oraz z dnia 08.01.2004 roku stanowig zalgcznik nr 15

do protokotu kontroli.

W zwigzku z powyzszymi niezgodnosciami wystosowano pisemne zapytanie do Pani
J6zefy Kowalczyk — bylego Skarbnika Gminy Rudnik. Pytanie wraz z odpowiedzia
stanowi zalgcznik nr 16 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia, przelewy splat byly dokonywane przewaznie zgodnie z
zawiadomieniami, mogly jednak by¢ sporzadzone rowniez po uzgodnieniach
telefonicznych z Fundacja lub przed otrzymaniem zawiadomieni, wtedy kwoty
przekazanych wplat sg inne niz wykazane na aktualnym harmonogramie. Przesytane
potwierdzenia sald byly inne niz to wynikato z ewidencji ksiggowej gminy i faktycznych
sptat w zwiazku z czym uzgodnien koficowych dokonano dopiero przy catkowitych
splatach pozyczek w dniu 16.04.2004 roku.

B.O. na 2004 rok — 371,75 zt (syntetyka do konta 260-001 na kwote 26.773,69 zi)
o 371,75 7t —31.12.2004 rok (PK 291) przeksiggowanie roznicy
B.Z. na koniec 2004 roku —,,0”

2) Projekt Pomocy Umowa nr 01/97/005 na sfinansowanie inwestycji komunalnych zawarta
dnia 17.04.1997 roku pomiedzy Zarzadem Gminy Rudnik reprezentowanym przez
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Huberta Miczko — Przewodniczacego Zarzadu Gminy Rudnik, Jana Denca — Cztonka
Zarzadu Gminy Rudnik i Fundacjg Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
w Opolu. Fundacja udzielita Uprawnionemu pomocy finansowej z przeznaczeniem na
budowe sieci tranzytowo-rozdzielczej z przytaczami dla Wsi Jastrzebie, Ligota Ksiazeca i
Poniccice w kwocie do 283.186,00 zt na okres 5 lat od dnia 17.04.1997 roku do dnia
30.12.2002 roku. Uprawniony wykorzystywac bedzie przyznane mu $rodki finansowe
bezgotowkowo, dysponujac pokrycie w cigzar pomocy na podstawie ztozonych faktur lub
innych dokumentow potwierdzajacych istnienie zobowiazania, zaakceptowanych przez
Fundacje.

Zatacznikiem nr 1 do umowy byl plan splaty zobowigzania pienieznego z dnia
17.04.1997 roku. Z planu splaty wynika, ze kwota zobowiazania wynosi 283.186,00 zi,
oprocentowanie zmienne, data zaciagniecia zobowigzania to 30.12.1997 roku, koniec
okresu karencji to 29.12.1998 roku. Pozyczka ma zosta¢ sptacona w 20 ratach. 1-4 raty w
kwotach po 3.893,80 zt kolejne w kwotach po 19.838,29 zl. Terminy splat rat ustalono na
30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miala by¢ platna dnia
30.03.1998 roku, a ostatnia dnia 30.12.2002 roku.

Dnia 07.01.1998 roku zawarto Aneks Nr 1 do Umowy nr 01/97/005 wprowadzajac
zmiany do § 1 nadajac mu brzmienie: Fundacja udziela Uprawnionemu pomocy
finansowej z przeznaczeniem na budowe sieci tranzytowo-rozdzielczej z przytaczami we
Wsi Jastrzebie w kwocie do 170.000,00 z! na okres 5 lat od dnia 17.04.1997 roku do
30.12.2002 roku.

Dnia 07.01.1998 roku sporzadzono nowy plan splaty zobowiazania pieni¢znego do
Umowy nr 01/97/005, z ktérego wynika ze aktualna kwota zobowigzania wynosi
170.000,00 7} a sptate ustalono na 20 rat. 1-4 raty w kwotach po 2.337,50 zl kolejne w
kwotach po 11.909,16 zt. Terminy splat rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 30.03.1998 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2002 roku.

Dnia 09.07.1999 roku zawarto Aneks Nr 2 do Umowy nr 01/97/005.

Dnia 31.08.1999 roku sporzadzono harmonogram sptat do Umowy nr 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota kredytu wynosi 149.679,50 7zt a splate ustalono na 14 rat w
kwotach po 10.691,39 zi, platnych na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego
roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 30.09.1999 roku, a ostatnia dnia 30.12.2002
roku.

Dnia 17.01.2000 roku sporzadzono Aneks Nr 3 do umowy Nr 01/97/005. Zatacznikiem
do aneksu byl nowy harmonogram splat, z ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi
149.679,50 z} a splat¢ ustalono na 14 rat w kwotach po 10.691,39 zi, platnych na 30
marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia
30.09.2000 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 31.08.2000 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zt a splat¢ ustalono na 14 rat w
kwotach po 10.691,39 zt, z tym ze 1 rata miata by¢ platna w kwocie 10.691,43 zk.
Terminy ptatnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miala by¢ platna dnia 30.09.2000 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 26.10.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadiuzenia wynosi 149.679,50 7zt a splate ustalono na 9 rat w
kwotach po 10.691,39 zt, z tym ze 1 rata miala by¢ platna w kwocie 10.681,51 zt.
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Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata byé platna dnia 30.12.2001 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 29.11.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/97/005, z
ktérego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zt a splate ustalono na 9 rat w
kwotach po 10.691,39 zl, z tym ze 1 rata miala by¢ ptatna w kwocie 10.681,51 28
Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miala byé platna dnia 30.12.2001 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 31.01.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zI a splate ustalono na 8 rat w
kwotach po 10.691,39 zt. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwcea, wrzesnia 1
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia 30.03.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 26.04.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/97/005, z
ktérego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zI a splatg ustalono na 7 rat w
kwotach po 10.691,39 zi. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia 30.06.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 27.06.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zt a splate ustalono na 7 rat w
kwotach po 10.691,39 zt. Terminy ptatnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata byé platna dnia 30.06.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 29.08.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 01/97/005, z
ktérego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 149.679,50 zt a splatg ustalono na 6 rat w
kwotach po 10.691,39 zt. Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miala by¢ platna dnia 30.09.2002 roku, a ostatnia
dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 24.10.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 149.679,50 zt a splate ustalono na 5 rat w
kwotach po 10.691,39 zi, z tym ze 1 rata miala byé platna w kwocie 10.675,98 7t

Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miala by¢ platna dnia 30.12.2002 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

Dnia 28.11.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 01/97/005, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 149.679,50 zt a splate ustalono na 5 rat w
kwotach po 10.691,39 zi, z tym ze 1 rata miata by¢ phatna w kwocie 10.675,98 zt.
Terminy platnosci rat ustalono na 30 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Picrwsza rata miala by¢ platna dnia 30.12.2002 roku, a ostatnia dnia 30.12.2003 roku.

B.O. na 2001 rok — 138.988,07 zt (syntetyka do konta 224-4 na kwotg 542.557,94 zt)
o 10.691,39 zt —04.01.2001 rok (WB 3) rata pozyczki (po terminie)
e 10.691,39 zt —27.03.2001 rok (WB 66) rata pozyczki
e 10.691,39 7t —27.06.2001 rok (WB 132) rata pozyczki
e 10.668,62 zt — 26.09.2001 rok (WB 201) rata pozyczki (zta kwota)
B.Z. na koniec 2001 roku — (saldo Ma) w kwocie 96.245,28 zt
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Dnia 13.12.2001 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzila potwierdzenie salda na dzien 30.11.2001 roku dla pozyczki nr 01/97/005 na
kwote 96.212,63 zh. Powyzsze saldo zostato potwierdzone przez Skarbnika Gminy

Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bylego Skarbnika Gminy — Panig Jozefe
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2001 roku wynosito 96.245,28 zt
(réznica 32,65 zb).

B.O. na 2002 rok — 96.245,28 zt (syntetyka do konta 260 na kwotg 379.706,40 z})
10.681,51 zt — 03.01.2002 rok (WB 1) rata pozyczki (po terminie)
10.691,39 zt — 03.04.2002 rok (WB 70) rata pozyczki (po terminie)
10.691,39 zt — 04.07.2002 rok (WB 140) rata pozyczki (po terminie)
10.691,39 zt — 25.09.2002 rok (WB 205) rata pozyczki

10.675,98 zt — 18.12.2002 rok (WB 270) rata pozyczki

B.Z. na koniec 2002 roku — (saldo Ma) w kwocie 42.813,62 zi

Dnia 08.01.2003 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzief 31.12.2002 roku dla pozyczki nr 01/97/005 na
kwote 42.748,12 zI. Powyzsze saldo nie zostato potwierdzone przez Skarbnika Gminy
Rudnik. W dokumentach znajduje si¢ oryginat i kopia potwierdzenia.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bytego Skarbnika Gminy — Panig Jozefe
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2002 roku wynosito 42.813,62 zi
(r6znica 65,50 zl).

B.O. na 2003 rok — 42.813,62 zt (syntetyka do konta 260-001 na kwotg 189.123,60 zbh)
e 10.673.95 71 —27.03.2003 rok (WB 67) rata pozyczki (zta kwota)
e 10.673,95 zt — 31.03.2003 rok (WB 70) rata pozyczki (z{a kwota)
o 10.543,06 z1 —28.10.2003 rok (WB 229) rata pozyczki (zta kwota, po terminie)
e 10.691.39 zt — 30.12.2003 rok (WB 277) rata pozyczki

B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 231,27 zt

Dnia 08.01.2004 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzien 31.12.2003 roku dla pozyczki nr 01/97/005 na
kwote 24,96 zh. Na oryginale potwierdzenia saldo nie zostalo potwierdzone przez
Skarbnika Gminy Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bylego Skarbnika Gminy — Panig Jozefg
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2003 roku wynosito 231,27 zt (r6znica
206,31 zi).

Umowa nr 01/97/005 — Projekt Pomocy wraz z ancksami, potwierdzenia salda z dnia
13.12.2001 roku, 08.01.2003 roku oraz z dnia 08.01.2004 roku stanowig zalgeznik nr 17
do protokotu kontroli.

W zwigzku z powyzszymi niezgodnosciami wystosowano pisemne zapytanie do Pani

Jozefy Kowalczyk — bylego Skarbnika Gminy Rudnik. Pytanie wraz z odpowiedzia
stanowi zalgeznik nr 18 do protokohu kontroli.
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Zgodnie z odpowiedzia, przelewy splat byly dokonywane przewaznie zgodnie z
zawiadomieniami, mogly jednak by¢ sporzadzone rowniez po uzgodnieniach
telefonicznych z Fundacja lub przed otrzymaniem zawiadomienia, wtedy kwoty
przekazanych wplat sa inne niz wykazane na aktualnym harmonogramie. Przesyfane
potwierdzenia sald byly inne niz to wynikato z ewidencji ksiggowej gminy i faktycznych
sptat w zwiazku z czym uzgodnien konicowych dokonano dopiero przy catkowitych
splatach pozyczek w dniu 14.06.2004 roku.

B.O. na 2004 rok — 231,27 zI (syntetyka do konta 260-001 na kwote¢ 26.773,69 zt)
e 24,96zt —25.03.2004 rok (WB 65) sptata pozyczki (zta kwota)
e 206,31 zt—31.12.2004 rok (PK 291) przeksiggowanie roznicy

B.Z. na koniec 2004 roku —,,0”

3) Projekt Pomocy Umowa nr 40/98/008 na sfinansowanie inwestycji komunalnych zawarta

dnia 15.09.1998 roku pomiedzy Gming Rudnik reprezentowana przez Huberta Miczko —
Przewodniczacego Zarzadu Gminy Rudnik i Jana Defica — Czlonka Zarzadu Gminy
Rudnik i Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych w Opolu.
Fundacja udzielita Uprawnionemu zwrotnej pomocy finansowej z przeznaczeniem na
budowe sieci wodociagowej tranzytowo-rozdzielczej w miejscowosciach Ligota Ksiazgca
oraz Ponigcice w kwocie 207.864,00 zt na okres 5 lat, liczonych od dnia 15.09.1998 roku
do dnia 15.09.2003 roku. Uprawniony wykorzystywa¢ bedzie przyznane mu srodki
finansowe bezgotéwkowo, dysponujac pokrycie w cigzar pomocy na podstawie
ztozonych faktur lub innych dokumentéw potwierdzajacych istnienie zobowigzania,
zaakceptowanych przez Fundacjg.
Zatacznikiem nr 1 do umowy byt plan splaty zobowiazania pienigznego. Z planu splaty
wynika, ze kwota zobowiazania wynosi 207.864,00 zI, oprocentowanie zmienne, data
uruchomienia zobowiazania to 15.09.1998 roku. Pozyczka ma zosta¢ splacona w 16
ratach w kwotach po 12.991,50 zi. Terminy splat rat ustalono na 15 marca, czerwca,
wrzesnia i grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miafa by¢ ptatna dnia 15.12.1999 roku, a
ostatnia dnia 15.09.2003 roku.

Dnia 28.04.1999 roku sporzadzono harmonogram sptat do Umowy nr 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota kredytu wynosi 207.864,00 zt a splatg ustalono na 16 rat w
kwotach po 12.991,50 zi, platnych na 15 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego
roku. Pierwsza rata miala byé platna dnia 15.12.1999 roku, a ostatnia dnia 15.09.2003

roku.

Dnia 11.08.1999 roku sporzadzono harmonogram sptat do Umowy nr 40/98/008, z
ktérego wynika ze kwota kredytu wynosi 207.864,00 zt a splat¢ ustalono na 16 rat w
kwotach po 12.991,50 zl, z tym ze 1 rata ma by¢ platna w kwocie 10.198,33 zt dnia
15.12.1999 roku. Terminy kolejnych rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Ostatnia rata ma by¢ platna dnia 15.09.2003 roku.

Dnia 17.01.2000 roku zawarto Aneks Nr 1 do Umowy 40/98/008, a zalacznikiem do
aneksu byl nowy harmonogram splat z ktoérego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi
205.070,83 zl. Splate ustalono na 16 rat w kwotach po 12.991,50 zi, z tym ze 1 rata ma
byé ptatna w kwocie 10.198,33 zt dnia 15.09.2000 roku. Terminy kolejnych rat ustalono
na 15 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku. Ostatnia rata ma by¢ platna dnia
15.06.2004 roku.
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Dnia 31.08.2000 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 205.070,83 7k a splate ustalono na 16 rat w
kwotach po 12.991,50 zb, z tym ze 1 rata miata by¢ platna w kwocie 10.198,33 zt.
Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia 15.09.2000 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 26.10.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 zt a sptate ustalono na 11 rat w
kwotach po 12.991,50 zl, z tym 7e 1 rata miala by¢ platna w kwocie 12.960,06 zi.
Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia 1 grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 15.12.2001 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 29.11.2001 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 7} a splatg ustalono na 11 rat w
kwotach po 12.991,50 zt, z tym Zze 1 rata miata by¢ platna w kwocie 12.960,06 1.
Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 15.12.2001 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 31.01.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 zt a sptate ustalono na 10 rat w
kwotach po 12.991,50 zi, z tym ze 1 rata miala by¢ platna w kwocie 12.970,93 zi.
Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia 15.03.2002 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 26.04.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 205.070,83 7t a splate ustalono na 9 rat w
kwotach po 12.991,50 zk. Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 15.06.2002 roku, a ostatnia
dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 27.06.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 40/98/008, z
ktoérego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 zt a splate ustalono na 8 rat w
kwotach po 12.991,50 zt. Terminy ptatnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ ptatna dnia 15.09.2002 roku, a ostatnia
dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 29.08.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram splat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 zt a sptate ustalono na 8 rat w
kwotach po 12.991,50 7. Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwca, wrzesnia i
grudnia kazdego roku. Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 15.09.2002 roku, a ostatnia
dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 24.10.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadluzenia wynosi 205.070,83 zt a splate ustalono na 7 rat w
kwotach po 12.991,50 zi, z tym ze 1 rata miala by¢ platna w kwocie 12.972,86 zt.
Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miata by¢ platna dnia 15.1 22002 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

Dnia 28.11.2002 roku sporzadzono nowy harmonogram sptat do umowy 40/98/008, z
ktorego wynika ze kwota zadtuzenia wynosi 205.070,83 7t a splate ustalono na 7 rat w
kwotach po 12.991,50 zi, z tym ze 1 rata miala by¢ platna w kwocie 12.972,86 zi.
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Terminy platnosci rat ustalono na 15 marca, czerwcea, wrzesnia i grudnia kazdego roku.
Pierwsza rata miafa by¢ ptatna dnia 15.12.2002 roku, a ostatnia dnia 15.06.2004 roku.

B.O. na 2001 rok — 181.881,00 71 (syntetyka do konta 224-4 na kwotg 542.557,94 zt)
e 12.991,50 zt — 14.03.2001 rok (WB 56) rata pozyczki
e 12.991,50 zt — 13.06.2001 rok (WB 122) rata pozyczki
e 12.991,50 zt —12.09.2001 rok (WB 190) rata pozyczki
e 12.960,06 zt —10.12.2001 rok (WB 253) rata pozyczki
B.Z. na koniec 2001 roku — (saldo Ma) w kwocie 129.946,44 zt

Dnia 13.12.2001 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzien 30.11.2001 roku dla pozyczki nr 40/98/008 na
kwote 142.875,06 zt. Powyzsze saldo zostalo potwierdzone przez Skarbnika Gminy
Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bytego Skarbnika Gminy — Pania Jozef¢
Kowalczyk, saldo POWYZSZ€] pozyczki na dzien 30.11.2001 roku (przed zaptaceniem raty
w grudniu) wynosito 142.906,50 z} (r6znica 31,44 zb).

B.O. na 2002 rok — 129.946,44 7} (syntetyka do konta 260 na kwote 379.706,40 z1)
e 12.970,93 zt —15.03.2002 rok (WB 55) rata pozyczki
e 12.991,50 zt — 12.06.2002 rok (WB 121) rata pozyczki
e 12.991,50 zt — 11.09.2002 rok (WB 194) rata pozyczki
o 12972867zt —11.12.2002 rok (WB 264) rata pozyczki
B.Z. na koniec 2002 roku — (saldo Ma) w kwocie 78.019,65 zt

Dnia 08.01.2003 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzita potwierdzenie salda na dzien 31.12.2002 roku dla pozyczki nr 40/98/008 na
kwote 77.949,70 zi. Powyzsze saldo nie zostalo potwierdzone przez Skarbnika Gminy
Rudnik. W dokumentach znajduje si¢ oryginat i kopia potwierdzenia.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym przez bylego Skarbnika Gminy — Panig Jozefe
Kowalczyk, saldo powyzszej pozyczki na koniec 2002 roku wynosito 78.019,65 zi
(rdznica 69,95 z1).

B.O. na 2003 rok — 78.019,65 zt (syntetyka do konta 260-001 na kwote 189.123,60 zt)
o 12.972.86 zt —17.03.2003 rok (WB 58) rata pozyczki (zla kwota i po terminie)
e 12.893,12 7t —26.06.2003 rok (WB 136) rata pozyczki (zta kwota i po terminie)
e 12.991,50 zt — 10.09.2003 rok (WB 192) rata pozyczki
e 12.991,50 zt —12.12.2003 rok (WB 266) rata pozyczki

B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 26.170,67 7k

Dnia 08.01.2004 roku Fundacja Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
sporzadzila potwierdzenie salda na dzief 31.12.2003 roku dla pozyczki nr 40/98/008 na
kwote 25.988.45 zt. Na oryginale potwierdzenia saldo nie zostato potwierdzone przez.
Skarbnika Gminy Rudnik.

Zgodnie z zestawieniem sporzadzonym Pprzez bylego Skarbnika Gminy — Pania Jozefg
Kowalczyk, saldo pOWYZSz€) pozyczki na koniec 2003 roku wynosito 26.170,67 7}
(réznica 182,22 z1).
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B.O. na 2004 rok — 26.170,67 zt (syntetyka do konta 260-001 na kwote 26.773,69 z})
e 12.991,50 zt — 25.03.2004 rok (WB 65) rata pozyczki (po terminie)
o 12.988.24 7t —14.06.2004 rok (WB 126) rata pozyczki (zia kwota)
o 190,93 zt — 31.12.2004 roku (PK 291) przeksiggowanie roznicy

B.Z. na koniec 2004 roku —,,0”

Umowa nr 40/98/008 — Projekt Pomocy wraz z ancksami, potwierdzenia salda z dnia
13.12.2001 roku, 08.01.2003 roku oraz z dnia 08.01.2004 roku stanowia zalgeznik nr 19
do protokotu kontroli.

W zwiazku z powyZzszymi niezgodnosciami wystosowano pisemne zapytanie do Pani
Jozefy Kowalczyk — bylego Skarbnika Gminy Rudnik. Pytanie wraz z odpowiedzia
stanowi zalacznik nr 20 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia, przelewy splat byly dokonywane przewaznie zgodnic z
zawiadomieniami, mogly jednak by¢ sporzadzone réwniez po uzgodnieniach
telefonicznych z Fundacja lub przed otrzymaniem zawiadomienia, wtedy kwoty
przekazanych wplat sa inne niz wykazane na aktualnym harmonogramie. Przesylane
potwierdzenia sald byty inne niz to wynikalo z ewidencji ksiggowej gminy i faktycznych
splat w zwiazku z czym uzgodnien koncowych dokonano dopiero przy catkowitych
sptatach pozyczek w dniu 14.06.2004 roku.

Wydruki do konta 224-4 (syntetyka) za 2001 rok, do konta 260 (syntetyka) za 2002 rok, do konta
260-001 (syntetyka) za 2003, 2004 i 2005 rok stanowia zalgcznik nr 21 do protokotu kontroli.

Sprawdzajac  szczegotowo ewidencje ksiggowa prowadzona do powyzszych Projektow
Pomocowych (Umowa Nr: 01/96/013 z dnia 03.07.1996 roku, 01/97/005 z dnia 17.04.1997 roku,
40/98/008 z dnia 15.09.1998 roku) stwierdza sie, iz w roku 2001 powyzsze pozyczki byly
ksiegowane na koncie 724/4. Dnia 31.12.2001 roku dokonano przeksiggowania kwoty
379.706,40 zt — pozyczki dlugoterminowe z konta 224/4 na konto 260 (PK 652).

W latach objetych kontrola (w 2001 roku do konta 224, w latach 2002-2004 do konta 260) nie
prowadzono ewidencji analitycznej do powyzszych pozyczek, w zwiazku z czym trudno jest
ustali¢ salda poszczegdlnych pozyczek.

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 18 grudnia 2001 roku
w sprawie szczegolnych sasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora finansow publicznych (Dz.
U. z 2001 r. Nr 153, poz. 1752), ewidencja szczegbtowa prowadzona do konta 260
,,Zobowigzania finansowe” powinna zapewni¢ mozliwoé¢ ustalenia stanu zobowigzan z
poszczegolnymi kontrahentami wedhug tytutow zobowiazaf.

W zwigzku z powyzszym zadano pisemne pytanie Pani Jézefie Kowalczyk — bylej Skarbnik
Gminy. Pytanie i odpowiedz stanowia zalgeznik nr 22 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia W ramach Projektéow Pomocowych Gmina Rudnik otrzymata pomoc
finansowa w postaci pozyczek z Fundacji Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych
w Opolu. Wszystkie srodki otrzymano z tego samego srodia na wspélne finansowanie inwestycji
zwiazanych z budowa wodociagu grupowego w poszczegdlnych wsiach. Splaty rat pozyczek
dokonywane byly zgodnie z harmonogramem sptat lub po uzgodnieniach telefonicznych z
Biurem Fundacji w rozbiciu na poszczegdlne umowy. W przypadku splaty raty pozyczki w
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terminie wczesniejszym od umownego, Biuro Fundacji wielokrotnie dokonywato przesunigé
$rodkéw z tytulu naleznych odsetek, na sptaty kolejnych rat pozyczek nie zawsze tych, ktorych
dotyczyly wezesniejsze wplaty. Gmina Rudnik nie posiadata w tym okresie innych pozyczek
wigc wiadomo bylo, ze na koncie 224 a pézniej 260 sg zobowiazania finansowe dotyczace tylko
Fundacji, zaciagnigte na zadanie inwestycyjne pod nazwa ,,Budowa wodociggu grupowego
Gminy Rudnik”.

Z powyzszych pozyczek, po zakoficzeniu splat rat, pozostaly nastgpujace salda (Ma) na koncie
260-001:

e 206,31 zt — umowa 01/97/005

e 371,75 zt —umowa 01/96/013

e 190,93 zt — umowa 40/98/008

4 Ty

768,99 zi

Powyzsza kwotg zaksiggowano dowodem PK 145 z dnia 30.06.2004 roku oraz PK 291 z dnia

31.12.2004 roku.
Kserokopie powyzszych dokumentow stanowia zalacznik nr 23 do protokotu kontroli.

7 wyciagébw bankowych oraz z zestawienia sporzadzonego przez bylego Skarbnika Gminy
Rudnik wynika, iz gmina zaplacila odsetki karne za nieterminowe regulowanie sptat pozyczek
zaciagnigtych w Fundacji Rozwoju Slaska oraz Wspierania Inicjatyw Lokalnych z Opola w
lacznej kwocie 283,17 zk:

e 83,83 zt — przelew z dnia 26.06.2003 roku (WB 121)

e 133,71 zt — przelew z dnia 26.06.2003 roku (WB 121)

e 2529zt —przelew z dnia 14.06.2004 roku (WB 112)

e 40,34 zt — przelew z dnia 14.06.2004 roku (WB 112)
Kserokopie powyzszych przelewow stanowia zalgeznik nr 24 do protokotu kontroli.

W okresie objetym kontrolag Gmina Rudnik zawarta nastepujace umowy o udzielenie pozyczek:

1) Umowa Pozyczki Nr 116/2003/64/OA/p0/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gmina Rudnik reprezentowang przez Wéjta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozety Kowalczyk o pozyczkg w kwocie 137.876,00 zi.
Pozyczka zostala udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 30.03.2014 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,Modernizacja kotlowni —
samiana kotta weglowego mna  ekologiczny, modernizacja  instalacji  c.o.,
termomodernizacja przegréd zewnetrznych i wymiana stolarki w Sali Gimnastycznej,
Przedszkolu i 3 mieszkaniach w Grzegorzowicach przy ul. Powstanicow Slaskich”.
Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢ pozyczk¢ na dofinansowanie zadania,
ktérego planowany koszt wynosi 248.039,00 zt, a okres realizacji zaplanowano od dnia
01.02.2003 roku do dnia 31.05.2004 roku. Pozyczkobiorca oswiadezyl, ze posiada
zabezpieczone $rodki wlasne w wysokosci 81.371,00 z1, ktore wraz z dotacja ze srodkow
WFOSIGW w wysokosci 28.792,00 zt oraz przedmiotowa pozyczka w wysokosci
137.876,00 zl, zapewniaja pelne pokrycie kosztow zadania. W § 3 pozyczkobiorca
zobowigzal si¢ do terminowej realizacji zadania i zakonczenia zadania do dnia
31.05.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz kwota pozyczki zostanie przelana na
rachuneck pozyczkobiorcy w nastepujacych terminach i ratach:

e Irataw kwocie 108.364,00 zI do dnia 15.10.2003 roku;
e Il rata w kwocie 7.299,00 zt do dnia 15.03.2004 roku;
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e Il rata w kwocie 22.213,00 zt do dnia 15.04.2004 roku.
Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
3.830,00 7zt za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma byC platna w kwocie 3.826,00 zi dnia
15.05.2005 roku. Terminy sptat rat ustalono na dzief 30 marca, maja, wrzesnia i 20
grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty przypada na dzien 30.03.2014 roku.

B.O. na 2003 rok — ,,0” kartoteka do konta 260-116
e 108.364,00 zt —20.10.2003 rok (WB 222) I transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 108.364,00 z

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 108.364,00 zt do konta 260-116
o 7.299,00 zt — 13.07.2004 rok (WB 153) II transza pozyczki
o 22.213,00 zt — 14.07.2004 rok (WB 154) Il transza pozyczki
B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 137.876,00 V2

Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 137.876,00 zt do konta 260-116
o 3.826,00 zt — 10.05.2005 (WB 94) 1 rata pozyczki
B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 134.050,00 7k

Umowa Pozyczki Nr 121/2003/64/OA/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gming Rudnik reprezentowang przez Wojta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 171.285,00 zk.
Pozyczka zostata udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 30.03.2014 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,,Modernizacja kotlowni —
zamiana kotla weglowego na weglowy ekologiczny, modernizacja instalacji c.o.,
termomodernizacja przegrod zewnetrznych i wymiana stolarki w ZSO w Rudniku przy ul.
Stonecznej 17. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢é pozyczk¢ na
dofinansowanie zadania, ktérego planowany koszt wynosi 320.947,00 zh, a okres
realizacji zaplanowano od dnia 01.02.2003 roku do dnia 30.06.2004 roku.
Pozyczkobiorca oswiadczyl, ze posiada zabezpieczone S$rodki wiasne w wysokosci
115.752,00 71, ktére wraz z dotacja ze Srodkow WFOSIGW w wysokosci 33.910,00 zi
oraz przedmiotowa pozyczka W wysokosci 171.285,00 zi, zapewniajg pelne pokrycie
kosztow zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowiazat si¢ do terminowej realizacji zadania
i zakonczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz kwota
pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastepujacych terminach i
ratach:

e Irata w kwocie 125.983,00 zt do dnia 30.10.2003 roku;

e Il rata w kwocie 34.553,00 zt do dnia 30.03.2004 roku;

e Il rata w kwocie 10.749,00 zt do dnia 30.05.2004 roku.
Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
4.758,00 zi z tym, Ze ostatnia rata ma by¢ ptatna w kwocie 4.755,00 zt dnia 30.03.2014
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roku. Terminy sptat kolejnych rat ustalono na dzien 30 marca, maja, wrzesnia i 20
grudnia kazdego roku. Termin splaty pierwszej raty przypada na dzien 30.05.2005 roku.

Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowe nr 169/2004/64/0A/po/U pomigdzy WFOSIGW
w Katowicach a Gmina Rudnik w sprawie czgsciowego umorzenia pozyczki nr
121/2003/64/OA/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyl kwotg 77.078,00 zt. Umorzenie pozyczki nastgpito z
dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 121/2003/64/0A/po/P
pomigdzy WF 0S$iGW w Katowicach a Gming Rudnik. W aneksie strony wprowadzity
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymal brzmienie: splata
pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po 2.616,00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢
zaptacona w kwocie 2.647,00 zi do dnia 30.05.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na
dzieri 30 marca, maja, wrzeénia i 20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty
przypada na dziefi 30.03.2014 roku.

B.O. na 2003 rok — ,,0” kartoteka do konta 260-121
e 125.983.00 zt — 30.10.2003 rok (WB 232) I transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 125.983,00 zk

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 125.983,00 z} do konta 260-121
o 34.553,00 zt — 08.06.2004 rok (WB 123) II transza pozyczki
o 10.749,00 zt — 19.07.2004 rok (WB 157) III transza pozyczki
e 77.078,00 zt — 31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki

B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 94.207,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 94.207,00 zt do konta 260-121
e 2.647,00 zt —25.05.2005 (WB 106) 1 rata pozyczki
B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 91.560,00 zt

Umowa Pozyczki Nr 122/2003/64/0A/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gming Rudnik reprezentowana przez Woéjta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 65.016,00 zi.
Pozyczka zostata udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 20.12.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,.Modernizacja kottowni —
zamiana kotla weglowego na ekologiczny, modernizacja  instalacji  c.0.,
termomodernizacja przegrod zewnetrznych i wymiana stolarki w Osrodku Zdrowia w
Rudniku przy ul. Kozielskiej 2”. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢ pozyczke
na dofinansowanie zadania, ktérego planowany koszt wynosi 139.765,00 zi, a okres
realizacji zaplanowano od dnia 12.02.2003 roku do dnia 30.06.2004 roku.
Pozyczkobiorca o$wiadczyt, ze posiada zabezpieczone Srodki wilasne w wysokosci
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56.489,00 zt, ktore wraz z dotacjg ze srodkéw WFOSIGW w wysokoscei 18.260,00 zt oraz
przedmiotowa pozyczka w wysokosci 65.016,00 zi, zapewniaja pelne pokrycie kosztow
zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowiazal sie do terminowej realizacji zadania i
sakofczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz kwota
pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastepujacych terminach i
ratach:

e I rataw kwocie 44.108,00 zt do dnia 15.10.2003 roku;

e Il rata w kwocie 20.908,00 zt do dnia 15.03.2004 roku.
Strony ustality w § 9 umowy, iz sptata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
1.806,00 zt. Pierwsza rata ma by¢ platna dnia 15.04.2005 roku, a terminy splat kolejnych
rat ustalono na dzien 30 kwietnia, czerwca, wrzesnia i 20 grudnia kazdego roku. Termin
splaty ostatniej raty przypada na dzien 20.12.2013 roku.

Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowe nr 166/2004/64/OA/po/U pomiedzy WFOSiGW
w Katowicach a Gmina Rudnik w sprawie czgsciowego umorzenia pozyczki nr
122/2003/64/OA/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyl kwotg 26.006,00 zt. Umorzenie pozyczki nastapito z
dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 122/2003/64/0A/po/P
pomigdzy WFOSiGW w Katowicach a Gmina Rudnik. W aneksie strony wprowadzily
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymat brzmienie: splata
pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po 1.083,00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢
zaptacona w kwocie 1.105,00 zt do dnia 15.04.2005 roku. Terminy spfat rat ustalono na
dzien 30 kwietnia, czerwca, wrzesnia i 20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej
raty przypada na dzief 20.12.2013 roku.

B.O. na 2003 rok —,,0” kartoteka do konta 260-122
o 44.108,00 zt —20.10.2003 rok (WB 222) I transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 44.108,00 zk

Saldo na dzied 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 44.108,00 zt do konta 260-122
e 20.908,00 zt — 19.05.2004 rok (WB 108) II transza pozyczki
e 26.006,00 zt — 31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki
B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 39.010,00 V2

Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewddzki Fundusz Ochrony $rodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 39.010,00 zt do konta 260-122
e 1.105,00 zt —13.04.2005 (WB 77) 1 rata pozyczki
o 1.083,00 zt — 28.06.2005 (WB 128) 2 rata pozyczki

B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 36.822,00 zi

Umowa Pozyczki Nr 123/2003/64/OA/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewoddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
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Gming Rudnik reprezentowana przez Wéjta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani J6zefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 138.911,00 zt.
Pozyczka zostala udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 20.12.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,,Modernizacja kotlowni —
zamiana kotla weglowego na ekologiczny, modernizacja instalacji  c.o.,
termomodernizacja przegrod zewngtrznych i wymiana stolarki w ZSO w
Grzegorzowicach przy ul. Powstahcow Slaskich 22”. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢
przeznaczyé pozyczke na dofinansowanie zadania, ktoérego planowany koszt wynosi
267.506,00 7t, a okres realizacji zaplanowano od dnia 01.02.2003 roku do dnia
30.06.2004 roku. Pozyczkobiorca oswiadczyl, ze posiada zabezpieczone $rodki wlasne w
wysokosci 99.343,00 zt, ktore wraz z dotacja ze $rodkow WFOSIGW w wysokosci
29.252,00 zi oraz przedmiotowg pozyczka w wysokosci 138.911,00 zi, zapewniaja pelne
pokrycie kosztow zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowiazat si¢ do terminowe;j realizacji
zadania i zakonczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, 1z
kwota pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastepujacych
terminach i ratach:
e [ rata w kwocie 100.846,00 zt do dnia 15.10.2003 roku;
e I rata w kwocie 38.065,00 zt do dnia 15.03.2004 roku.

Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
3.860,00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktora ma by¢ platna w kwocie 3.811,00 zI dnia
30.03.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na dzien 30 marca, czerwca, wrze$nia 1 20
grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty przypada na dzien 20.12.2013 roku.

Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowe nr 170/2004/64/0OA/po/U pomigdzy WFOSiGW
w Katowicach a Gmina Rudnik w sprawie czgéciowego umorzenia pozyczki nr
123/2003/64/OA/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyt kwotg 62.510,00 7. Umorzenie pozyczki nastgpito z
dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 123/2003/64/OA/po/P
pomigdzy WFOSIiGW w Katowicach a Gmina Rudnik. W aneksie strony wprowadzity
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymal brzmienie: splata
pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po 2.122.00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktora ma by¢
zaptacona w kwocie 2.131,00 zt do dnia 30.03.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na
dzieh 30 marca, czerwca, wrzesnia i 20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej
raty przypada na dzien 20.12.2013 roku.

B.O. na 2003 rok —,,0” kartoteka do konta 260-123
e 100.846,00 zt —20.10.2003 rok (WB 222) I transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 100.846,00 z

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j

w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 100.846,00 zt do konta 260-123
e 38.065,00 zt — 19.05.2004 rok (WB 108) II transza pozyczki
o 62.510,00 zt —31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki

B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 76.401,00 zt
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Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdz’eniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 76.401,00 zt do konta 260-123
o 2.131,00 zI — 30.03.2005 (WB 64) 1 rata pozyczki
o 2.122.00 zt —28.06.2005 (WB 128) 2 rata pozyczki

B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 72.148,00 z}

Umowa Pozyczki Nr 125/2003/64/OA/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewédzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gming Rudnik reprezentowana przez Wéjta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 103.160,00 zt.
Pozyczka zostala udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 20.12.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,,Modernizacja kottowni —
zamiana kotla weglowego na weglowy ekologiczny, modernizacja instalacji c.o.,
termomodernizacja przegréd zewnetrznych i wymiana stolarki w budynku Urz¢du Gminy
w Rudniku przy ul. Kozielskiej 17. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢
pozyczke na dofinansowanie zadania, ktérego planowany koszt wynosi 161.774,00 zi, a
okres realizacji zaplanowano od dnia 12.02.2003 roku do dnia 30.06.2004 roku.
Pozyczkobiorca o$wiadczyl, ze posiada zabezpieczone srodki wiasne w wysokosci
58.614,00 zl, ktéore wraz z pozyczka W wysokosei 103.160,00 zi, zapewniaja pelne
pokrycie kosztow zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowigzat si¢ do terminowej realizacji
sadania i zakohczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz
kwota pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastgpujacych
terminach i ratach:
e Irata w kwocic 62.860,00 zt do dnia 20.10.2003 roku;
e I rata w kwocie 40.300,00 zt do dnia 15.04.2004 roku.

Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
2.866,00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢ platna w kwocic 2.850,00 zI dnia
15.04.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na dzien 15 kwietnia, 30 czerwca, wrzesnia i
20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty przypada na dzien 20.12.2013 roku.

B.O. na 2003 rok — ,.0” kartoteka do konta 260-125
e 62.860,00 zt — 22.10.2003 rok (WB 224) I transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 62.860,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 62.860,00 zt do konta 260-125
e 40.300,00 zt — 08.06.2004 rok (WB 123) II transza pozyczki
B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 103.160,00 zt

Saldo na dzieh 31.12.2004 roku zgodne z potwicrdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 toku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 103.160,00 zi do konta 260-125
e 2.850,00 zt — 13.04.2005 (WB 77) 1 rata pozyczki
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o 2.866,00 zt —28.06.2005 (WB 128) 2 rata pozyczki
B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 97.444,00 zk

6) Umowa Pozyczki Nr 126/2003/64/0A/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gming Rudnik reprezentowang przez. Wojta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 80.994,00 zt.
Pozyczka zostala udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 20.12.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,Modernizacja kottowni —
zamiana kotla weglowego na weglowy ekologiczny, modernizacja instalacji c.o.,
termomodernizacja przegrod zewngtrznych i wymiana stolarki w Szkole Podstawowej w
Brzeznicy przy ul. Kozielskiej”. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢ pozyczke
na dofinansowanie zadania, ktorego planowany koszt wynosi 157.952,00 zt, a okres
realizacji zaplanowano od dnia 12.02.2003 roku do dnia 30.06.2004 roku.
Pozyczkobiorca o$wiadczyl, ze posiada zabezpieczone srodki wlasne w wysokosci
59.068,00 1, ktore wraz z dotacja ze srodkow WFOSiGW w wysokosci 17.890,00 zt oraz
niniejsza pozyczkg w wysokosci 80.994,00 zI, zapewniajg pelne pokrycie kosztow
zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowiazal si¢ do terminowej realizacji zadania i
sakoficzenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz kwota
pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastgpujacych terminach i
ratach:

e [ rata w kwocie 60.948,00 zt do dnia 30.10.2003 roku;

e I rata w kwocie 20.046,00 zt do dnia 15.03.2004 roku.
Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
2.250,00 zi za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢ ptatna w kwocie 2.244,00 zt do dnia
15.03.2005 roku. Terminy sptat rat ustalono na dzief 30 marca, czerwca, wrze$nia 1 20
grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty przypada na dzien 20.12.2013 roku.

Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowe nr 167/2004/64/OA/po/U pomigdzy WFOSIGW
w Katowicach a Gming Rudnik w sprawie czgsciowego umorzenia pozyczki nr
126/2003/64/OA/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyl kwote 36.447,00 zt. Umorzenie pozyczki nastapito z
dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 126/2003/64/OA/po/P
pomigdzy WFOSiGW w Katowicach a Gming Rudnik. W aneksie strony wprowadzity
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymal brzmienie: splata
pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po 1.237,00 zt za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢
zaptacona w kwocie 1.252,00 zi do dnia 15.03.2005 roku. Terminy spfat rat ustalono na
dzieri 30 marca, czerwca, wrzesnia i 20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej
raty przypada na dzief 20.12.2013 roku.

B.O. na 2003 rok — ,,0” kartoteka do konta 260-126
e 60.948,00 zt —30.10.2003 rok (WB 232) [ transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 60.948,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j
w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 60.948,00 zt do konta 260-126
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e 20.046,00 zt — 14.07.2004 rok (WB 154) 11 transza pozyczki
o 36.447,00 zt —31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki
B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 44.547,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 44.547,00 zi do konta 260-126
e 1.252,00zt—15.03.2005 (WB 53) 1 rata pozyczki
1.237,00 zt — 28.06.2005 (WB 128) 2 rata pozyczki
B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 42.058,00 zi

Umowa Pozyczki Nr 127/2003/64/0A/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gmina Rudnik reprezentowang przez Wojta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani J 6zefy Kowalezyk o pozyczke w kwocie 289.150,00 zi.
Pozyczka zostata udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 30.06.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,Modernizacja kottowni —
zamiana kotla weglowego na weglowy ekologiczny, modernizacja instalacji c.o.,
termomodernizacja przegrod zewngtrznych i wymiana stolarki w ZSO w Szonowicach
przy ul. Konopnickiej 2”. Pozyczkobiorca zobowiazuje si¢ przeznaczy¢ pozyczke na
dofinansowanie zadania, ktorego planowany koszt wynosi 451.110,00 zi, a okres
realizacji zaplanowano od dnia 12.02.2003 roku do dnia 30.06.2004 roku.
Pozyczkobiorca o$wiadczyl, ze posiada zabezpieczone $rodki wlasne w wysokosci
123.581,00 zt, ktére wraz z dotacjg ze Srodkow WFOSIGW w wysokosci 38.379,00 zt
oraz niniejsza pozyczka w wysokosci 289.150,00 71, zapewniaja peine pokrycie kosztow
zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowigzat si¢ do terminowej realizacji zadania i
zakonczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, iz kwota
pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy jednorazowo W kwocie
289.150,00 zt do dnia 15.10.2003 roku. Strony ustality w § 9 umowy, iz sptata pozyczki
nastapi w 36 ratach w kwotach po 8.032,00 zi za wyjatkiem 1 raty, ktora ma by¢ ptatna w
kwocie 8.030,00 zt dnia 15.10.2004 roku. Terminy spiat rat ustalono na dzien 30 marca,
czerwea, 15 pazdziernika i 15 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty
przypada na dzien 30.06.2013 roku.

Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowg nr 168/2004/64/0A/po/U pomigdzy WFOSIGW
w Katowicach a Gmina Rudnik w sprawie czgsciowego umorzenia pozyczki nr
127/2003/64/0A/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyt kwotg 130.117,00 z1. Umorzenie pozyczki nastapito z
dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 127/2003/64/0A/po/P
pomigdzy WF 0$iGW w Katowicach a Gming Rudnik. W aneksie strony wprowadzity
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymal brzmienie: splata
pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po 4.205,00 zt za wyjatkiem 1 i 2 raty, ktore
mialy by¢ zaptacone w 2004 roku, a 3 rat¢ ustalono na kwotg 4.206,00 zt ptatng do dnia
30.03.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na dzien 30 marca, czerwca, 15 pazdziernika
i 15 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej raty przypada na dzien 30.06.2013
roku.
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B.O. na 2003 rok —,,0” kartoteka do konta 260-127
e 289.150,00 zt — 20.10.2003 rok (WB 222) wptyw pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 289.150,00 zt

Saldo na dzieh 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 289.150,00 zt do konta 260-127
e 8.030,00 zt — 13.10.2004 rok (WB 220) 1 rata pozyczki
e 8.032,00 zt — 10.12.2004 rok (WB 264) 2 rata pozyczki
e 130.117,00 zt — 31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki
B.Z. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 142.971,00 zt

Saldo na dzieh 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 142.971,00 zt do konta 260-127
o 4.206,00 zt — 30.03.2005 (WB 64) 3 rata pozyczki
o 4.205,00 7t — 28.06.2005 (WB 128) 4 rata pozyczki

B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 134.560,00 zi

Umowa Pozyczki Nr 131/2003/64/OA/po/P zawarta w dniu 13.10.2003 roku pomigdzy
Wojewodzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach a
Gmina Rudnik reprezentowang przez Wojta Gminy — Pana Dominika Konieczny przy
udziale Skarbnika Gminy — Pani Jozefy Kowalczyk o pozyczke w kwocie 85.443,00 zt.
Pozyczka zostata udzielona w terminie od 13.10.2003 roku do 20.12.2013 roku z
przeznaczeniem na dofinansowanie zadania pod nazwa: ,Modernizacja kottowni —
zamiana kotla weglowego na weglowy ekologiczny, modernizacja instalacji c.0.,
termomodernizacja przegréd zewngtrznych i wymiana stolarki w Osrodku Zdrowia
Lubowice w Grzegorzowicach przy ul. Miynskiej 17. Pozyczkobiorca zobowigzuje si¢
przeznaczy¢ pozyczke na dofinansowanie zadania, ktorego planowany koszt wynosi
163.585,00 zi, a okres realizacji zaplanowano od dnia 01.02.2003 roku do dnia
30.06.2004 roku. Pozyczkobiorca oswiadczyt, ze posiada zabezpieczone $rodki wlasne w
wysokosci 59.308,00 zi, ktore wraz z dotacjg ze Srodkow WFOSIGW w wysokosci
18.834,00 zI oraz niniejsza pozyczka w wysokosci 85.443,00 zl, zapewniaja pelne
pokrycie kosztow zadania. W § 3 pozyczkobiorca zobowiazal si¢ do terminowej realizacji
zadania i zakonczenia zadania do dnia 30.06.2004 roku. W § 7 umowy okreslono, 1z
kwota pozyczki zostanie przelana na rachunek pozyczkobiorcy w nastgpujacych
terminach i ratach:

e Irata w kwocie 62.996,00 zt do dnia 30.10.2003 roku;

e [l rata w kwocie 5.993,00 zt do dnia 30.03.2004 roku;

e 1II rata w kwocie 16.454,00 zt do dnia 15.04.2004 roku.
Strony ustality w § 9 umowy, iz splata pozyczki nastapi w 36 ratach w kwotach po
2.373,00 zI za wyjatkiem 1 raty, ktora ma by¢ platna w kwocie 2.388,00 zi do dnia
15.04.2005 roku. Terminy splat rat ustalono na dzien 15 kwietnia, 30 czerwca i wrzesnia
oraz 20 grudnia kazdego roku. Termin sptaty ostatniej raty przypada na dzien 20.12.2013
roku.
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Dnia 15.12.2004 roku zawarto Umowg nr 165/2004/64/0A/po/U pomigdzy WFOSIiGW
w Katowicach a Gmina Rudnik w sprawie czgsciowego umorzenia pozyczki nr
131/2003/64/0A/po/P z dnia 13.10.2003 roku. Pozyczkodawca w wyniku rozpatrzenia
wniosku Pozyczkobiorcy umorzyt kwote 38.449,00 zt. Umorzenie pozyczki nastapito z

dniem zawarcia umowy umorzenia.

Dnia 14.03.2005 roku zawarto Aneks Nr 1 do umowy pozyczki nr 131/2003/64/OA/po/P
pomiedzy WF 0SiGW w Katowicach a Gmina Rudnik. W aneksie strony wprowadzity
zmiany dotyczace zmiany splat rat pozyczki, a § 9 umowy otrzymat brzmienie: splata
pozyczki nastapi W 36 ratach w kwotach po 1.305,00 z1 za wyjatkiem 1 raty, ktéra ma by¢
zaptacona w kwocie 1.319,00 zt do dnia 15.04.2005 roku. Terminy sptat rat ustalono na
15 kwietnia, 30 czerwca i wrze$nia oraz 20 grudnia kazdego roku. Termin splaty ostatniej
raty przypada na dziefi 20.12.2013 roku.

B.O. na 2003 rok — ,,0” kartoteka do konta 260-131
o 62.996,00 zt —30.10.2003 rok (WB 232) 1 transza pozyczki
B.Z. na koniec 2003 roku — (saldo Ma) w kwocie 62.996,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2003 roku zgodne z potwierdzeniem salda sporzadzonym dnia
19.01.2004 roku przez Wojewodzki Fundusz Ochrony Srodowiska 1 Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2004 rok — (saldo Ma) w kwocie 62.996,00 zt do konta 260-131
e 5.993,00 zt —08.06.2004 rok (WB 123) 1l transza pozyczKi
o 16.454,00 zt — 14.07.2004 rok (WB 154) 111 transza pozyczki
e 38.449,00 zt —31.12.2004 rok (PK 285) umorzenie pozyczki
B.7. na koniec 2004 roku — (saldo Ma) w kwocie 46.994,00 zt

Saldo na dzien 31.12.2004 roku zgodne z potwierdzg.niem salda sporzadzonym dnia
10.01.2005 roku przez Wojewo6dzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

w Katowicach.

B.O. na 2005 rok — (saldo Ma) w kwocie 46.994,00 z} do konta 260-131
e 1.319,00 zt —13.04.2005 (WB 77) 1 rata pozyczki
e 1.305,00 zt —28.06.2005 (WB 128) 2 rata pozyczki

B.Z. na 30.06.2005 roku — (saldo Ma) w kwocie 44.370,00 zt

Powyzsze Umowy Pozyczek o numerach: 116/2003/64/0A/po/P, 121/2003/64/0A/po/P,
122/2003/64/0A/po/P, 123/2003/64/0A/po/P, 125/2003/64/0A/po/P, 126/2003/64/0A/po/P,
127/2003/64/0OA/po/P  oraz 131/2003/64/0A/po/P, umowy umorzeniowe O numerach:
169/2004/0A/po/U, 166/2004/64/0A/po/U,  170/2004/64/OA/po/U, 167/2004/64/0A/po/U,
168/2004/64/0OA/po/U oraz 165/2004/64/0A/po/U i aneksy stanowia zalacznik nr 25 do
protokotu kontroli.

Uchwatg Nr VII/58/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 30 kwietnia 2003 roku wyrazono zgode¢ na
zaciggniecie pozyczki w Wojewédzkim Funduszu Ochrony $rodowiska i Gospodarki Wodnej w
Katowicach w kwocie 875.968,00 zt z przeznaczeniem na realizacje inwestycji proekologicznej
pod nazwa ,,Kompleksowa modernizacja Zrodta ciepta i przegrod zewnetrznych w obiektach na
terenie Gminy Rudnik” zgodnie ze zgtoszonymi wnioskami:

- Zespo6t Szkot Ogolnoksztalcacych Szonowice w wysokosci 337.501,00 zt

- ZespOt Szkot Ogdlnoksztatcacych Grzegorzowie w wysokosci 38.856,00 zt
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- Zespot Szkot Ogoblnoksztatcacych Rudnik w wysokosci 217.539,00 zt

- Szkota Podstawowa Brzeznica W wysokosci 24.798,00 zi

- Przedszkole i Sala Gimnastyczna Grzegorzowie W wysokosci 175.51 5,00 zt
- Oérodek Zdrowia Rudnik w wysokosci 26.964,00 zt

- Oérodek Zdrowia Lubowice W kwocie 29.577,00 z

- Budynek Urzedu Gminy W kwocie 25.218,00 z.

Uchwata Nr 00570/V /76/2003 z dnia 17 lipca 2003 roku V Sktadu Orzekajacego Regionalnej
Izby Obrachunkowej W Katowicach wydano pozytywna opini¢ 0 mozliwosci splaty przez Gming
Rudnik pozyczki w kwocie 875.968,00 zt z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej w Katowicach na zadanie inwestycyjne p.n. ,,Kompleksowa modernizacja
zrodia ciepla i przegrod zewnetrznych w obiektach na terenie Gminy Rudnik™.

W dniu 13.10.2003 roku Gmina Rudnik, ktora reprezentowal Wojt Gminy — Dominik Konieczny
i Skarbnik Gminy — Jozefa Kowalczyk zawarli umowy pozyczki Nr: 116/2003/64/0A/po/P,
121/2003/64/0A/po/P, 122/2003/64/0A/po/P, 123/2003/64/0A/po/P, 125/2003/64/0OA/po/P,
126/2003/64/0A/po/P, 127/2003/64/0A/po/P 1 131/2003/64/0A/po/P  z Wojewoddzkim
Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach na taczng wartos¢
1.071.835,00 zt. Na dzien podpisania umow pozyczek, Rada Gminy w Uchwale Nr VII/58/03 z
dnia 30 kwietnia 2003 roku wyrazila zgode na zaciagnigcie pozyczki W WFOSIGW w
Katowicach w kwocie 875.968,00 zt. Dopiero Uchwala Nr X1/96/03 Rady Gminy Rudnik z dnia
30 pazdziernika 2003 roku wyrazono zgodg na zaciagniecie pozyczki w Wojewodzkim Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach w kwocie 1.071 .835,00 zt z
przeznaczeniem na realizacje inwestycji proekologiczne] pod nazwa ,,Kompleksowa
modernizacja zrédta ciepla i przegrod zewnetrznych w obiektach na terenie Gminy Rudnik”
zgodnie z podpisanymi umowami dla inwestycji w nizej wymienionych obiektach:

- Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych w Szonowicach w wysokosci 289.1 50,00 zt

- Budynek Urzgdu Gminy w Rudniku w wysokosci 103.160,00 V2

- Zespot Szkot Ogoblnoksztatcacych w Rudniku w wysokosci 171.285,00 zt

- Zespot Szkot Ogoblnoksztatcacych w Grzegorzowicach w wysokosci 138.911,00 2!

- Sala gimnastyczna, Przedszkole i 3 mieszkania w Grzegorzowicach 137.876,00 zi

- Szkota Podstawowa w BrzeZnicy W wysokosci 80.994,00 zk

- Odrodek Zdrowia w Rudniku w wysokosci 65.016,00 zt

- O$rodek Zdrowia Lubowice w wysokoscei 85.443,00 zk.
Ponadto na dzien podpisania umow Regionalna Izba Obrachunkowa wydata pozytywna opini¢ 0
mozliwosci splaty pozyczki jedynie na kwotg 875.968,00 zi.

Uchwata Nr 00570/V/71/2004 z dnia 28 kwietnia 2004 roku V Skiadu Orzekajacego Regionalnej
Izby Obrachunkowej W Katowicach wydano pozytywna opini¢ o mozliwosci sptaty przez Gming
Rudnik pozyczki w kwocie 216.580,00 7z przyznanej z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
$rodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach na realizacje zadania p.n. ,JKompleksowa

modernizacja zrodta ciepla i przegrod zewnetrznych w obiektach na terenie Gminy Rudnik”.

Uchwata Nr VII/58/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 30 kwietnia 2003 roku, Uchwata Nr
00570/V/76/2003 z dnia 17 lipca 7003 roku V Skladu Orzekajacego Regionalnej [zby
Obrachunkowej w Katowicach, Uchwata Nr X1/96/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 30
pazdziernika 2003 roku i Uchwala Nr 00570/V/71/2004 z dnia 28 kwictnia 2004 roku V Sktadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej W Katowicach stanowia zalacznik nr 26 do
protokofu kontroli.
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W zwiazku z powyzszym zadano pisemne pytanie Woéjtowi Gminy Rudnik. Pytanic wraz z
odpowiedzig stanowia zalgeznik nr 27 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzig, na dzien 13.10.2003 roku, to jest W dniu podpisania umow na
ostatecznie udzielone pozyczki, Wojt Gminy posiadat zgode Rady Gminy na zaciagnigcie
pozyczek W wysokosci 1.385.294 7zk. Uchwala Nr VII/58/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 30
kwietnia 2003 roku wyrazono zgodg na zaciagnigcie pozyczki z WEOSIGW w kwocie 875.968
7z natomiast Uchwata Nr VII/76/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 30 czerwca 2003 roku
wprowadzono wieloletni program inwestycyjny dla Gminy Rudnik na lata 2003-2005, w ktorym
ujeto pozycje pozyczki W kwocie 654.739 zi.

Stan zadiuzenia Urzedu Gminy Rudnik z tytulu zaciagnietych pozy czek w2001 roku
przedstawial sie nastepujaco:

B.O. na poczatek 2001 roku: 542.557,94 74

e Wplyw pozyczek W 2001 roku: ,,0”
zgodne z pozycja wykonanie D11. _kredyty i pozyczki”
w przychodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku

e Splata pozyczek W 2001 roku: 162.851,54 z}
zgodne z pozycja wykonanie D21. sphaty kredytow i pozyczek”
w rozchodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku

B.Z. na koniec 2001 roku: 379.706,40 zi
nie zgodne z pozycja E2. , kredyty i pozyczki”, w tym
,,dlugoterminowe” E21. sprawozdania Rb —Z za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku.
W sprawozdaniu Rb-Z wykazano kwote 27.71 9zt

W Bilansie z wykonania budzetu Gminy Rudnik sporzadzonym na dzien 31.12.2001 roku
wykazano w pasywach, zobowiazania dlugoterminowe (1.2)) w nastepujacych kwotach: stan na
poczatek roku — 5472.558 71, stan na koniec roku — 379.706 zk.

Zgodnie z art. 114 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, taczna kwota dlugu jednostki na
koniec 2001 roku wynosita 6,4 % wykonanych dochodow ogbtem.

Stan zadluzenia Urzedu Gminy Rudnik z tytulu zaciagnietych pozyczek W 2002 roku
przedstawial si¢ nastgpujaco:

B.O. na poczatek 2002 roku: 379.706,40 zi

e Wplyw pozyczek W 2002 roku: ,,0”
zgodne z pozycja wykonanie D11. _kredyty i pozyczki”
w przychodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2002 roku

e Sptata pozyczek w 2002 roku: 190.582,80 zt
zgodne z pozycja wykonanie D21. ,,spaty kredytow i pozyczek”
w rozchodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2002 roku

B.Z. na koniec 2002 roku: 189.123,60 zt
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nie zgodne z pozycja E2. ,kredyty i pozyczki”, w tym
,dlugoterminowe” E21. sprawozdania Rb — Z za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2002 roku.

W sprawozdaniu wykazano kwotg 188.927 zt.

W Bilansie z wykonania budzetu Gminy Rudnik sporzgdzonym na dzien 31.12.2002 roku
wykazano w pasywach, zobowiazania dtugoterminowe (1.2.) w nastgpujacych kwotach: stan na
poczatek roku — 379.706 z1, stan na koniec roku — 189.124 zt.

Zgodnic z art. 114 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, aczna kwota dlugu jednostki na
koniec 2002 roku wynosita 2,8 % wykonanych dochodéw ogotem.

Stan zadtuzenia Urzedu Gminy Rudnik z tytulu zaciagnietych pozyczek w 2003 roku
przedstawial sie nast¢pujgco:

B.O. na poczatek 2003 roku: 189.123,60 zt

e  Wplyw pozyczek w 2003 roku: 855.255,00 zt
zgodne z pozycja wykonanie D11. , kredyty i pozyczki”
w przychodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2003 roku

e Sptlata pozyczek w 2003 roku: 162.349,91 zt
zgodne z pozycja wykonanie D21. ,splaty kredytoéw i pozyczek”
w rozchodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2003 roku

B.Z. na koniec 2003 roku: 882.028,69 zt
nie zgodne z pozycja E2. ,kredyty i pozyczki”, w tym
,,dlugoterminowe” E21. sprawozdania Rb — Z za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2003 roku.
W sprawozdaniu wykazano kwote 1.097.818 z1.

W Bilansie z wykonania budzetu Gminy Rudnik sporzadzonym na dzien 31.12.2003 roku
wykazano w pasywach, zobowigzania dlugoterminowe (1.2.) w nastepujacych kwotach: stan na
poczatek roku — 189.124 z1, stan na koniec roku — 855.255 z1.

Stan z bilansu na koniec 2003 roku w kwocie 855.255 zt nie odpowiada pozycji E2. ,kredyty i
pozyczki”, w tym dhigoterminowe” E21. sprawozdania Rb-Z, gdzie wykazano kwote 1.097.818
7t oraz ewidencji ksiggowej, z ktorej B.Z. na koniec 2003 roku wynosi 882.028,69 zL.

Zgodnie z art. 114 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, faczna kwota dlugu jednostki na
koniec 2003 roku wynosita 11,9 % wykonanych dochodéw ogétem.

Stan zadluzenia Urzedu Gminy Rudnik z tytulu zaciagnietych pozyczek w 2004 roku
przedstawial sie nast¢pujaco:

B.O. na poczatek 2004 roku: 882.028,69 zt

e  Wplyw pozyczek w 2004 roku: 216.580,00 zi
zgodne z pozycja wykonanie D11.  kredyty i pozyczki”
w przychodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2004 roku

e Splata pozyczek w 2004 roku: 412.673,70 zi
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768,99 zt wyksiggowanie réznicy
nie zgodne z pozycja wykonanie D21. ,splaty kredytow i pozyczek”
w rozchodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 31 .12.2004 roku.
W sprawozdaniu wykazano kwote 42.067 zi.

B.Z. na koniec 2004 roku: 685.166,00 zt
zgodne z pozycja E2. ,kredyty i pozyczki”, w tym
,,dlugoterminowe” E21. sprawozdania Rb — Z za okres od
poczatku roku do dnia 31.1 2.2004 roku

W Bilansie z wykonania budzetu Gminy Rudnik sporzadzonym na dzien 31.12.2004 roku
wykazano w pasywach, zobowiazania dtugoterminowe (1.2.) W nastepujacych kwotach: stan na
poczatek roku — 855.255 71, stan na koniec roku — 685.166 zk.

Zgodnie z art. 114 ust. 1 ustawy o finansach publicznych, taczna kwota dtugu jednostki na
koniec 2004 roku wynosita 8,9 % wykonanych dochodow ogdtem.

Stan zadluzenia Urzedu Gminy Rudnik z tytulu zaciagnigtych pozyczek w I potroczu 2005 roku
przedstawial si¢ nastgpujaco:

B.O. na poczatek 2005 roku: 685.166,00 z1

e Wplyw pozyczek w 2004 roku: 207
zgodne z pozycja wykonanie D11. , kredyty i pozyczki”
w przychodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku

e Sptata pozyczek w I potroczu 2005 roku: 32.154,00 zi
zgodne z pozycja wykonanie D21. ,,sptaty kredytow i pozyczek”
w rozchodach sprawozdania Rb — NDS za okres od
poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku

B.Z. na 30.06.2005 roku: 653.012,00 zt
zgodne z pozycja E2. ,kredyty i pozyczki”, w tym
. dlugoterminowe” E21. sprawozdania Rb — Z za okres od
poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku

Rb-Z za okres od poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku, do 31.12.2002 roku i do 31 .12.2003
roku oraz Rb-NDS za okres od poczatku roku do dnia 31.12.2004 roku stanowia zalacznik nr 28
do protokotu kontroli.

Bilans z wykonania budzetu Gminy Rudnik sporzadzony na dzien 31.12.2001 roku, 31.12.2002
roku, 31.12.2003 roku oraz na dzien 31.12.2004 roku stanowi zalacznik nr 29 do protokotu
kontroli.

Zgodnie z § 10 ust. 11 2 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 13 marca 2001 roku w
sprawie sprawozdawczosci budzetowej (Dz. U. z 2001 r. Nr 24, poz. 279 z poin.
zm.) Kierownicy jednostek sg obowiazani sporzadza¢ sprawozdania rzetelnie i prawidtowo pod
wzglgdem merytorycznym i formalno-rachunkowym, kwoty wykazane w sprawozdaniach
powinny by¢ zgodne z danymi wynikajacymi z ewidencji ksiggowej.

Zgodnie z zatacznikiem nr 2 _Instrukcja sporzadzania sprawozdan budzetowych w zakresie
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego” powyzszego rozporzadzenia, W sprawozdaniu 0
nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu terytorialnego dane dotyczace rozchodéw j. s. t. po
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stronie wykonania powinny by¢ zgodne z faktycznie wykonanymi rozchodami, wynikajacymi Z
urzadzen ksiegowych za dany okres sprawozdawczy - § 10.

W ustnej rozmowie z Panig J 6zefa Kowalczyk — byla Skarbniczka Gminy Rudnik ustalono, iz to
ona sporzadzala sprawozdania Rb-Z, Rb-NDS oraz bilanse za lata objete kontrola.

W zwigzku z nieprawidtowoéciami W sprawozdaniach budzetowych (Rb-Z i Rb-NDS)
wystosowano pisemne zapytanie do Pani Jozefy Kowalczyk — bylego Skarbnika Gminy. Pytanie
wraz z odpowiedzig stanowi zalacznik or 30 do protokotu kontroli.

Zgodnie z odpowiedzia z ewidencji ksiggowej wynika, iz saldo pozyczek na koniec 2001 roku
wynosito 379.706,40 zt. W sprawozdaniu Rb-Z za okres od poczatku roku do dnia 31.12.2001
roku w pozycji E2. kredyty i pozyczki wykazano kwotg 27.719 7t Sprawozdanie Rb-Z w
obecnym ukladzie byto sporzadzane po raz pierwszy. Na kwote wykazana na dzien 31.12.2001
roku skladaja si¢ dwie raty pozyczek, ktére winne by¢ zaptacone do dnia 31.12.2001 roku, a
zaptacono je dopiero 03.01.2002 roku (pozyczka 197005 w wysokosci 10.681,51 zt i pozyczka
196013 w wysokosci 17.037,23 zb), czyli wykazano kwotg zobowiazania nie uregulowanego na
dzien 31.12.2001 roku.

Na koniec 2002 roku zgodnie z ewidencja ksiggowa saldo pozyczek wynosito 189.123,60 zt, w
sprawozdaniu Rb-Z wykazano w pozycji E2. kredyty i pozyczki kwotg 188.927 zt. Na kwotg tg
sktadaty si¢ raty pozyczek pozostatych do sptaty wg przestanych harmonogramow (pozyczka
197005 — 4 raty po 10.691,39 z = 42.765.56 zt, pozyczka 196013 — 4 raty po 17.052,99 zt =
68.211,96 71, pozyczka 4098008 — 6 rat po 12.991,50 zt = 77.949,00 zb). Lacznie do splaty wg
harmonograméw pozostata kwota 188.926,52 zt i takg kwotg wykazano w sprawozdaniu Rb-Z.
Na koniec 2003 roku w sprawozdaniu Rb-Z w pozycji E2. kredyty i pozyczki wykazano kwote
1.097.818 zi, tj. cala kwote na jaka podpisano umowy Zz WFOSIGW w Katowicach. Po
sprawdzeniu przez RIO dokonano korekty sprawozdania Rb-Z na dzief 31.12.2003 roku dnia
30.06.2005 roku zmniejszajac kwote zadtuzenia o 216.580 zi, tj. o transze, ktora wplynela
dopiero w 2004 roku, czyli stan zadtuzenia na dzien 31 grudnia 2003 roku w Rb-Z wykazano w
wysokosci 881.238 zl to jest 855.255 zl otrzymane pozyczki z WFOSiGW oraz pozostate do
splaty raty pozyczki z Opola (2 x 12.991,50 zt = 25.983 z).

Na koniec 2004 roku w sprawozdaniu Rb-NDS w pozycji wykonanie D21. splaty kredytow i
pozyczek w rozchodach wykazano kwotg 42.067 zt. Na kwotg ta skladaty si¢ faktyczne raty
sptaconych pozyczek: 26.004,70 zt ostatnie raty pozyczki z Fundacji Opole oraz 2 raty pozyczki
WFOSIGW na zadanie ZSO Szonowice w wysokosci 16.062 zt.

Na koncie Wn 260 — zobowigzania finansowe zaksiggowano umorzenie pozyczek na laczna
kwote 370.607,00 zi, dlatego po stroniec zmniejszenia zadtuzenia W ewidencji figuruje kwota
412.673,70 zt (42.066,70 zt + 370.607,00 zl). Umorzenia pozyczek nie wykazano w
sprawozdaniu jako rozchody (sptata), poniewaz faktycznie gmina nie splacata tej kwoty.

W zwiazku z nieprawidfowosciami w bilansie za rok 2003 i 2004 wystosowano pisemne

zapytanie do Pani Jozefy Kowalczyk — bylego Skarbnika Gminy. Pytanie wraz z odpowiedzig
stanowi zalgceznik nr 31 do protokotu kontroli.
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1. WYKONANIE BUDZETU

3.1. DOCHODY BUDZETOWE

Dochody budzetu Gminy Rudnik na 2001 rok zaplanowano w wysokosci 6.061.835 71 -
Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XTIX/149/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie budzetu
gminy na 2001 rok.

Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku ,,plan po zmianach” dochodéw ogotem wynidst
6.302.998 zt a wykonanie zamkngto si¢ kwotg 5.974.334 zk.

Dochody budzetu Gminy Rudnik na 2002 rok zaplanowano w wysokosci 6.126.807 zt - Uchwata
Rady Gminy Rudnik Nr XXX1/221/2001 z dnia 28 grudnia 2001 roku w sprawie budzetu gminy
na 2002 rok.

Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od
poczatku roku do dnia 31 12.2002 roku ,plan po zmianach” dochodéw ogodtem wynidst
6.516.652 zt a wykonanie zamknglo si¢ kwota 3.531.603 zi.

Dochody budzetu Gminy Rudnik na 2003 rok zaplanowano w wysokoscl 6.619.407 zt - Uchwala
Rady Gminy Rudnik Nr IV/ 19/2002 z dnia 30 grudnia 2002 roku w sprawie budzetu gminy na
2003 rok.

Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2003 roku ,,plan po zmianach” dochodow ogodtem wynidst
7.592.366 zt a wykonanie zamknglo si¢ kwota 7.424.449 z}.

Dochody budzetu Gminy Rudnik na 2004 rok zaplanowano w wysokosci 7.276.702 zt - Uchwala
Rady Gminy Rudnik Nr XIV/ 122/04 7z dnia 28 stycznia 2004 roku w sprawie budzetu gminy na
2004 rok.

Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od
poczatku roku do dnia 31.12.2004 roku .plan po zmianach” dochodéw ogdlem wyniost
7.895.291 7t a wykonanie zamknglo si¢ kwota 7.699.135 zt.

Dochody budzetu Gminy Rudnik na 2005 rok zaplanowano w wysokosci 8.016.855 zt - Uchwala
Rady Gminy Rudnik Nr XXIV/215/04 z dnia 29 grudnia 2004 roku w sprawie budzetu gminy na
2005 rok.

Zgodnie ze sprawozdaniem Rb-27S 7z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od
poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku ,plan po zmianach” dochodéw ogdtem wyniost
8.552.065 zt a wykonanie zamkneto si¢ kwota 4.099.507 zk.

3.1.1. Subwencje i dotacje na zadania wlasne

SUBWENCIJE

Realizacja dochodow z tytutu subwencji w latach 2001 —2004 i w I pétroczu 2005 roku wg
sprawozdania Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych przedstawiata si¢ w sposob

nastgpujacy:
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Subwencie 2001 rok

] Plan po zmianach Wykonanie ]
Cze$¢ oswiatowa 2.211.418 zt 2.211.418 zt
Cze$é podstawowa 652.686 zt 652.686 zt
Cze$é rekompensujaca 310.246 zt 310.246 zi

Subwencje 2002 rok
Plan po zmianach Wykonanie
Czesé oswiatowa 2.362.700 zt 1.453.968 zt
Czes¢ podstawowa 759.981 zi 379.992 zi
Cze$é rekompensujaca 286.768 zi 151.249 zt
b L
Subwencje 2003 rok
r Plan po zmianach Wykonanie |
Czesé swiatowa 2.518.409 zk 2.518.409 zt
Cze$¢ podstawowa 018.414 zt 018.414 zt
Czes$¢ rekompensujaca 307.435 zt 307.435 zt
Subwencje 2004 rok
Plan po zmianach ] Wykonanie
Czes¢ o$wiatowa 2.644.160 zt 2.644.160 zt
Cze$é uzupetniajaca 1.286.283 7t 1.286.283 zt
ﬁzqéé rekompensujaca 18.864 zt 18.864 zi
Subwencie 1 potrocze 2005 roku
Plan po zmianach Wykonanie ;‘
Czes$¢ oswiatowa 2.678.570 zt 1.648.352 zt
gqéé wyréwnawcza 1.390.482 zi 695.244 zt
Kontrola objgto :

e pisma Ministra Finansow ustalajace kw
e uchwaty Rady Gminy wprowadzajace sub

roku,
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e sprawozdania Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za 2004 rok i I
potrocze 2005 roku.

2004 rok
Dnia 03 grudnia 2003 roku do Urzedu Gminy Rudnik wplyngto pismo Ministra Finansow Nr ST
3-4820-81/2003 w sprawie projektowanych kwot cze$ci subwencji ogolnej na 2004 rok:

e cze$é oswiatowa 2.631.768 zt

e cze$¢ wyroOwnawcza 1.286.283 zl, z tego:
o kwota podstawowa 1.021.722 zt
o kwota uzupehniajaca 264.561 zi

Uchwala Rady Gminy Rudnik Nr XIV/122/04 z dnia 28 stycznia 2004 roku
w sprawie budzetu gminy na rok 2004 wprowadzono subwencj¢ W nastepujacych

wysokosciach:
- cze$é oswiatowa subwencji ogoblne;j 2.631.768 zt
- cze$é podstawowa subwencji ogoblnej 1.021.722 7t
- cze$¢ uzupelniajaca 264.561 zi

Wojt Gminy Rudnik Zarzadzeniem Nr 60/2004 z dnia 17 lutego 2004 roku w sprawie
opracowania uktadu wykonawczego budzetu gminy na 2004 rok zaklasyfikowat poszczegolne
czesci subwencji ogolnej w sposOb nastgpujacy:
e w dziale 758, rozdziale 75801 ,,Czg$¢ oswiatowa subwencji ogdlnej” w § 2920 kwotg
2.631.768 z1,
e w dziale 758, rozdziale 75802 ,,Czg$¢ podstawowa subwencji ogolne)” w § 2920 kwotg
1.021.722 7t — bledna nazwa rozdziatu, prawidlowa nazwa rozdzialu powinna brzmie¢
. Uzupeknienie subwencji ogolnej dla gmin”,
e w dziale 758, rozdziale 75805 ,,Czg$¢ rekompensujaca subwencji ogblnej” w § 2920
kwote 264.561 zt.

Zgodnie z ww. pismem z Ministerstwa Finansow projektowana kwota subwencji ogolnej Gminy
Rudnik wynosi 3.918.051 z1, z tego:

o czesé o$wiatowa stanowi kwote 2.631.768 zt

o czes¢ wyrdwnawcza stanowi kwotg 1.286.283 zt

W budzecie nieprawidtowo zaklasyfikowano otrzymang subwencje wyréwnawcza jako subwencj¢
rekompensujaca (rozdzial 75805) i uzupelnienie subwencji (rozdziat 75802).

Prawidlowo subwencja wyrownawcza W wysokosci 1.286.283 zt powinna zosta¢ wprowadzona
do budzetu w dziale 758, rozdziale 75807 ,,Cze$¢ wyrdwnawceza subwencji ogolnej dla gmin” w
§2920.

Dnia 20 lutego 2004 roku do Urz¢du Gminy wplynelo pismo Ministra Finansow Nr ST 3-4820-
5/2004 zwickszajace wysoko$¢ czgsci o$wiatowej subwencji ogélnej o kwote 12.392 zk.

Uchwatg Nr XV1/159/04 z dnia 30 marca 7004 roku Rada Gminy Rudnik wprowadzita zmiany w
planie dochodow budzetu gminy na 2004 rok zwickszajac wysokos¢ czgscei o$wiatowej subwencji
ogdlnej o kwote 12.392 z1.

Wéjt Gminy Rudnik Zarzadzeniem Nr 64/04 z dnia 31 marca 2004 roku wprowadzit zmiany w
planie dochodéw budzetu gminy na 2004 rok zwiekszajac wysokos¢ czesci o$wiatowe]j subwencji
ogblnej w dziale 758, rozdz. 75 801 § 2920 klasyfikacji budzetowej o kwotg 12.392 z1.
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Rada Gminy Rudnik Uchwala Nr XIX/184/04 z dnia 29 czerwca 2004 roku wprowadzita do
budzetu gminy dochody z tytutu czedci rekompensujacej subwencji ogolnej gmin w wysokosci
18.864 71, zgodnie z pismem Ministra Finansow Nr ST 3-4820-22/2004 z dnia 25 maja 2004 roku

w sprawie wyliczenia kwoty rekompensujacej utracone dochody w wysokosci 18.864 zk.

Ponadto w niniejszej uchwale dokonano przesunigcia kwoty 264.561 zt 7 rozdziatu 75805 § 2920
do rozdziahu 75802 § 2920.

Czesé subwencj il Wedtug uchwat Wg pism Ministrd
ogblne] Poprzednia kwota Zmiana kwota aktualna Finansow
Rozdz.75801 2.631.768 zt +12.392 71 2.644.160 zt 2.644.160 zt
Rozdz. 75802 1.021.722 zt +264.561 71 1.286.283 zi 1.286.283 zt
Rozdz. 75805 264.561 z1 -264.561 zi

L B - +18.864 zi 18.864 zi - 188647

W sprawozdaniu Rb-27S za okres od poczatku roku do dnia 31.12.2004 roku wykazano
nastepujace kwoty subwencji:
o dzial 758 rozdziat 75801 ,,Czg$¢ o$wiatowa subwencji ogdlnej” § 2920
o plan po zmianach 2.644.160 zi
o wykonanie 2.644.160 zk
e dziat 758 rozdziat 75802 ,,Uzupetnienie subwencji ogolnej

kwota uzupelniajaca subwencji WYTOWNawczej)
o plan po zmianach 1.286.283 7t (1.021.722 7} + 264.561 zh)

o wykonanie 1.286.283 zt

e dzial 758 rozdziat 75805 ,,Czg$¢ rekompensujaca subwencji ogdlnej” § 2920
o plan po zmianach 18.864 zt
o wykonanie 18.864 zi

” § 2920 (kwota podstawowa 1

2005 rok
Dnia 13 pazdziernika 2004 roku do Urzedu Gminy Rudnik wplynelo pismo Ministra Finansow Nr
ST 3-4820-52/2004 w sprawie projektowanych kwot czesci subwencji ogolnej na 2005 rok:

o cze$é oswiatowa 2.467.544 71

o czes¢ wyrownawcza 1.390.482 7}, z tego:
o kwota podstawowa 1.115.068 zi
o kwota uzupekniajaca 275.414 z

Uchwata Nr XXIV/215/04 Rady Gminy Rudnik z dnia 29 grudnia 2004 roku w sprawie budzetu
gminy na rok 2005 wprowadzono subwencjg W nastepujacej wysokosci:

- cze$é oswiatowa 2.467.544 71

- cze$é podstawowa 1.390.482 z1

Wojt Gminy Zarzadzeniem Nr 89/2005 z dnia 19 stycznia 2005 roku w sprawie opracowania
uktadu wykonawczego budzetu gminy na 2005 rok zaklasyfikowal poszczegolne czesci subwencji
ogolnej w sposob nastgpujacy:
e w dziale 758, rozdziale 75801 ,Czgs¢ oswiatowa subwencji ogolnej dla jednostek
samorzadu terytorialnego” w § 2920 kwote 2.467.544 zl,
e w dziale 758, rozdziale 75807 ,,Czg$¢ wyrownawcza subwencji ogolnej dla gmin” w §
2920 kwote 1.390.482 zt.
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Dnia 12 stycznia 2005 roku do Urzedu Gminy wptynelo pismo Ministra Finanséw Nr ST 3-4820-
3/2005 zwiekszajace wysokos¢ czgsci oéwiatowej subwencji ogolnej o kwotg 211.026 zi.
Uchwata Nr XXV1/240/05 z dnia 30 marca 2005 roku Rada Gminy Rudnik wprowadzita zmiany
w planie dochodow budzetu gminy na 2005 rok zwickszajac Wysokos¢ czesci o$wiatowej
subwencji ogdlnej o kwotg 211.026 zk.

Wojt Gminy Rudnik Zarzadzeniem Nr 92/05 z dnia 31 marca 2005 roku wprowadzit zmiany W
planie dochodéw budzetu gminy na 2005 rok zwigkszajac wysokos¢ czesei o$wiatowej subwencji

ogolnej w dziale 758, rozdz. 75 801 § 2920 klasyfikacji budzetowej o kwotg 211.026 zi.

Czqsc subwencji wedtug uchwat Wg pisr;l Ministr
ogdlne] Poprzednia kwota 7 Zmiana kwota aktualna Flnanfow B
Oswiatowa 2.467.544 zi +211.026 zt 2.678.570 zt 2.678.570 zt
Wyro6wnawcza 1.390.482 zi - 1.390.482 zi 1.390.482 zt

W sprawozdaniu Rb-27S za okres od poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku wykazano
nastepujace kwoty subwencji:
o dziat 758 rozdziat 75801 ,,Czg$¢ oSwiatowa subwencji ogolnej” § 2920
o plan po zmianach 2.678.570 zt
o wykonanie 1.648.352 zk
o dziat 758 rozdziat 75807 ,,.Cze$¢ wyrownawcza subwencji ogolnej” § 2920 (kwota
podstawowa i kwota uzupelniajaca)
o plan po zmianach 1.390.482 zt
o wykonanie 695.244 zi.
Nieprawidtowosci nie stwierdzono.

DOTACJE NA ZADANIA WELASNE

Wykaz otrzymanych dotacji celowych na zadania whasne w latach 2001, 2002, 2003,
2004 i I pétroczu 2005 roku stanowi zalgcznik nr 32 do protokotu kontroli.

3.1.2. Dochody z tytutu podatkow i oplat

Realizacja dochodow z tytutu podatkow i oplat lokalnych za lata 2001 — 2004 1 1 poétrocze
2005 roku stanowi zatgeznik nr 33 do protokotu kontroli.

W latach 2001 — 2005 obowiazywaty nastgpujace Uchwaty Rady Gminy w sprawie podatkow 1
oplat lokalnych:
e Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr X[X/148/2000 7 dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie
optaty administracyjnej,
e Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XIX/147/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie
oplaty targowe;j,
e Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XIX/145/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie
stawki podatku od posiadania psow na rok 2001,
e Uchwala Rady Gminy Rudnik Nr XTX/144/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie
stawek podatku lesnego na 2001 rok,
e Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XIX/143/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie
stawek podatku rolnego na 2001 rok,
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Uchwata Rady Gminy Nr XIX/142/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie podatku
od nieruchomosci na 2001 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XX/159/2001 z dnia 16 lutego 2001 roku w sprawie
zmiany uchwaty Nr XIX/142/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku W sprawie podatku od
nieruchomogci na 2001 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXX/212/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie optaty targowej,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXX/210/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie stawki podatku od posiadania psow na rok 2002,

Uchwala Rady Gminy Rudnik Nr XXX/217/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie trybu 1 szczegotowych warunkow zwolnienia od podatku rolnego za uzytki rolne
na ktérych zaprzestano produkgji rolnej,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXX/207/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie podatku od nieruchomosci na 2002 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXX/209/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie podatku lesnego na 2002 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXX/208/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie podatku rolnego na 2002 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr 11I/12/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie oplaty
targowej na 2003 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr 11I/11/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie stawki
podatku od posiadania pséw na 2003 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr [I/8/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie
okreslenia wzoru formularza w podatku rolnym,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr 1/9/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie
okreslenia wzorow formularzy w podatku lesnym,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr [11/7/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie podatku
od nieruchomogci na 2003 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr I1I/13/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie
ustalenia wysokosci oplaty administracyjnej,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr IV/26/02 z dnia 30 grudnia 2002 roku w sprawie zmian
w uchwatach: Nr 111/7/02 Rady Gminy Rudnik w sprawie podatku od nieruchomosci na
2003 rok, Nr III/13/02 Rady Gminy Rudnik w sprawie ustalenia wysokosci oplaty
administracyjnej i uchwale Nr 111/14/02 Rady Gminy Rudnik w sprawie wprowadzenia
oplaty prolongacyjnej,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XIII/116/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku w sprawie
oplaty targowej na 2004 rok,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr X11/102/03 z dnia 10 grudnia 2003 roku w sprawie
stawki podatku od posiadania psow na rok 2004,

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XIII/114/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku w sprawie
podatku od nieruchomosci na 2004 rok

Uchwata Rady Gminy Rudnik Nr XXII/211/04 z dnia 1 grudnia 2004 roku w sprawie
podatku od nieruchomosci na 2005 rok.

Sprawdzeniem objgto podatek, ktorego kwota przypisu na 2004 rok stanowi najwigkszy
procentowy udzial — 34,8%, w lacznej kwocie przypisu dochodéw z tytulu podatkéw i opfat
lokalnych na 2004 rok, . w kwocie 1.911.965,00 zt. Skontrolowano podatek od nieruchomosci
od 0s6b prawnych.
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Sprawdzeniem objgto réwniez podatek rolny od 0so6b prawnych, ktorego procentowy udziat w
tacznej kwocie przypisu dochodéw z tytulu podatkéw i opfat lokalnych na 2004 rok stanowi
21,3%.

Podatek od nieruchomosci od 0s6b prawnych

Laczna kwota przypisu podatku od nieruchomosci od 0s6b prawnych na 2004 rok wynosi
665.701,00 71, tj. 34,8 % ogdtu przypisu dochodéw z tytutu podatkow i oplat lokalnych.
Laczna liczba podatnikéw 25.
Kontrola objeto najwigkszych podatnikow podatku od nieruchomosci od oséb prawnych, .
podatnikow, ktérych kwota przypisu na 2004 rok przekroczyta 1.000,00 zk.
W zwiazku powyzszym sprawdzono 8 podatnikéw o nastgpuj acych numerach kart kontowych:
Numer karty kontowej 25, przypis na 2004 rok — 360.921,60 z1.
Numer karty kontowej 1, przypis na 2004 rok — 190.580,00 zi.
Numer karty kontowej 10, przypis na 2004 rok — 66.340,80 zt.
Numer karty kontowej 21, przypis na 2004 rok — 15.329,50 zk.
Numer karty kontowej 8, przypis na 2004 rok — 15.365,10 zk.
Numer karty kontowej 23, przypis na 2004 rok — 7.260,20 zk.
Numer karty kontowej 18, przypis na 2004 rok — 3.511,00 z.
Numer karty kontowej 16, przypis na 2004 rok — 2.531,90 zk.

% N oL L

Laczna kwota przypisu na podatek od nieruchomosci od os6b prawnych 8 ww. podatnikow
wynosi 659.200,50 z, tj. 99,0% tacznej kwoty przypisu tego podatku na 2004 rok.
W zakresie objetym kontrolg sprawdzono:
— deklaracje na podatek od nieruchomosci za lata 2001 — 2005 podatnikéw o numerze karty
kontowej: 25, 1, 10, 21, 8,23, 18, 16,
— karty kontowe ww. podatnikow,
— sprawozdania Rb-275 1 Rb-PDP za lata 2001 — 2004 i I potrocze 2005 roku,
— dziennik przypisow i odpisow,
— rejestr wymiarowy,
— rejestr przypisow i odpisow,
— uchwaty Rady Gminy Rudnik:
e Nr XIX/142/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku,
e Nr XXX/207/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku,
e NrIII/7/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku,
e Nr XIII/114/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku,
e Nr XXIII/211/04 z dnia 1 grudnia 2004 roku,
— umowg z dnia 1 grudnia 2000 roku zawarta pomigdzy Zarzadem Gminy Rudnik a
Samodzielnym Publicznym Zakladem Lecznictwa Ambulatoryjnego w Rudnikach,
— umowe z dnia 1 grudnia 2003 roku zawarta pomiedzy Wojtem Gminy Rudnik a
Samodzielnym Publicznym Zakiadem Lecznictwa Ambulatoryjnego z siedziba W
Rudniku z pézniejszym aneksem.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

Podatnik o numerze karty kontowej 8 — spotka akeyjna.
W deklaracji na podatek od nieruchomosci od 0sob prawnych za lata 2003 - 2004 rok i za okres
od stycznia do kwietnia 2005 roku (od maja 2005 roku korekta deklaracji) podatnik o numerze
karty kontowej 8 wykazat nastgpujace dane dotyczace przedmiotow opodatkowania:

e grunty zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej 758 m?,
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o pozostate grunty 6.262 m?,

e budynki zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej 634 m?,

e budynki zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej w zakresie obrotu
kwalifikowanym materiatem siewnym 124 m?,

e budynki pozostate 530 m”.

Kserokopie nastepujacych dokumentow:

— karty kontowej podatnika podatku od nieruchomosci o numerze 8 za lata 2003 - 2005,

— zawiadomienia o zmianie w rejestrze gruntéw z dnia 13.08.2004 roku,

— deklaracji na podatek od nieruchomosci od oséb prawnych podatnika o numerze karty
kontowej 8 za lata 2003 — 2005,

stanowig zalgcznik nr 34 do protokotu kontroli.

W mysl przepisow art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 roku Prawo geodezyjne i
kartograficzne (Dz. U. z 2000 r. Nr 100, poz. 1086 z pézn. zm.) podstawg wymiaru podatkoéw
stanowig dane zawarte w ewidencji gruntow i budynkow.

W ewidencji gruntéw, grunt bedacy w posiadaniu podatnika o tacznej powierzchni 7.020m?,
oznaczony jest symbolem B RII (zawiadomienie o zmianie w rejestrze gruntéw z dnia
13.08.2004 roku).

Przepis art. 1a ust. 1 pkt 3 ustawy o podatkach i optatach lokalnych w brzmieniu obowigzujacym
od dnia 1 stycznia 2003 roku definiuje grunty, budynki i budowle zwiazane z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej jako grunty, budynki i budowle bedace w posiadaniu przedsigbiorcy
lub innego podmiotu prowadzacego dziatalnos¢ gospodarcza, z wyjatkiem budynkow
mieszkalnych oraz gruntéw zwiazanych z tymi budynkami, gruntéw pod jeziorami, zbiornikami
retencyjnymi itp., chyba ze przedmiot opodatkowania nie jest i nie moze by¢ wykorzystywany do
prowadzenia tej dziatalnosci ze wzgledow technicznych.

W oparciu o przytoczony przepis nalezy stwierdzi¢, iz w 2003 roku fakt posiadania gruntu,
budynku, budowli przez przedsigbiorcg¢ obliguje go do wykazania ich jako zwiazanych z
prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Podobnie jak w 2002 roku wyjatkiem od tej zasady
jest fakt zwiazania gruntu z budynkami mieszkalnymi — w deklaracji na 2003 rok podatnik nie
deklarowat budynkéw mieszkalnych. Rozwigzaniem nowym, ktére wprowadzono w 2003 roku
jest mozliwo$é uznania gruntu, budowli, budynku posiadanego przez przedsigbiorce jako
niezwiazanego z dziatalnoscia gospodarcza w sytuacji, gdy przedmiot opodatkowania nie jest i
nie moze by¢ wykorzystywany do prowadzenia tej dziatalnosci ze wzgledéw technicznych.
Przepis art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005
r. Nr 8, poz. 60 z pézn. zm.) stanowi, ze organy podatkowe I instancji dokonuja czynnosci
sprawdzajacych majacych na celu ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do
stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami.

W zwiazku z powyzszym zwrécono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnosci z dnia 10.01.1994 roku z po6zniejszym
aneksem z dnia 15.12.2003 roku, za wymiar podatku od nieruchomosci od osob prawnych.
Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu Finansowego w sprawie opodatkowania podatnika o
numerze karty kontowej 8 podatkiem od nieruchomosci w latach 2003 - 2004 stanowig
zalgcznik nr 35 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:

,(...) Podatnik ztozyl korekty deklaracji za lata 2003, 2004, 2005 wplacajac nalezny podatek
wraz z odsetkami (kserokopie dowodéw wptaty i kserokopie korekt deklaracji za lata 2003 -
2004 wraz z pismami wyjasniajacymi réznic¢ w zalaczeniu). Na wykazane w deklaracji budynki

o powierzchni 530 m? opodatkowane wedtlug stawki ,,powierzchnia uzytkowa budynkéw
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pozostatych”, podatnik dostarczyt protokét z przegladu stanu technicznego obiektéw z dnia
19.12.2002 roku — wylaczajac obiekty z opodatkowania podatkiem zwigzanym z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej ze wzgledéw technicznych (kserokopia protokotu z przegladu
technicznego obiektu z dnia 19.12.2002 roku w zalaczeniu).
Wyliczony przypis podatku za lata 2003, 2004, 2005:

e ok 2003 kwota gléwna 1.480 zt + odsetki 450,10 zt

o 1ok 2004 kwota gléwna 1.480 zt + odsetki 247,10 zt

e 1ok 2005 kwota gtéwna 3.060 zt + odsetki 138,50 zt”

W maju 2005 roku podatnik zlozyl korekte deklaracji w zwiazku z nabyciem na wlasnos¢ od
osoby fizycznej nieruchomosci potozonej w Rudniku stanowiacej teren zabudowany i roleg
oznaczonej jako dzialka 742/2 o powierzchni 1.4700 ha — akt notarialny Nr 1203/2005 z dnia
05.04.2005 roku.
W skorygowanej deklaracji na podatek od nieruchomosci od os6b prawnych za 2005 rok (od
maja 2005 roku) podatnik dodatkowo oprécz ww. nieruchomosci wykazal nastgpujace dane
dotyczace przedmiotéw opodatkowania:

e pozostate grunty 14.700 m?,

e budynki pozostate 1.539,70 m®.

W ewidencji gruntéw, grunt bedacy w posiadaniu podatnika o tacznej powierzchni 14.700m* —
dziatka Nr 742/2, sklasyfikowany jest w sposob nastepujacy:

symbol Bi — inne tereny zabudowane — 8.300m

symbol RII — grunty orne — 3.3 16m*

symbol Rllla — grunty orne — 3.084m”
Kserokopia korekty deklaracji podatnika podatku od nieruchomosci o numerze karty kontowej 8
za 2005 rok oraz kserokopia zawiadomienia o zmianie w rejestrze gruntéw dziatki Nr 742/2 z
dnia 06.09.2004 roku stanowi zalgeznik nr 36 do protokotu kontroli.

Zgodnie z art. 81 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r.
Nr 8, poz. 60 z p6ézn. zm.) skorygowanie deklaracji nastgpuje przez ziozenie korygujace]
deklaracji wraz z dotaczonym pisemnym uzasadnieniem przyczyn korekty.

Przepis art. 272 pkt 3 niniejszej ustawy stanowi, ze organy podatkowe I instancji dokonuja
czynnosci sprawdzajacych majacych na celu ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym
do stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami.

W zwiazku z powyzszym zwrécono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnosci z dnia 10.01.1994 roku z pozniejszym
aneksem z dnia 15.12.2003 roku, za wymiar podatku od nieruchomosci od oséb prawnych.
Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu Finansowego w sprawie opodatkowania podatnika o
numerze karty kontowej 8 podatkiem od nieruchomosci w latach 2003 - 2004 stanowi zalacznik

nr 37 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastepujace wyjasnienia:

+(...) Podatnik o numerze karty kontowej 8 pismem z dnia 8 maja ztozyl oswiadczenie, Ze nie
prowadzi dzialalnosci gospodarczej na zakupione dzialce — ze wzgledow technicznych.
Dostarczono dokumentacje fotograficzng zerwanej powierzchni dachéw z obiektow przez
poprzednich wlascicieli oraz kopi¢ wniosku o pozwolenie na wykonanie robot budowlanych
dnia 11 lipca 2005 roku — skierowanego do Starostwa Powiatowego w Raciborzu.

Dnia 10 sierpnia 2005 roku podatnik dostarczyt korekte deklaracji wykazujac od sierpnia 2005
roku wszystkie obickty, tj. 1.539,70 m” jako budynki zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej oraz grunty zwiazane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej — 8.300 m? i 0,64
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ha grunty sklasyfikowane jako uzytki rolne — R II — 0,3316 ha, R III a — 0,3084 ha (zgodnie z
ewidencja gruntow).”

Kserokopia deklaracji na podatek rolny spétki akcyjnej na 2005 rok z dnia 10.08.2005 roku
stanowi zalgcznik nr 38 do protokotu kontroli.

Podatnik 0 numerze karty kontowej 23
W deklaracji na podatek od nieruchomosci od 0s6b prawnych za I potrocze 2003 roku i za lata
2004 — 2005 podatnik o numerze karty kontowej 23 — zaktad budzetowy, wykazat nastepujace
dane dotyczace przedmiotow opodatkowania:

e grunty: dopisano r¢cznie ,,uz. rolne” 2,4453 ha,

e pozostate grunty 19.272 m?,

e budynki pozostate 301,68 m*.

Powierzchni¢ gruntéow wykazanych w pozycji ,,uz. rolne” w latach 2003 — 2005 opodatkowano
wedtug stawki dla podatku rolnego.
Podatek rolny za rok podatkowy, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 2 ustawy o podatku rolnym wynosi
od 1 ha gruntéw pozostatych, dla ktérych podstawa opodatkowania jest liczba hektarow
wynikajaca z ewidencji gruntéw i budynkéw - rownowarto$¢é pieni¢zng 5 q zyta obliczona
wedtug $redniej ceny skupu zyta za pierwsze trzy kwartaty roku poprzedzajacego rok podatkowy.
Stawki podatku rolnego w latach 2003-2005 wynosza:

— 2003 rok — 167,25 zi,

— 2004 rok — 172,85 zi,

— 2005 rok — 188,35 zt.
Kwota przypisanego podatku od nieruchomosci od gruntéw wykazanych jako uzytki rolne
WYnosi:

— w2003 roku — 408,98 zi,

— w2004 roku — 422,67 z1,

— w2005 roku — 460,57 zt.

Przepis art.2 ust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach
lokalnych stanowi, iz opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci nie podlegaja grunty
sklasyfikowane w ewidencji gruntow i budynkéw jako uzytki rolne, grunty zadrzewione i
zakrzewione na uzytkach rolnych lub lasy, z wyjatkiem zaj¢tych na prowadzenie dziatalnosci
gospodarcze;j.

Zgodnie z art. 1 ustawy z dnia 15 listopada 1984 roku o podatku rolnym (Dz. U. z 1993 r. Nr 94,
poz. 431 z p6éz. zm.) opodatkowaniu podatkiem rolnym podlegaja grunty sklasyfikowane w
ewidencji gruntow i budynkow jako uzytki rolne lub jako grunty zadrzewione i zakrzewione na
uzytkach rolnych, z wyjatkiem gruntéw zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej innej
niz dziatalno$¢ rolnicza.

W zwiazku z powyzszym zwrdcono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynno$ci z dnia 10.01.1994 roku z pdzniejszym
aneksem z dnia 15.12.2003 roku, za wymiar podatku od nieruchomosci od oséb prawnych.
Pytanic i odpowiedZ Inspektora Referatu Finansowego w sprawie podatnika o numerze karty
kontowe 23 stanowi zalgcznik nr 39 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastepujgce wyjasnienia:
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.(...) Podatnik popetnit btad formalny wykazujac podatek rolny na deklaracji dotyczacej podatku
od nieruchomosci. W dniu 09.08.2005 roku podatnik ztozyt korekty deklaracji za lata 2003 II
pétrocze oraz 2004, 2005 na odpowiednich drukach deklaracji.

W zlozonych korektach deklaracji podatnik zgodnie ze zmianami geodezyjnymi Starostwa
Powiatowego w Raciborzu dokonat korekty w gruntach pozostatych oraz gruntach
sklasyfikowanych jako uzytki rolne. W wyniku korekty deklaracji za rok 2003 II péirocze do
przypisu wykazano kwote 725,80 zi, za rok 2004 do przypisu kwota 1.448,90 zt, za rok 2005 do
przypisu 1.440,95 zt.

Kwoty powyzsze zostang wplacone wraz z odsetkami.”

Kserokopie nast¢pujacych dokumentow:
— deklaracji na podatek od nieruchomosci zakladu budzetowego za Il potrocze 2003 roku
oraz za lata 2004 — 2005,
— zawiadomienia o zmianie w rejestrze gruntéw z dnia 31.05.2004 roku i informacji z
rejestru gruntow,
— kart kontowych zaktadu budzetowego (za okres od II potrocza 2003 roku do 31.12.2004
roku karta kontowa o numerze 23, od 01.01.2005 roku karta kontowa o numerze 18),
— polecenia przelewu z dnia 10.08.2005 roku na kwote 4.088,40 z1,
— pisma podatnika o numerze karty kontowej 23 z dnia 09.08.2005 roku,
— korekt deklaracji na podatek od nieruchomosci zaktadu budzetowego za II potrocze 2003
roku oraz za lata 2004 — 2005,
— deklaracji na podatek rolny zakladu budzetowego za II pétrocze 2003 roku oraz za lata
2004 — 2005,
stanowig zalacznik nr 40 do protokotu kontroli.

Skutki udzielonych zwolnien w podatku od nieruchomosci od 0s6b prawnych

Ponadto w celu ustalenia prawidtowosci wykazanych skutkéw udzielonych zwolnien w
sprawozdaniach Rb-27s i Rb-PDP za lata 2001 i 2004 i I péirocze 2005 roku sprawdzono
podatnikow zwolnionych z podatku od nieruchomosci od 0s6b prawnych na podstawie:

e Uchwaly Rady Gminy Rudnik Nr XIX/142/2000 z dnia 19 grudnia 2000 roku w sprawie

podatku od nieruchomosci na 2001 rok,

e Uchwaly Rady Gminy Rudnik Nr XXX/207/2001 z dnia 19 listopada 2001 roku w

sprawie podatku od nieruchomosci na 2002 rok,

e Uchwaly Rady Gminy Rudnik Nr III/7/02 z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie

podatku od nieruchomosci na 2003 rok,

e Uchwaly Rady Gminy Rudnik Nr XIII/114/03 z dnia 30 grudnia 2003 roku w sprawie

podatku od nieruchomosci na 2004 rok,

e Uchwaty Rady Gminy Rudnik Nr XXIII/211/04 z dnia 1 grudnia 2004 roku w sprawie

podatku od nieruchomosci na 2005 rok.
Zgodnic z § 2 ww. uchwal Rady Gminy zwalnia si¢ od podatku od nieruchomosci:
nieruchomosci zajete na ztobki, przedszkola, placowki kulturalne, remizy Ochotniczych Strazy
Pozarnych, obickty Samodzielnego Publicznego Zaktadu Lecznictwa Ambulatoryjnego i obiekty
o$wiatowe za wyjatkiem pomieszczen zajmowanych na mieszkania i garaze.

Dnia 1 grudnia 2000 roku pomiedzy Zarzadem Gminy Rudnik a Samodzielnym Publicznym
Zakladem Lecznictwa Ambulatoryjnego w Rudnikach podpisano umowe uzyczenia
nastgpujacych nieruchomoscei:
nieruchomosci zabudowanej potozonej w Szonowicach — dziatka Nr 68/5 o lacznej
powierzchni 0,1530 ha,
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nieruchomosci zabudowanej polozonej w Rudniku — dziatka Nr 218/1 o tacznej powierzchni
0,0650 ha,
nieruchomosci polozonej w Grzegorzowicach — dziatka Nr 253 skladajaca si¢ z terenu
zabudowanego o powierzchni 0,1170 ha i sadéw o powierzchni 0,1380 ha — facznie o
pow. 0,2550 ha.
Umowa zawarta na okres od 01 grudnia 2000 roku do 30 listopada 2003 roku.

Dnia 1 grudnia 2003 roku pomiedzy Wojtem Gminy Rudnik a Samodzielnym Publicznym
Zakladem Lecznictwa Ambulatoryjnego z siedziba w Rudniku podpisano kolejng umowe
uzyczenia nastgpujacych nieruchomosci:

nieruchomosci zabudowanej polozonej w Szonowicach — dziatka Nr 68/5 o laczne)
powierzchni 0,1530 ha,

nieruchomosci zabudowanej potozonej w Rudniku — dziatka Nr 218/1 o tacznej powierzchni
0,0650 ha, z wylaczeniem dwoéch pomieszczen na pierwszym pigtrze o powierzchni
43,60m?, ktore przeznacza si¢ na funkcjonowanie GOPS,

nieruchomosci potozonej w Grzegorzowicach — dziatka Nr 253 skladajaca si¢ z terenu
zabudowanego o powierzchni 0,1170 ha i sadéw o powierzchni 0,1380 ha — Iacznie o
pow. 0,2550 ha — z wquczenlem pomieszczen przeznaczonych na apteke i lokal
mieszkalny o powierzchni 163, 50m>.

Umowa zawarta na okres od 1 grudnia 2003 roku do 30 listopada 2006 roku.
Dnia 15.07.2005 roku zawarto do niniejszej umowy aneks zmieniajacy przedmiot umowy. W
uzyczenie oddano:

* nieruchomo$¢ zabudowang potozona w Szonowicach — dzialka Nr 68/5 o taczne]
powierzchni 0,1530 ha,

» nieruchomo$¢ zabudowana polozona w Rudniku — dziatka Nr 218/1 o lacznej
powierzchni 0,0650 ha, z wylaczeniem:

o dwobch pomieszczen na pierwszym pigtrze o powierzchni 43, 60m?®, ktore
przeznacza si¢ na funkcjonowanie GOPS,

o trzech pomleszczen na pierwszym pigtrze o powierzchni 39, 50m?, ktore
przeznacza si¢ na dzialalno$¢ indywidualnej praktyki stomatologicznej,

» nieruchomosci potozonej w Grzegorzowicach — dziatka Nr 253 skiadajaca si¢ z terenu
zabudowanego o powierzchni 0,1170 ha i sadéw o powierzchni 0,1380 ha — lacznie o
pow. 0,2550 ha z wytaczeniem:

o pomieszczen przeznaczonych na aptek¢ i lokal mieszkalny o powierzchni
163,50m’,
o pomieszczeni o powierzchni 28,70m”, ktére przeznacza si¢ na dziatalnos¢
indywidualnej praktyki stomatologiczne;j.
Zmiany obowiazuja od dnia 16 sierpnia 2005 roku.

W deklaracji na 2001 rok Samodzielny Publiczny Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego z Rudnik
wykazat 611 m* powierzchni uzytkowej budynkow i 4. 700m? gruntéw. Laczna kwota podatku od
nieruchomosci za 2001 rok wynosi 2.162,00 zi.

W deklaracji na 2002 rok podatnik wykazat 61 1m? powierzchni uzytkowej budynkow i 4.700m?
gruntéw. Laczna kwota podatku od nieruchomosci za 2001 rok wynosi 2.300,65 zt.

W deklaracji na 2003 rok podatnik wykazat 61 1m? powierzchni uzytkowej budynkow i 4.700m?
gruntéw. Eaczna kwota podatku od nieruchomosci za 2003 rok wynosi 3.542,40 z}.

W deklaracji na 2004 rok podatnik wykazatl 61 1m?* powierzchni uzytkowej budynkow i 4.700m*
gruntéw. Laczna kwota podatku od nieruchomosci za 2004 rok wynosi 3.542,40 zt.
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W deklaracji na 2005 rok podatnik wykazat 61 1m? powierzchni uzytkowej budynkow i 4.700m>
gruntow. Laczna kwota podatku od nieruchomosci za 2005 rok wynosi 3.792,90 zl.

W korekcie deklaracji na 2005 rok (zmiana od wrze$nia) podatnik wykazat 542,8m? powierzchni
uzytkowej budynkow i 4.700m? gruntéw. Laczna kwota podatku od nieruchomosci za 2005 rok
wynosi 3.697,50 zl.

W sprawozdaniu Rb—27S z wykonania planu dochodéw budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 31.12.2001 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien:

e w dziale 756, rozdziale 75615 ,,Wptywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynno$ci cywilnoprawnych, podatku od spadkow i darowizn oraz podatkow i optat
lokalnych od o0s6b prawnych i innych jednostek organizacyjnych” w § 031 ,,Podatek od
nieruchomosci” wykazano kwotg 0,00 z,

e w dziale 765, rozdziale 75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i opfat lokalnych od o0sob fizycznych”, w § 031
,,Podatek od nieruchomosci” wykazano kwote 4.639 zl.

W sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania podstawowych dochodéw podatkowych gminy za okres
od poczatku roku do dnia 31.12.2001 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen,
umorzen, zwolniert w podatku od nieruchomosci wykazano kwotg¢ 4.639 zl.

W sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 31.12.2002 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien:

e w dziale 756, rozdziale 75615 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnodci cywilnoprawnych, podatku od spadkow i darowizn oraz podatkow i opfat
lokalnych od oséb prawnych i innych jednostek organizacyjnych” w § 031 ,,Podatek od
nieruchomosci” wykazano kwote 188,00 z,

e w dziale 765, rozdziale 75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i oplat lokalnych od os6b fizycznych”, w § 031
,.Podatek od nieruchomosci” wykazano kwotg 1.562 zt.

W sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania podstawowych dochodow podatkowych gminy za okres
od poczatku roku do dnia 31.12.2002 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen,
umorzen, zwolniefi w podatku od nieruchomosci wykazano kwotg 1.750 zi.

W sprawozdaniu Rb—27S z wykonania planu dochodoéw budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 31.12.2003 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien:

o w dziale 756, rozdziale 75615 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatku od spadkow i darowizn oraz podatkéw i oplat
lokalnych od 0séb prawnych i innych jednostek organizacyjnych” w § 031 ,,Podatek od
nieruchomosci” wykazano kwotg 5.269,00 z4,

e w dziale 765, rozdziale 75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i optat lokalnych od 0sob fizycznych”, w § 031
,,Podatek od nieruchomosci” wykazano kwotg 2.524 7}.

W sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania podstawowych dochodéw podatkowych gminy za okres
od poczatku roku do dnia 31.12.2003 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen,
umorzen, zwolnien w podatku od nieruchomosci wykazano kwotg 7.793 zk.

W sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od poczatku roku

do dnia 31.12.2004 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien w
dziale 756, rozdziale 75615 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od czynnosci
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cywilnoprawnych, podatku od spadkow i darowizn oraz podatkow i optat lokalnych” w § 031
,.Podatek od nieruchomosci” wykazano kwote 421 zt.

W sprawozdaniu-Rb PDP z wykonania podstawowych dochodéw podatkowych gminy za okres
od poczatku roku do dnia 31.12.2004 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen,
umorzen, zwolnien w podatku od nieruchomosci wykazano kwote 421 zt.

W sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochodow budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 30 czerwca 2005 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien
w dziale 765, rozdziale 75615 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkéw i optat lokalnych od osob prawnych i innych jednostek
organizacyjnych”, w § 031 _Podatek od nieruchomosci” wykazano kwote 0,00 zi.

W sprawozdaniu Rb-27S z wykonania planu dochod6w budzetowych za okres od poczatku roku
do dnia 30 czerwca 2005 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen, umorzen, zwolnien
w dziale 765, rozdziale 75616 ,,Wplywy z podatku rolnego, podatku lesnego, podatku od
czynnosci cywilnoprawnych, podatkow i optat lokalnych od 0s6b fizycznych”, w § 031 ,,Podatek
od nieruchomosci” wykazano kwotg 840 z1.

W sprawozdaniu Rb-PDP z wykonania podstawowych dochodéw podatkowych gminy za okres
od poczatku roku do dnia 30.06.2005 roku w kolumnie skutki udzielonych ulg, odroczen,
umorzen, zwolnien w podatku od nieruchomosci wykazano kwotg 840 zt.

Inspektor Referatu Finansowego sporzadzil zestawienie skutkow udzielonych ulg, umorzen i
odroczen termindéw platnosci wykazanych ww. sprawozdaniach budzetowych za lata 2001 - 2004
rok i I poirocze 2005 roku w z rozbiciem na poszczegdlnych podatnikow podatku od
nieruchomosci oraz z wyodrebnieniem formy zastosowanej ulgi, tj. umorzenie, odroczenie.
Zgodnie ze sporzadzonym zestawieniem i dokumentacja dotyczaca udzielonych ulg (decyzje)
ww. sprawozdaniach nie wykazano udzielonych zwolnien podatnika — Samodzielny Publiczny
Zaklad Lecznictwa Ambulatoryjnego w Rudniku.

Zestawienie skutkéw udzielonych ulg, umorzen i odroczen terminéw platnosci wykazanych w
sprawozdaniach budzetowych Rb-27S i Rb-PDP za lata 2001 - 2004 rok i I potrocze 2005 roku

stanowi zalaeznik nr 41 do protokotu kontroli.

W zwiazku z powyzszym zZwrdcono si¢ z zapytaniem do Pani Jozefy Kowalczyk, ktora do dnia
10.08.2005 roku petnita funkcj¢ Skarbnika Gminy, jako osoby odpowiedzialnej za sporzadzanie
sprawozdan budzetowych zgodnie z zakresem czynnosci z dnia 01.10.1992 roku. Pytanie 1
odpowiedz w sprawie zwolnien z podatku od nieruchomosci stanowi zalgeznik nr 42 do
protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnia:

,.(...) Zwolnienia te potraktowano na rowni ze zwolnieniami ustawowymi, nie byly one ujgte w
rejestrze a tym samym nie zostaly wykazane w sprawozdaniach Rb-27s oraz Rb-PDP za lata
2001 — 2001 i I pétrocze 2005 roku(...)”

Kserokopie deklaracji na podatek od nieruchomosci za lata 2001-2005 Samodzielnego
Publicznego Zakladu Lecznictwa Ambulatoryjnego z Rudnika stanowia zalgcznik nr 43 do
protokotu kontroli.

Dodatkowo kontrola objeto podatnika bedacego podatnikiem podatku od nieruchomosci od 0sob
prawnych na podstawie umowy najmu lokalu uzytkowego z dnia 1 lipca 2003 roku zawartej
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pomiedzy Wojtem Gminy Rudnik a P.P.UP. DOP Katowice Rejonowy Urzad Pocztowy z
Rybnika. Przedmiotem niniejszej umowy jest lokal o powierzchni 59,76m”>.

Wezesniej obowiazywala umowa najmu z 1 lipca 1979 roku — przedmiot umowy — lokal o
powierzchni 73,62m>.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 4 ppkt a ustawy Z dnia 12 stycznia 1991 roku o podatkach i optatach
lokalnych (Dz. U. z 2002 1. Nr 9, poz.84 z pdzn. zm.) podatnikami podatku od nieruchomosci sa
osoby fizyczne, osoby prawne, jednostki organizacyjne, w tym spotki nieposiadajace osobowosci
prawnej, bedace posiadaczami nieruchomosci lub ich czgsci albo obiektéw budowlanych lub ich
czescei, stanowigcych wlasnoé¢ Skarbu Pafistwa lub jednostki samorzadu terytorialnego, jezeli
posiadanie wynika z umowy zawartej z whascicielem, Agencja Wiasnosci Rolnej Skarbu Pafistwa

lub z innego tytutu prawnego, Z wyjatkiem posiadania przez osoby fizyczne lokali mieszkalnych
niestanowiacych odrgbnych nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym zwrécono si¢ z zapytaniem do Pani Jézefy Kowalczyk, ktora do dnia
10.08.2005 roku petnita funkcje Skarbnika Gminy, jako osoby, zgodnie z zakresem czynnosci z
dnia 01.10.1992 roku, odpowiedzialnej za nadzorowanie nad wymiarem i poborem podatkow
oraz odpowiedzialnej za organizowanic 1 kontrolowanie prawidfowego obiegu dokumentacji.
Pytanie i odpowiedZ W sprawie podatnika podatku od niecruchomosci — najemcy lokalu w
budynku Urzgdu Gminy Rudnik, stanowi zalgcznik nr 44 do protokotu kontroli.

Kserokopie umow najmu lokalu w budynku Gminy Rudnik z 1 lipca 1979 roku i z dnia 1 lipca
2003 roku stanowia zalacznik nr 45 do protokotu kontroli.

W Zarzadzeniu Wojta Gminy Rudnik z dnia 5 grudnia 2002 roku w sprawie zatwierdzenia
instrukcji obiegu dokumentow finansowo — ksiegowych Urzedu Gminy Rudnik, nie okreslono
zasad, zapewniajacych prawidtowy obieg dokumentéw umozliwiajacy opodatkowanie podatkiem
od nieruchomosci najemcow i dzierzawcow nieruchomosci gminnych.

Podatek rolny od oséb prawnych

Faczna kwota przypisu podatku rolnego od 0s6b prawnych na 2004 rok wynosi 407.060,70
71, tj. 21,3 % ogotu przypisu dochodow z tytutu podatkéw i oplat lokalnych.
F.aczna liczba podatnikow 10.
Kontrola objeto 3 najwigkszych podatnikéw podatku rolnego od osob prawnych, ktorych taczna
kwota przypisu na podatek rolny od oséb prawnych wynosi 360.046,30 z1, tj. 88,45 % tacznej
kwoty przypisu tego podatku na 2004 rok.

W zwiazku powyzszym sprawdzono podatnikoéw podatku rolnego o nastgpujacych numerach kart
kontowych:

e numer karty kontowej 6 przypis na 2004 rok 183.096,80 zt,

e numer karty kontowej 1 przypis na 2004 rok 114.996,50 zt,

e numer karty kontowej 3 przypis na 2004 rok 61.953,00 zi.

W zakresie objetym kontrola sprawdzono:
_ deklaracje na podatek rolny za lata 2001 — 2005 podatnikéw o numerze karty kontowej:
6,1,3,
— karty kontowe ww. podatnikow,
— sprawozdania Rb-27S i Rb-PDP za lata 2001 — 2004 i I pétrocze 2005 roku,
— dziennik przypisow i odpisow,
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—  rejestr wymiarowy,
—  rejestr przypisow i odpisow.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

Podatnik o numerze karty kontowej 6

W trakcie kontroli prawidlowosci zlozonej przez podatnika o numerze karty kontowej 6
deklaracji na podatek rolny sprawdzeniem objeto rowniez deklaracj¢ tego podatnika na podatek
od nieruchomosci za lata 2002 — 2005 — karta kontowa Nr 13 (podatek od nieruchomosci).

Podatnik w deklaracji na podatek rolny na 2002 rok zlozonej dnia 08.02.2002 roku wykazat
powierzchnie gruntéw ogétem 1 366,8 ha — taczna kwota podatku 192.160,80 zL.

Natomiast w deklaracji na podatek od nieruchomosci na 2002 rok ztozonej dnia 09.01.2002 roku
wykazal powierzchnie budynkow mieszkalnych 1.475,43m?, piwnic 210m” i garazy 18m* -
taczna kwota podatku 736,30 z1.

Podatnik dnia 30.09.2002 roku nabyl od Spotki Akcyjnej nieruchomo$¢ stanowiaca teren
zabudowany przemystowy i role, oznaczong jako jedna dziatka Nr 63 o powierzchni 0.8000 ha —
akt notarialny Rep. A Nr 3608/2002.

Dnia 29.11.2002 roku zlozyt deklaracje na podatek rolny na 2002 rok, w ktorej wykazat
powierzchni¢ gruntéw rolnych — 0.8000 ha nabytych na podstawie aktu notarialnego z dnia
30.09.2002 roku wykazujac nabyte grunty jako sklasyfikowane — RII 0,30 ha i RIlla 0,50ha i
opodatkowane wedlug stawki przewidzianej dla podatku rolnego — tacznie kwota podatku
rolnego na 2002 rok od ww. gruntow 124 zt — za 3 miesiace kwota 31,00 z1.

Dnia 09.12.2002 roku dokonano przypisu kwoty 31,00 zI na karcie kontowej podatnika Nr 6 1
dnia 09.12.2002 roku podatnik uregulowat ww. zobowigzanie podatkowe.

Grunty te sklasyfikowane sa w rejestrze gruntow jako tereny przemystowe (oznaczenie konturu
klasyfikacyjnego — Ba) — zawiadomienie o zmianie w rejestrze gruntéw z dnia 07.11.2003 roku —
zmiana uzytkownika wieczystego z dnia 08.10.2002 roku.

W 2003 roku podatnik w deklaracji na podatek rolny na 2003 rok ztozonej dnia 19.02.2003 roku
wykazal powierzchnie gruntow — 1.343,70 ha

Do niniejszej deklaracji zalaczono pismo z dnia 19.02.2003 roku Prezesa Zarzadu Spotki z o.o.
informujace, ze podatnik — mimo wielokrotnych monitow — nie otrzymatl od Agencji Mienia
Niezagospodarowanego Zasobu Wlasnoscei Rolnej Skarbu Panstwa w Tychach uaktualnionego
wykazu gruntow.

W zwiazku z powyzszym podatnik skiada deklaracje w oparciu o dotychczasowe posiadane
przez niego dane.

W poréwnaniu do 2002 roku w 2003 roku wykazano w deklaracji na podatek rolny o 23,90 ha
gruntéw mniej niz w 2002 roku.

Powierzchnia gruntéw opodatkowanych podatkiem rolnym deklarowana przez podatnika w 2002
roku — 1.367,60 ha.

W deklaracji na podatek od nieruchomosci od 0séb prawnych na 2003 rok sporzadzonej dnia 14
stycznia 2003 roku podatnik wykazat powierzchni¢ uzytkowa budynkoéw mieszkalnych — 925,95
m?, i budynkéw pozostatych 18 m? — przypis 526 7.

Podatnik w deklaracji nie wykazal powierzchni budynku i wartosci budowli nabytych dnia
30.09.2002 roku na podstawie aktu notarialnego Rep. A Nr 3608/2002 i nie zaplacit podatku od
ww. budynku i budowli.

Organ podatkowy nie zamiescil zadnych adnotacji dotyczacych zmian w deklarowane;j
powierzchni gruntow.
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Podatnik w deklaracji na podatek rolny na 2004 rok zlozonej dnia 02.02.2004 roku wykazal
powierzchnig gruntow — 1.343,67 ha.

Do niniejszej deklaracji zataczono pismo z dnia 15.01.2004 roku Prezesa Zarzadu Spéiki z o.0.
informujace, ze podatnik — mimo wielokrotnych monitéw — nie otrzymat od Agencji Mienia
Niezagospodarowanego Zasobu Wilasnosci Rolnej Skarbu Panstwa w Mikotowie uaktualnionego
wykazu gruntow.

W zwiazku z powyzszym podatnik skiada deklaracje w oparciu o dotychczasowe posiadane
przez niego dane.

Powierzchnia gruntéw opodatkowanych podatkiem rolnym deklarowana przez podatnika w 2004
roku nie ulegta zmianie w poréwnaniu z rokiem 2003.

W deklaracji na podatek od nieruchomosci od osob prawnych na 2004 rok zlozonej dnia
02.02.2004 roku podatnik wykazal powierzchni¢ uzytkowa budynkéw mieszkalnych — 925,99
m?, i budynkéw pozostatych 58,50 m” — przypis 667,80 zt.

W 2005 roku podatnik w deklaracji na podatek rolny na 2005 rok ztozonej dnia 22.01.2005 roku
wykazal powierzchnig¢ gruntow — 1.329,02 ha.

W poréwnaniu z 2004 rokiem w 2005 roku wykazano w deklaracji na podatek rolny o 14,65 ha
gruntéw mniej niz w 2004 roku.

Powierzchnia gruntéw opodatkowanych podatkiem rolnym deklarowana przez podatnika w 2002
roku — 1.343,67 ha.

Podatnik nie przedtozyt zadnych dokumentow uzasadniajacych dokonane zmiany W podstawie
opodatkowania gruntow podatkiem rolnym.

Organ podatkowy nie zamiescit zadnych adnotacji dotyczacych zmian w deklarowanej
powierzchni gruntow.

Dane wykazane w deklaracji na podatek od nieruchomosci od osob prawnych na 2005 rok
ztozonej dnia 21.01.2005 roku nie ulegly zmianie w pordwnaniu z 2004 rokiem.

Przepis art. 272 pkt 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z
2005r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.) stanowi, ze organy podatkowe I instancji dokonuja czynnosci
sprawdzajacych majacych na celu ustalenie stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do
stwierdzenia zgodnosci z przedstawionymi dokumentami.

W zwigzku z powyzszym zwr6cono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnoéci z dnia 10.01.1994 roku z poOzniejszym
aneksem z dnia 15.12.2003 roku, za wymiar podatku rolnego i podatku od nieruchomosci od
0sob prawnych. Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu Finansowego w sprawie podatnika
podatku rolnego o numerze karty kontowej 6 stanowi zalacznik nr 46 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:

(...) Roznice wykazane w sktadanych deklaracjach na poszczegolne lata zostaty wyjasnione w
ztozonym przez podatnika podatku rolnego pismie z dnia 19.08.2005 roku (pismo w
zalaczeniu).”

Podatnik o numerze karty kontowej 3

Podatnik dnia 30.03.2005 roku na podstawie aktu notarialnego Rep. A Nr 2189/2005 nabyt
nieruchomo$é niezabudowana — dziatke Nr 58 polozong w Czerwigcicach o pow. 0,4968 ha.
Poprzedni podatnik podatku rolnego od ww. nieruchomosci do dnia 31.03.2005 roku (numer
karty kontowej 9) w deklaracji na podatek rolny wykazywat powierzchnig tej nieruchomosci w
pozycji grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntow jako RII i Rllla.
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Podatnik do dnia 10.08.2005 roku nie przedtozyt korekty deklaracji na podatek rolny w zwigzku
z nabyciem ww. nieruchomosci.

W zwiazku z powyzszym zwrécono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnosci z dnia 10.01.1994 roku z pozniejszym
ancksem z dnia 15.12.2003 roku, za wymiar podatku rolnego od oséb prawnych. Pytanie i
odpowiedz Inspektora Referatu Finansowego w sprawie podatnika podatku rolnego o numerze
karty kontowej 3 stanowi zalacznik nr 47 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:

+(...) Podatnik zlozy! korekte deklaracji na podatek rolny wplacajac nalezny podatek, tj. za I
potrocze 2005 roku w wysokosci 20,80 zt + odsetki 0,70 zt (dowod wptaty z dnia 12.08.2005
roku oraz korekta deklaracji w zalaczeniu)”.

Zobowiazania z tytutu podatkow i optat lokalnych

Sprawdzeniem objeto zaleglosci w podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych za 2004
rok, gdyz stanowily one najwigkszy procentowy udziat w tacznej kwocie zalegtosci w podatkach
i optatach lokalnych w 2004 roku, tj. w kwocie 108.023,47 z1.

Laczna kwota zaleglosci w podatku od nieruchomosci od 0séb fizycznych wynosi na dzien
31.12.2004 roku 87.624,72 z1, 1j. 81,11% z kwoty 108.023,47 z1.

Sprawdzeniem objeto najwigkszych dtuznikow w podatku od nieruchomosci od 0s6b fizycznych,
ktorych zadtuzenie na dzien 31.12.2004 roku przekraczato kwotg 1.000,00 zL.

W zwiazku z powyzszym skontrolowano 7 podatnikow o nastepujacych numerach kart
kontowych:

11/110263 - kwota zadtuzenia 44.198,93 zi,

10/100056 - kwota zadtuzenia 6.761,60 zl,

11/110262 - kwota zadtuzenia 5.109,65 zi,

11/110340 - kwota zadtuzenia 3.925,10 zl,

11/110303 - kwota zadluzenia 3.261,20 zi,

13/130153 - kwota zadluzenia 2.681,30 zi,

15/150062 - kwota zadtuzenia 1.097,95 zl,

ktorych taczna kwota zadluzenia wynosi 67.035,73 zt, tj. 76,50 % ogllnej kwoty zadtuzenia w
podatku od nieruchomosci od 0s6éb fizycznych.

W zakresie objetym kontrola sprawdzono:

— decyzje wymiarowe na podatek od nieruchomosci od osob fizycznych na 2004 rok
podatnikow o numerze karty kontowej: 11/110263, 10/100056, 11/110262, 11/110340,
11/110303, 13/130153, 15/150062,

— karty kontowe ww. podatnikéw,

— dowody wplat za 2004 i 2005 rok,

~ decyzje Wéjta Gminy z 2004 roku w sprawie zabezpieczenia zaleglosci podatkowych
hipoteka przymusowa,

— sprawozdania Rb-27S i Rb-PDP za lata 2001 — 2004 i I potrocze 2005 roku,

— ewidencj¢ tytutéw wykonawczych,

— ewidencje upomniefi,

— dziennik przypiséw i odpisow,

—~  rejestr wymiarowy,

— rejestr przypisow i odpisow.
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Zaleglosci w podatku od nieruchomosci od 0s0ob fizycznych

Karta Kontowa numer 11/110303
Stan zaleglosci podatnika o numerze Karty kontowej 11/110303 z tytutu podatku od
nieruchomosci na dzien 31.12.2004 roku wynosi 3.261,20 zk:
e na zaleglosci za 2000 rok w wysokosci 2.902,20 zi wystawiono tytuly wykonawcze:
- za m-c I-V 2000 roku w wysokosci 1.934,70 zt — tytul wykonawczy z dnia 31.08.2000
roku,
- 111 rata 2000 roku w wysokosci 438,70 zt — tytul wykonawcezy z dnia 13.11.2000 roku,
- TV rata 2000 roku w wysokosci 438,70 zt — tytul wykonawczy z dnia 08.02.2001 roku,
e na zaleglosci za 2001 rok w wysokosci 359,10 zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
31.08.2001roku.
W 2005 roku nie dokonano wptat tytutem uregulowania ww. zaleglosci.
Stan zaleglosci na dzien 31.08.2005 roku wynosi 3.261,20 zh.
Zaleglos¢ podatkowa nie zostata zabezpieczona hipoteka z uwagi na fakt, iz nieruchomos$¢
zostata w 2001 roku zbyta.
Tytulu wykonawcze pozostaja w egzeKucji.

Karta kontowa numer 11/110340
Stan zaleglosci podatnika o numerze Karty kontowej 11/110340 z tytulu podatku od
nieruchomosci na dzien 31.12.2004 roku wynosi 3.925,10 zk:

e na zalegloé za 2001 rok w wysokosci 1.635,20 zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
30.01.2003 roku — IV rata 2001 roku,

e na zaleglo$é za 2002 rok w wysokosci 1.711,50 7zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
30.01.2003 roku: II rata 2002 roku - 570,50 z4, I1I rata 2002 roku - 570,50 zt, IV rata 2002
roku - 570,50 zt,

e na zaleglo$¢ za 2004 rok w wysokosci 578,40 7t dorgczono upomnienie z dnia
08.12.2004 roku.

W 2005 roku nie dokonano wptat tytutem uregulowania ww. zalegtosci.

Wéjt Gminy Rudnik dnia 06.07.2005 roku zlozyt do Sadu Rejonowego w Raciborzu wniosek o
wpis hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej nr 33620 prowadzonej dla
nieruchomosci potozonej w Rudniku stanowigcej wlasnos¢ podatnika w wysokosci 3.925,10 zt z
odsetkami wynikajacymi z ordynacji podatkowe;.

Podstawa wpisu hipoteki przymusowej byla zataczona do wniosku Decyzja okreslajaca
wysoko$¢ zobowiazania podatkowego.

Wojt Gminy dnia 11.01.2005 roku wydat decyzje okreslajaca wysoko$¢ zobowiazania
podatkowego podatnika podatku od nieruchomosci od o0sob fizycznych o numerze konta
11/110340 i numerze ewidencyjnym 11/110340 w kwocie 3.925,10 zt.

W decyzji nie okreslono, jakiego okresu dotycza zobowiazania podatkowe podatnika.

Z karty kontowej podatnika nr 11/110340 wynika, ze na dzieni wydania niniejszej Decyzji
podatnik posiadat zaleglosci podatkowe w podatku od nieruchomosci za lata 2001 — 2004 w
wysokosci 3.925,10 z1, co szczegétowo opisano powyzej.

Przed wydaniem Decyzji Postanowieniem Wojta Gminy Rudnik z dnia 28.10.2004 roku
wszezeto z urzedu postgpowanie podatkowe w sprawie okreSlenia wysokosci tacznego
zobowigzania podatkowego. Stronie wyznaczony zostal siedmiodniowy termin do
wypowiedzenia si¢ w zakresie zebranego materialu dowodowego w przedmiotowej sprawie.
Data doreczenia postanowienia podatnikowi — 05.11.2004 roku.
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Do wniosku o wpis hipoteki przymusowej w wysokosci 3.925,10 zt wraz z odsetkami
wynikajacymi z ordynacji podatkowej, nie dotaczono Decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek za
zwloke.

W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono, ze Wojt Gminy nie wydat decyzji okreslajacej
wysoko$¢ odsetek za zwhoke.

W my$l art. 34 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005r.
Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.) jednostce samorzadu terytorialnego przystuguje hipoteka na
wszystkich nieruchomosciach podatnika, ptatnika, inkasenta, nastgpcy prawncgo lub osob
trzecich z tytutu zaleglosci podatkowych w podatkach stanowiacych ich dochéd oraz odsetek za
zwloke od tych zaleglosci, zwana dalej "hipoteka przymusowa".

Zgodnie z art. 35 § 2 pkt 1 ppkt ¢ niniejszej ustawy podstawa wpisu hipoteki przymusowej jest
dorgczona decyzja okreslajaca wysoko$¢ odsetek za zwloke.

W $wietle art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z
2001 r. Nr 124, poz. 1361 z pdézn. zm.) hipoteka zabezpiecza takze roszczenia o odsetki
nieprzedawnione.

Majac jednak na uwadze przepisy art. 1025 § 1 pkt 5 i 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku
Kodeks postgpowania cywilnego (Dz. U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296 z pdz. zm.) nalezy zauwazyc,
iz z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokaja si¢ W piatej kolejnosci naleznosci zabezpieczone
hipotecznie natomiast dopiero W si6dmej naleznoscei, do ktérych stosuje si¢ przepisy dziatu III
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, o ile nie zostaly zaspokojone w
kolejnosci piatej.

Jednostka samorzadu terytorialnego moze zabezpieczy¢ hipotecznie naleznosci z tytulu odsetek
od nieterminowo regulowanych zobowiazan podatkowych, ktore zaspokajane sa w kolejnosci
piatej.

W przypadku nie wydania przez Wojta Gminy decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek od
zaleglosci podatkowych i nie zabezpieczenia ich hipoteka przymusowa, odsetki te z kwoty
uzyskanej z egzekucji zaspokajane sa W kolejnosci siodme;.

Powyzsze skutkowa¢ moze tym, iz w dalszej kolejnosci odsetki te moga zosta¢ niezaspokojone
albo moga zosta¢ zaspokojone w wysokosci nizszej.

W zwiazku z powyzszym zwrocono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnosci z dnia 10.01.1994 roku z poznigjszymi
aneksami, za egzekucje zaleglosci podatkowych. Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu

Finansowego w sprawie podatnika podatku od nieruchomosci od oséb fizycznych o numerze
karty kontowej 11/110340 stanowi zalgcznik nr 48 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:

,(...) We wniosku o wpis hipoteki przymusowej wykazano kwotg zaleglosci z odsetkami
ustawowymi, nie okreslono ich wysokosci ze wzgledu na to, ze odsetki codziennie ulegaja
zmianie.

Nic wydano decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek za zwloke od zalegtosci od podatku od
nieruchomogci, poniewaz na podstawie art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach
wieczystych i hipotece hipoteka zabezpiccza rowniez roszezenia o odsetki nieprzedawnione oraz
o przyznane koszty postgpowania.

W dniu 03.08.2005 roku wydano Postanowienie Nr 3110a/24/05 dla podatnika o numerze karty
kontowej 11/110340 w sprawie okreslenia wysokosci odsetek od zaleglosci w podatku od
nieruchomosci, wyznaczajac stronie siedmiodniowy termin do wypowiedzenia sig.
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Odsetki od zaleglosci podatkowej W wysokosci 3.925,10 zi, na dzien wydania decyzji
okre$lajacej zalegtos¢ tj. 11.01.2005 roku wynosza 1.575,80 zt.

Po uplywie siedmiodniowego terminu organ podatkowy wyda decyzje okreslajaca wysokos¢
odsetek od zaleglosci podatkowych a nastepnie ztozy wniosek do Sadu Rejonowego w Raciborzu
o wpis hipoteki przymusowej na odsetki od zaleglosci podatkowych.”

Kserokopia decyzji Wojta Gminy z dnia 11.01.2005 roku w sprawie zobowiazania podatnika o
numerze karty kontowej 11/110340 oraz wniosek 0 wpis hipoteki przymusowej z dnia
06.07.2005 roku stanowi zalaeznik nr 49 do protokotu kontroli.

Ponadto sprawdzono dowody wplat za lata 2003 — 2005 podatnika o numerze Karty kontowe]
11/110340 tytutem uregulowania podatku od nieruchomosci od 0s6b fizycznych.

W 2003 roku podatnik dokonat nastgpujacych wplat:

e Wptata z dnia 23.07.2003 roku w wysokosei 797,90 zi, tytulem: ,rata podatku gruntowego”
(bez podania ktorego zobowiazania dotyczy wplata).
Woplata zaliczona zostala na poczet podatku od nieruchomosci — I raty 2003 roku — naleznos¢
glowna 765,10 zt, odsetki 32,80 zk.

e Wplata z dnia 11.08.2003 roku w wysokosci 778,90 zi, tytutem: ,.rata podatku gruntowego”
(bez podania ktorego zobowiazania dotyczy wplata).
Wplata zaliczona zostata na poczet podatku od nieruchomosci — 1II raty 2003 roku —
naleznos$é glowna 765,00 zi, odsetki 13,90 zl.

e Woplata z dnia 09.10.2003 roku w wysokosci 578,30 zt, tytutem: ,rata podatku gruntowego”
(bez podania ktorego zobowiazania dotyczy wplata).
Woplata ta zaliczona zostala na poczet podatku od nieruchomosei — III raty 2003 roku —
nalezno$¢ gtowna 573,20 zi, odsetki 5,10 zt.

e Wptlata z dnia 08.12.2003 roku w wysokosci 594,70 zi, tytutem: ,rata podatku gruntowego”
(bez podania ktorego zobowiazania dotyczy wplata).
Whplata ta zaliczona zostala na poczet podatku od nieruchomosci — IV raty 2003 roku —
nalezno$é¢ giowna 583,50 zi, odsetki 2,40 z1, koszty upomnienia 8,80 zi.

W 2004 roku podatnik dokonat nastgpuj acych wplat:

e Wplata z dnia 29.03.2004 roku w wysokosci 581,40 zi, tytutem: ,,podatek od nieruchomosci
1/2004”.
Wplata ta zaliczona zostata na poczet podatku od nieruchomos$ci — I raty 2004 roku —
nalezno$é gldwna 578,40 zi, odsetki 3,00 zi.

e Wplata z dnia 14.06.2004 roku w wysokosci 578,40 zt, tytutem: ,,zaplata za 2 rat¢ podatku od
nieruchomosci” — bez podania roku ktorego dotyczy zobowigzanie.
Wptata ta zaliczona zostata na poczet podatku od nieruchomosci — II raty 2004 roku —
nalezno$é glowna 578,40 zt.

e Wplata z dnia 23.09.2004 roku w wysokosci 580,44 71, tytutem: ,,podatek od nieruchomosci
111/2004”.
Wptata ta zaliczona zostata na poczet podatku od nieruchomosci — III raty 2003 roku —
nalezno$¢ gtowna 578,40 zl, odsetki 2,04 zt.

W 2005 roku podatnik dokonat nastgpujacych wpfat:

e Wplata z dnia 16.03.2005 roku w wysokosci 631,14 z1, tytutem: ,,podatek od nieruchomosci
1/2005”.
Wplata ta zaliczona zostala na poczet podatku od nieruchomo$ci — I raty 2005 roku —
naleznosé gtéwna 630,90 zi, odsetki 0,24 z1.
(na II rate w wysokosci 630,90 zt wystawiono upomnienie dnia 06.07.2005 roku).
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Zgodnie z art. 62 § 11 § 4 ustawy 2 dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z
2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.) jezeli na podatniku ciaza zobowigzania z réznych tytuléw,
dokonana wplate zalicza si¢ na poczet podatku, poczawszy od zobowiazania o najwczesniejszym
terminie platnosci, chyba ze podatnik wskaze, na poczet ktérego zobowiazania dokonuje wplaty.
W mysl art. 55 § 2 niniejszej ustawy, jezeli dokonana wplata nie pokrywa kwoty zalegtosci
podatkowej wraz z odsetkami za zwloke, wplate t¢ zalicza si¢ proporcjonalnie na poczet kwoty
zaleglosci podatkowej oraz kwoty odsetek za zwloke w stosunku, w jakim, w dniu wplaty,
pozostaje kwota zalegtosci podatkowej do kwoty odsetek za zwloke.

W sprawie zaliczenia wplaty na poczet zaleglosci podatkowych wydaje si¢ postanowienie, na
ktore stuzy zazalenie.

W zwigzku z powyzszym ZWrocono sie z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnoéci z dnia 10.01.1994 roku z poézniejszymi
ancksami, za biezace ksiggowanie wplywow z podatkéw. Pytanie i odpowiedz Inspektora
Referatu Finansowego w sprawie wpfat dokonywanych przez podatnika podatku od
nieruchomosci od o0sob fizycznych o numerze Karty kontowej 11/110340 stanowi zalgcznik nr
50 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastepujace wyjasnienia:

.(...) Wszystkie dokonane w 2003 roku wptaty podatku zostaty zaliczone na 2003 rok, poniewaz
na zaleglosci za 2001 i 2002 rok zostaly wystawione tytutu egzekucyjne celem realizacji.
Zaliczajac wplaty dokonane w 2003 roku na poczet zaleglosci 200lr. organ podatkowy
kazdorazowo musiatby powiadomi¢ Urzad Skarbowy o zmianie zaleglosci w wystawionych
tytutach a podatnik posiadatby zaleglosci z roku biezacego, na ktore nalezaloby wystawi¢ kolejne
tytuly egzekucyjne.

Urzad Gminy otrzymat dopiero dnia 13.01.2004 roku Postanowienie W sprawie umorzenia
postgpowania egzekucyjnego Nr 3823 1/P z dnia 31.10.2003 roku.

Whptate z dnia 14.06.2004 roku w wysokosci 578,40 zt pomytkowo zaksiggowano jako wplatg z
dnia 14.05.2004 roku i dlatego nie naliczono odsetek a zaliczono na poczet II raty/2004
poniewaz wysokos$¢ raty odpowiadata wysokosci Il raty decyzji wymiarowej za 2004 rok.”

Kserokopie dowodow wplat podatku od nieruchomosci podatnika o numerze karty kontowej
11/110340 z dnia 11.08.2003 roku, 23.07.2003 roku, 09.10.2003 roku, 08.12.2003 roku i z dnia

14.06.2004 roku stanowig zatacznik nr 51 do protokotu kontroli.

Karta kontowa numer 15/150062
Stan zaleglosci podatnika o numerze karty kontowej 15/150062 z tytutu podatku od
nieruchomosci na dzien 31.12.2004 roku wynosi 1.097,95 zt:

e na zaleglosci za lata 1997-1998 w wysokosci 434,15 zi wystawiono tytuty wykonawcze
na podatnika o numerze karty kontowej 150062 (ten sam numer Karty kontowej poprzedni
wiasciciel nieruchomosci do dnia 03.12.1999 roku),
na zaleglosci za 1999 rok w wysokosci 288.45 7t nie wystawiono tytulow wykonawczych.
na zaleglosci za 2000 rok w wysokosci 163,80 zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
09.09.2003 roku.

e na zaleglosci za 2001 rok w wysokosei 5,45 zt wystawiono tytuty wykonawcze dnia
09.09.2003 roku.

e na zaleglosci za 2003 rok w wysokosci 203,00 zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
09.00.2003 roku i 19.01.2004 roku.

Tytutu wykonawcze wystawiono na nastepujace kwoty:
e za M-IV 2000 roku na kwote 299,20 z1, z dnia 09.09.2003 roku;
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za 1-IV 2001 roku na kwote 340,10 z4, z dnia 09.09.2003 roku;
za I-IV 2002 roku na kwote 372,80 zt, z dnia 09.09.2003 roku;
za I-11 2003 roku na kwote 189,80 zi, z dnia 09.09.2003 roku;
e za III-IV 2003 roku na kwote 189,60 zi, z dnia 19.01.2004 roku.

taczna kwota: za 2000 rok 299,20 zi, za 2001 rok 340,10 zt, za 2002 rok 372,80 zt, za 2003 rok
379,40 zt.
Przypis podatku od nieruchomosci od 0sob fizycznych podatnika o numerze karty kontowej
15/150062 na 2004 rok wynosi 380,50 zt.
W 2004 roku dokonano nastepujacych odpisow podatku od nieruchomosci na karcie kontowe]
podatnika o numerze 15/150062:

- w 2000 roku odpis podatku w wysokosci ~ — 135,40 z

- w 2001 roku odpis podatku w wysokosci ~ — 150,40 zt

- w 2002 roku odpis podatku w wysokosci ~ — 157,90 zt

- w 2003 roku odpis podatku w wysokosci ~ — 175,50 zi

- w 2004 roku odpis podatku w wysokosci ~ — 175,50 zt

Na dzied 31.12.2004 roku kwota zaleglosci wynosita 1.097,95 zi, z czego zaleglosci dotyczace
bylego wlasciciela wynosity 722,60 z1, a zaleglodci aktualnego wlasciciela wyniosty 375,35 zk:

- zaleglosci rok 1997 — 194,90 4,

- zaleglosci rok 1998 — 235,60 zi,

- zaleglosci rok 1999 — 292,10 zi,

- zalegtosci rok 2000 — 163,80 zt,

- zaleglosci rok 2001 — 5,45 4,

- zalegtosci rok 2003 — 203,90 71,

- zaleglosci rok 2004 — 2,20 zi.

Dnia 31.03.2005 roku Drugi Urzad Skarbowy w Opolu wptacit kwote 942,06 zl.
Powyzsza kwota zostata zarachowana:

-rata 1999.03.15 69,45 zi,

- rata 1999.05.15 73,00 zl,

-rata 1999.09.15 73,00 zl,

-rata 1999.11.15 73,00 zt (tacznie za 1999 rok 288,45 zb),

- rata 2000.09.15 81,90 zt,

-rata 2000.11.15 81,90 zt (facznie za 2000 rok 163,80 z1),

- rata 2001.03.15 5,45 71 (lacznie za 2001 rok 5,45 z}),

- rata 2003.03.15 50,90 zi,

- rata 2003.05.15 51,00 zl,

- rata 2003.09.15 51,00 zi,

-rata 2003.11.15 51,00 zt (facznie za 2003 rok 203,90 z1),

- rata 2004.11.15 2,20 z1,
plus ustawowe odsetki.
Na podatniku ciazy obowiazek podatkowy od 01.01.2000 roku — akt notarialny Nr 7957/99 z
dnia 03.12.1999 roku zakupu nieruchomosci o powierzchni 2.310m? zabudowanej budynkiem o
powierzchni 70 m’.
Wezesniej obowiazek podatkowy ciazyt na podatniku o numerze karty kontowej (ten sam numer
karty kontowej poprzedni wiasciciel nieruchomosci do dnia 03.12.1999 roku), na ktorego
wystawiono tytuly wykonawcze za lata 1997 — 1998:

e I -1V 1997 roku tytul wykonawczy z dnia 04.02.1998 roku (na zaleglosci w tacznej
wysokosci 194,90 zt),
e I -1II 1998 roku tytut wykonawczy z dnia 21.08.1998 roku (na zaleglosci w tacznej
wysokosci 117,80 zb),
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e III 1998 roku tytul wykonawczy z dnia 20.11.1998 roku (na zaleglos¢ w wysokosci
58,90zl).
Dnia 21.01.1999 roku Komornik Skarbowy wycofat realizacje tytuléw wykonawczych z uwagi
na fakt, iz podatnik nie mieszka pod wskazanym adresem.
Na zaleglosci podatkowe za IV ratg 1998 roku i 1999 rok nie wystawiono tytutow
wykonawczych na podatnika o numerze karty kontowej 150062 (ani poprzedniego ani
obecnego).

Na zalegtosci podatkowe za 1997 1 I-11I 1998 nie wystawiono nowych tytutow wykonawczych na
podatnika o numerze karty kontowej 150062 (obecnego wladciciela nieruchomoscei od dnia
03.12.1999 roku).

W zwiazku z powyzszym zaleglosci podatkowe w podatku od nieruchomosci podatnika o
numerze karty kontowej 15/150062 za lata 1997 — 1999 ulegty przedawnieniu.

Na podstawie polecenia odpisu dokonano odpisu w urzadzeniach wymiarowo — ksiegowych
zaleglosci podatkowych za lata 1997 — 1999 w wysokosci 434,15 zt.

Dnia 22.07.2005 roku Inspektor ds. podatkow Pani ....... sporzadzita notatke stuzbowa
dotyczaca przedawnienia, ktora zatwierdzona zostata przez Wéjta Gminy Rudnik.

Zgodnie ze sporzadzona notatkg w wyniku kontroli konta podatkowego Nr 150062 — dot. .....
stwierdzono, ze figuruja na nim zalegto$ci podatkowe. 7 uwagi, ze zaleglosci te dotycza lat od
1997 — 1999 to w my$l art. 70 § 1 ustawy Ordynacja Podatkowa naleznosci tych nie mozna
dochodzi¢ od podatnika.

W mysl przepisow art. 70 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.) zobowigzanie podatkowe przedawnia si¢ z uptywem 5 lat,
liczac od konca roku kalendarzowego, w ktorym uptynat termin ptatnosci podatku.

Zgodnie z art. 59 § 1 pkt 9 zobowiazanie podatkowe wygasa w catosci lub w czesci wskutek
przedawnienia.

W zwigzku z powyzszym zwrécono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnoéci z dnia 10.01.1994 roku z pozniejszymi
aneksami, za egzekucje zaleglosci podatkowych i biezace ksiegowanie wptywow z podatkow.
Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu Finansowego w sprawie zalegtosci w podatku od
nieruchomosci od osob fizycznych za lata 1997 — 2004 podatnika o numerze karty kontowej
15/150062 stanowi zalacznik nr 52 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:
,(...) W dniu 31.03.2005r. komornik Urzedu Skarbowego w Opolu przekazat do zaksiggowania
wplate na konto diuznika. Z dowodu wplaty nie wynikato jak rozksiggowaé naleznosci, po
rozmowie telefonicznej zgodnie z Urzedem Skarbowym nalezato zaksiggowac:

e rok 2001 nalezno$é glowna - 189,70 zt, odsetki - 139,50 zl, koszty upomnienia - 8,00 zk;

e rok 2002 nalezno$é gtowna - 214,90 zi, odsetki - 91,80 zt, koszty upomnienia -

e rok 2003 nalezno$¢ gtowna - 203,90 zl, odsetki - 50,70 zt, koszty upomnienia - 26,40 zi;

e rok 2004 naleznos¢ gtowna - 55,30 zt, odsetki - 7,50 zt, koszty upomnienia - 8,80 zt.
Razem zaleglo$ci podatkowe - 663,80 zi, odsetki - 289,50 z1, koszty upomnienia - 43,20 z1.
Poniewaz zaleglosci roku 2002 zostaly juz wpiacone, a z roku 2001 pozostata do zaptaty
zaleglo$é z | raty w wysokoscei 5,45 7 naleznosci zarachowano na poczet:

e IV rata 2004 roku 2,20 z1, odsetki 0,10 z4,

e IV rata 2003 roku 51,00 zt, odsetki 10,30 z3,

e Il rata 2003 roku 51,00 zi, odsetki 11,50 zi,

e Il rata 2003 roku 51,00 z1, odsetki 13,80 zi,
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[ rata 2003 roku 50,90 zi, odsetki 15,10 zi,

I rata 2001 roku 5,45 zi, odsetki 4,70 z1,

IV rata 2000 roku 81,90 z1, odsetki 83,60 zi,

I1I rata 2000 roku 81,90 zt, odsetki 89,90 z1.

Razem zaleglosci 375,35 zt, odsetki 229 zi, koszty upomnien 43,20 zi. Pozostalg cz¢s¢ zaleglosci
zaksiggowano pomytkowo na zaleglosci roku 1999 w kwocie 288,45 zI i odsetki 60,50 zt. Organ
podatkowy dokona przeksiggowania w miesiacu lipcu kwoty 348,95 zt na poczet naleznosci z
roku 2005”.

Karta kontowa numer 13/130153
Stan zaleglosci podatnika o numerze karty kontowej 13/130153 z tytutu podatku od
nieruchomosci na dzien 31.12.2004 roku wynosi 2.681,30 zk:
e na zaleglosci za 2003 rok w wysokosci 1.007,30 zt wystawiono tytuly wykonawcze dnia
09.06.2004 roku:
o Il rata 2003 roku 170,30 zt
o I rata 2003 roku 418,50 zt
o IV rata 2003 roku 418,50 zt

e na zaleglosci za 2004 rok w wysokosci 1.674,00 71 wystawiono upomnienia z dnia
28.06.2004 roku, 12.10.2004 roku i 08.12.2004 roku i tytuly wykonawcze z dnia
31.01.2005 roku:

o Irata 2004 roku 418,50 zt
o Il rata 2004 roku 418,50 z1
o Il rata 2004 roku 418,50 zt
o IV rata 2004 roku 418,50 zt

W 2005 roku podatnik dokonal wptaty za I — III rat¢ 2003 roku w lacznej wysokosci 706,20 zi
wraz z naleznymi odsetkami.

Karta kontowa numer 11/110262

Stan zaleglosci podatnika o numerze Kkarty kontowej 11/110262 z tytutlu podatku od
nieruchomosci na dzief 31.12.2004 roku wynosi 5.109,65 z1.

Na zaleglosci za 2004 rok w wysokosci 5.109,65 zt wystawiono upomnienia z dnia 28.06.2004
roku, 14.10.2004 roku i 08.12.2004 roku za II1 i IV oraz czg$¢ Il raty 2004 roku.

W 2005 roku podatnik uregulowat ww. zalegtosci w facznej wysokosei 5.109,65 zi.

Karta kontowa numer 10/100056
Stan zaleglosci podatnika o numerze karty kontowej 10/100056 z tytulu podatku od
nieruchomosci na dzien 31.12.2004 roku wynosi 6.761,60 zt:
e na zaleglodci za 2002 rok w wysokosci 2.572,70 zk wystawiono tytuty wykonawcze z dnia
13.01.2003 roku:
o Irata2002 roku 1.695,90 zi,
o I rata 2002 roku 587,40 zi,
o Il rata 2002 roku 289,40 zi,
e na zaleglosci za 2003 rok w wysokosci 1.992,60 zt wystawiono tytuty wykonawcze z dnia
09.09.2003 roku:
o Irata 2003 roku 996,50 zi,
o I rata 2003 roku 996,10 zi,
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e na zaleglosci za 2004 rok w wysokosci 2.196,30 zt wystawiono upomnienia z dnia
28.06.2004 roku, 12.10.2004 roku i 08.12.2004 roku i tytuly wykonawcze z dnia
14.09.2004 roku i z dnia 03.02.2005 roku:

o Irata 2004 roku 549,30 zi,
o I rata 2004 roku 549,00 zi,
o I rata 2004 roku 549,00 z1,
o IV rata 2004 roku 549,00 zi.

W 2005 roku podatnik nie dokonat wptat tytutem uregulowania ww. zalegtosci.

Wojt Gminy Rudnik dnia 27.07.2005 roku ztozyt do Sadu Rejonowego w Raciborzu wniosek o
wpis hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej nr 31603 prowadzonej dla
nieruchomosci potozonej w Rudniku, stanowiacej wiasnos¢ podatnika w wysokosci 7.979,50 zt z
odsetkami wynikajacymi z ordynacji podatkowej na rzecz wierzyciela Gminy Rudnik.

Podstawa wpisu hipoteki przymusowej byla zataczona do wniosku Decyzja okreslajaca
wysoko$é zobowiazania podatkowego.
Wojt Gminy dnia 06.07.2005 roku wydat decyzje okreslajaca wysoko$¢ zobowigzania
podatkowego podatnika podatku od nieruchomosci od o0séb fizycznych o numerze konta
10/100056 i numerze ewidencyjnym 10/100056 w kwocie 7.979,50 zt.
W decyzji nie okreslono, jakiego okresu dotycza zobowiazania podatkowe podatnika.
Z karty kontowej podatnika nr 10/100056 wynika, ze na dzieh wydania niniejszej Decyzji
podatnik posiadat zaleglosci podatkowe w podatku od nieruchomosci za lata 2002 — 2005 w
wysokosci 7.979,50 zt, w tym:

e zalata 2002 —2004 - 6.761,60 zt,

e zalill ratg 2005 roku - 1.217,90 zt (upomnienia z dnia 04.05.2005 roku i 06.07.2005

roku).

Przed wydaniem Decyzji Postanowieniem Wojta Gminy Rudnik z dnia 06.05.2005 roku
wszezeto z urzedu postgpowanie podatkowe w sprawie okre$lenia wysoko$ci lacznego
zobowiazania podatkowego. Stronie wyznaczony zostal siedmiodniowy termin do
wypowiedzenia si¢ w zakresie zebranego materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawie.
Data doreczenia postanowienia podatnikowi — 09.05.2005 roku.

Do wniosku o wpis hipoteki przymusowej w wysokosci 7.979,50 7z} wraz z odsetkami
wynikajacymi z ordynacji podatkowej, nie dolaczono Decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek za
zwloke.

W wyniku czynnosci kontrolnych ustalono, ze Wojt Gminy nie wydat decyzji okreslajace)
wysokosé odsetek za zwloke.

W my$l art. 34 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r.
Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.) jednostce samorzadu terytorialnego przystuguje hipoteka na
wszystkich nieruchomosciach podatnika, platnika, inkasenta, nastepcy prawnego lub osob
trzecich z tytuhu zaleglosci podatkowych w podatkach stanowiacych ich dochdd oraz odsetek za
zwloke od tych zaleglosci, zwana dalej "hipoteka przymusowa”.

Zgodnie z art. 35 § 2 pkt 1 ppkt ¢ niniejszej ustawy podstawa wpisu hipoteki przymusowe;j jest
doreczona decyzja okreslajaca wysokos¢ odsetek za zwioke.

W $wietle art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach wieczystych i hipotece (Dz. U. z

2001 r. Nr 124, poz. 1361 z pézn. zm.) hipoteka zabezpiecza takze roszczenia o odsetki
nieprzedawnione.
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Majac jednak na uwadze przepisy art. 1025 § 1 pkt 5 i 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 1964 t. Nr 43, poz. 296 z poz. zm.) nalezy zauwazyc,
iz 7z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokaja si¢ W piatej kolejnosci naleznosci zabezpieczone
hipotecznie natomiast dopiero w siodmej naleznosci, do ktorych stosuje sie przepisy dziatu III
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa, o ile nie zostaly zaspokojone w
kolejnosci piatej.

Jednostka samorzadu terytorialnego moze zabezpieczy¢ hipotecznie naleznosci z tytutu odsetek
od nieterminowo regulowanych zobowiazan podatkowych, ktore zaspokajane sq w kolejnosci
piatej.

W przypadku nie wydania przez Wojta Gminy decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek od
zaleglosci podatkowych i nie zabezpieczenia ich hipoteka przymusows, odsetki te z kwoty
uzyskanej z egzekucji zaspokajane sa w kolejnosci siddme;.

Powyzsze skutkowaé moze tym, iz w dalszej kolejnosci odsetki te moga zostac niezaspokojone
albo moga zosta¢ zaspokojone w wysokosci nizsze;j.

W zwiazku z powyzszym zwrdcono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnoéci z dnia 10.01.1994 roku z pOzniejszymi
aneksami, za egzekucje zalegtosci podatkowych. Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu
Finansowego w sprawie podatnika podatku od nieruchomosci od osob fizycznych o numerze
karty kontowej 10/100056 stanowi zalaeznik nr 53 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastgpujace wyjasnienia:

»(...) we wniosku o wpis hipoteki przymusowej wykazano kwote zalegloéci z odsetkami
ustawowymi, nie okreslono ich wysokosci ze wzgledu na to, ze odsetki codziennie ulegaja
zmianie.

Nie wydano decyzji okreslajacej wysoko$¢ odsetek za zwloke od zaleglosci od podatku od
nieruchomosci, poniewaz na podstawie art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach
wieczystych i hipotece hipoteka zabezpiecza réwniez roszczenia o odsetki nieprzedawnione oraz
o przyznane koszty postgpowania.

W dniu 03.08.2005 roku wydano Postanowienie Nr 3110a/25/05 w sprawie okreslenia wysokosci
odsetek od zaleglosci w podatku od nieruchomosci, wyznaczajac stronie siedmiodniowy termin
do wypowiedzenia sig.

Odsetki od zalegloici podatkowej w wysokosci 7.979,50 zi, na dzien wydania decyzji
okreslajacej zaleglosé, . 06.07.2005 roku wynosza 2.345,30 zl.

Po uptywie siedmiodniowego terminu organ podatkowy wyda decyzjg okreslajaca wysokosé
odsetek od zalegtosci podatkowych a nastgpnie zlozy wniosek do Sadu Rejonowego w Raciborzu
o wpis hipoteki przymusowej na odsetki od zaleglosci podatkowych.”

Kserokopia decyzji Wojta Gminy z dnia 06.07.2005 roku w sprawie zobowiazania podatnika o
numerze karty kontowej 10/100056 oraz wniosek o wpis hipoteki przymusowej z dnia
27.07.2005 roku stanowi zalaeznik nr 54 do protokotu kontroli.

Karta kontowa numer 11/110263
Stan zaleglosci na dzief 31.12.2004 roku - 44.198,93 zt
e zaleglosci za 1999 rok — 5.981,50 zt
I rata 1999 roku 1.583,80 zt — tytul wykonawczy z dnia 13.05.1999 roku
11 rata 2002 roku 2.715,70 zt — tytut wykonawezy z dnia 22.07.1999 roku
IV rata 2002 roku 1.682,00 zt — tytut wykonawezy z dnia 06.03.2000 roku.

e zaleglosci za 2000 rok — 8.893,50 zt — wystawiono tytuly wykonawcze dnia 20.07.2000
roku i 13.11.2000 roku
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 rata 2000 roku 2.964,60 zt - tytut wykonawczy z dnia 20.07.2000 roku
I rata 2000 roku 2.964,50 zI - tytut wykonawezy z dnia 20.07.2000 roku
III rata 2000 roku 2.964,50 zt - tytut wykonawczy z dnia 13.11 .2000 roku.

e zaleglosci za 2001 rok — 7.019,48 7k — wystawiono tytuly wykonawcze dnia 31.08.2001
roku i dnia 10.01.2003 roku
1 rata 2001 roku 1.828,54 zt — tytut wykonawczy z dnia 31.08.2001 roku
111 rata 2001 roku 2.835,82 zt — tytut wykonawczy z dnia 10.01.2003 roku
IV rata 2001 roku 2.355,12 zt — tytul wykonawczy z dnia 10.01.2003 roku.

e zaleglosci za 2002 rok — 8.259,25 7zt — wystawiono tytuly wykonawcze dnia 10.01.2003
roku i 10.10.2003 roku
I rata 2002 roku 2.472,05 7k — tytut wykonawczy z dnia 10.01.2003 roku
I rata 2002 roku 2.481,40 zt — tytul wykonawczy z dnia 10.01.2003 roku
11 rata 2002 roku 1.652,90 zt — tytut wykonawczy z dnia 10.10.2003 roku
IV rata 2002 roku 1.652,90 zi — tytul wykonawczy z dnia 10.10.2003 roku.

o zaleglosci za 2003 rok — 6.997,00 zt — wystawiono tytuly wykonawcze dnia 10.10.2003
roku i 19.01.2004 roku
I rata 2003 roku 1.743.80 zi — tytut wykonawczy z dnia 10.10.2003 roku
I rata 2003 roku 1.769,80 zI — tytut wykonawczy z dnia 10.10.2003 roku
T rata 2003 roku 1.741,20 zi — tytut wykonawczy z dnia 19.01.2004 roku
IV rata 2003 roku 1.742,20 zi — tytut wykonawczy z dnia 19.01.2004 roku.

e zaleglosci za 2004 rok — 5.304,60 zt — upomnienia z dnia 30.06.2004 roku, tytuly
wykonawcze dnia 14.09.2004 roku na I'i IT ratg.
I rata 2004 roku 1.822,20 zt — tytut wykonawczy z dnia 14.09.2004 roku
I rata 2004 roku 1.741,20 zt — tytut wykonawczy z dnia 14.09.2004 roku.

W 2005 roku brak wptat z tytutu ww. zaleglosci.

W6jt Gminy Rudnik dnia 10.05.2005 roku ztozyt do Sadu Rejonowego w Raciborzu wniosek o
wpis hipoteki przymusowej w dziale IV ksiegi wieczystej nr 15105, 30728, 11180 prowadzone]
dla nieruchomosdci potozonej w Rudniku i bLubowicach stanowiacej wiasno$¢ podatnika w
wysokosci 44.198,93 zt z odsetkami wynikajacymi z ordynacji podatkowej.

Podstawa wpisu hipoteki przymusowej byla zataczona do wniosku Decyzja okreslajaca
wysoko$¢ zobowiazania podatkowego.
Wojt Gminy dnia 13.04.2005 roku wydat decyzj¢ okreslajaca wysokosc¢ zobowigzania
podatkowego nr konta 11/110263, nr ewid. 11/110263 w kwocie 44.198,93 zi.
W decyzji nie okreslono, jakiego okresu dotycza zobowiazania podatkowe podatnika.
7. karty kontowej podatnika nr 11/110263 wynika, ze na dzien wydania niniejszej Decyzji
podatnik posiadal zalegtosci podatkowe w podatku od nieruchomosci za lata 1999 — 2005 w
lacznej wysokosci 45.955,18 zt, w tym:

e zalata 1999 — 2004 - 44.198,93 z1,

e zalrate 2005 roku - 1.756,25 z} (upomnienie z dnia 06.07.2005 roku).

Przed wydaniem Decyzji Postanowieniem Wojta Gminy Rudnik z dnia 28.02.2005 roku
wszezeto z urzedu postgpowanie podatkowe w sprawie okreslenia wysokosci tacznego
zobowigzania podatkowego. Stronie wyznaczony zostal siedmiodniowy termin do
wypowicdzenia si¢ w zakresie zebranego materiatu dowodowego w przedmiotowej sprawic.
Data doreczenia postanowienia podatnikowi — 02.04.2005 roku.
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Do wniosku o wpis hipoteki przymusowej w wysokosci 44.198,93 zt wraz z odsetkami
wynikajacymi z ordynacji podatkowel, nie dotaczono Decyzji okreslajacej wysokosé odsetek za
zwloke.

Dnia 23.06.2005 roku do Urzedu Gminy Rudnik wplyneto zawiadomienie Sadu /Rejonowego o
wpisie hipoteki przymusowej do ksiag wieczystych Nr 15105 kwoty 1.661,98 zi, Nr 30728
kwoty 7.771,15 zt, Nr 11180 kwoty 34.765,80 zt.

W wyniku czynnodci kontrolnych ustalono, ze Wojt Gminy nie wydat decyzji okreslajace]
wysokos¢ odsetek za zwloke.

W mysl art. 34 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r.
Nr 8, poz. 60 z poézn. zm.) jednostce samorzadu terytorialnego przystuguje hipoteka na
wszystkich nieruchomosciach podatnika, platnika, inkasenta, nastgpcy prawnego lub o0sob
trzecich z tytuhu zalegtosci podatkowych w podatkach stanowiacych ich dochdd oraz odsetek za
zwloke od tych zalegtosci, zwana dalej "hipoteka przymusowa".

Zgodnie z art. 35 § 2 pkt 1 ppkt ¢ niniejszej ustawy podstawa wpisu hipoteki przymusowe;j jest
doreczona decyzja okreslajaca wysokos¢ odsetek za zwloke.

W $wietle art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z
2001 r. Nr 124, poz. 1361 z pdzn. zm.) hipoteka zabezpiecza takze roszczenia o odsetki
nieprzedawnione.

Majac jednak na uwadze przepisy art. 1025 § 1 pkt 5 i 7 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku
Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 1964 r. Nr 43, poz. 296 z p6z. zm.) nalezy zauwazyc,
iz z kwoty uzyskanej z egzekucji zaspokaja si¢ W piatej kolejnosci naleznosci zabezpieczone
hipotecznie natomiast dopiero w siodmej naleznosci, do ktérych stosuje sie przepisy dziatu III
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Ordynacja podatkowa, o ile nie zostaly zaspokojone w
kolejnosci piate;j.

Jednostka samorzadu terytorialnego moze zabezpieczy¢ hipotecznie naleznosci z tytutu odsetek
od nieterminowo regulowanych zobowiazan podatkowych, ktére zaspokajane sa w kolejnosci
piate].

W przypadku nie wydania przez Wojta Gminy decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek od
zalegloéci podatkowych i nie zabezpieczenia ich hipotekg przymusowa, odsetki te z kwoty
uzyskanej z egzekucji zaspokajane sa w kolejnosci siodme;j.

Powyzsze skutkowa¢ moze tym, iz w dalszej kolejnosci odsetki te mogg zostac niezaspokojone
albo moga zostaé zaspokojone w wysokosci nizszej.

W zwiazku z powyzszym zwrocono si¢ z zapytaniem do Inspektora Referatu Finansowego
odpowiedzialnego, zgodnie z zakresem czynnoéci z dnia 10.01.1994 roku z pozniejszymi
aneksami, za egzekucje zaleglosci podatkowych. Pytanie i odpowiedz Inspektora Referatu
Finansowego w sprawie podatnika podatku od nieruchomosci od osob fizycznych o numerze
karty kontowej 11/110263 stanowi zalaeznik nr 55 do protokotu kontroli.

Uzyskano nastepujace wyjasnienia:

»(...) We wniosku o wpis hipoteki przymusowej wykazano kwotg zalegtosci z odsetkami
ustawowymi, nie okreslono ich wysokosci ze wzgledu na to, ze odsetki codziennie ulegajg
zmianie.

Nie wydano decyzji okreslajacej wysokos¢ odsetek za zwloke od zalegtosci od podatku od
nieruchomosci, poniewaz na podstawie art. 69 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach
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wieczystych i hipotece hipoteka zabezpiecza rdwniez roszczenia o odsetki nieprzedawnione oraz
o przyznane koszty postgpowania.

W dniu 03.08.2005 roku wydano Postanowienie Nr 31 10a/23/05 dla podatnika o numerze karty
kontowej 11/110263 w sprawie okreslenia wysokosci odsetek od zaleglosci w podatku od
nieruchomogci, wyznaczajac stronie siedmiodniowy termin do wypowiedzenia sig.

Odsetki od zalegtosci podatkowej w wysokosci 44.198,93 zi, na dzien wydania decyzji
okreslajacej zaleglos¢, tj. 13.04.2005 roku wynosza 31.509,10 zt.

Po uptywie siedmiodniowego terminu organ podatkowy wyda decyzj¢ okreslajaca wysokos¢
odsetek od zalegtosci podatkowych a nastgpnie ztozy wniosek do Sadu Rejonowego w Raciborzu
o wpis hipoteki przymusowej na odsetki od zalegtosci podatkowych.”

Kserokopie: decyzji Wojta Gminy z dnia 13.04.2005 roku w sprawie zobowiazania podatnika o
numerze karty kontowej 11/110263, wniosku o wpis hipoteki przymusowej z dnia 10.05.2005
roku, pisma z dnia 14.06.2005 roku oraz zawiadomien Sadu Rejonowego z dnia 15.06.2005 roku

stanowia zalaeznik nr 56 do protokotu kontroli.

Rozliczanie inkasentow

W Gminie Rudnik w latach 2001 — 2005 obowigzywaly nastepujace uchwaty w sprawie
inkasa:

e Uchwata Nr XXX/216/2001 Rady Gminy Rudnik z dnia 19 listopada 2001 roku w
sprawie wynagrodzenia za inkaso podatkow,

e Uchwata Nr I1I/15/02 Rady Gminy Rudnik z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie
okreslenia inkasentéw do poboru podatkow stanowiacych dochéd Gminy oraz zmiany w
wysokosci wynagrodzenia za inkaso podatkow,

e Uchwata Nr VI/47/03 Rady Gminy Rudnik z dnia 31 marca 2003 roku w sprawie
uchwaty Nr I1I/15/02 Rady Gminy Rudnik z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie
okreslenia inkasentéw do poboru podatkow stanowiacych dochéd Gminy oraz zmiany W
wysokosci wynagrodzenia za inkaso podatkow,

e Uchwata Nr XXV/225/05 Rady Gminy Rudnik z dnia 23 lutego 2005 roku w sprawie
okreslenia wysokosci inkasa.

Sprawdzeniem objeto rozliczenie inkasentéw za 2004 rok.

Do kontroli wybrano wplaty podatku rolnego, podatku od nieruchomosci i podatku od posiadania
psow za | kwartat 2004 roku, . kwartat, w ktorym wystapily najwyzsze wptaty tych podatkow —
163.833,20 z1, tj. 30,7% z tacznej kwoty wptat dokonanych przez inkasentéw w 2004 roku z

tytuhu podatku rolnego, podatku od nieruchomosci i podatku od posiadania pséw, tj. z kwoty
534.096,75 zt.

W toku kontroli sprawdzono:
e dowody wplat inkasentow,
e rozliczenia kwitariuszy przychodowych,
e liste wyptat inkasa za I kwartat 2004 roku.

Wplat na konto Urzedu Gminy podatku rolnego i podatku od nieruchomosci za I kwartat 2004r.
inkasenci dokonali w dniach 15.03.2004 roku, 16.03.2004 roku i 17.03.2004 roku.

Wysoko$¢ wynagrodzenia za inkaso w 2004 roku - 5,5% od pobranych kwot zgodnie z Uchwata
Nr I1I/15/02 Rady Gminy Rudnik z dnia 4 grudnia 2002 roku w sprawie okreslenia inkasentow
do poboru podatkéw stanowiacych dochod Gminy oraz zmiany w wysokosci wynagrodzenia za
inkaso podatkow.
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