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Szczecin, dnia 27 sierpnia 2018 .

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

WOPN-05.410.160.2018.AM

Pan

Olgierd Geblewicz
Marszalek Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego
ul. Korsarzy 34

70-540 Szczecin

Dzialajgc na podstawie art. 41 ust. | pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu

i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2017 r., poz. 1073 ze zm.), w zwigzku z art. 54 ust. |

i art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku

i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

srodowisko (Dz. U. z 2017 r., poz. 1405 ze zm.), a takze nawigzujac do pisma z dnia 16 lipca 2018 r.

(data wptywu: 19 lipca 2018 r.), znak: RBGPWZ.4020.PZPW.12.LJ, dotyczacego zaopiniowania

projektu zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego,

po zapoznaniu si¢ z przedtozong do zaopiniowania dokumentacja:

— projektem zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego —
uwarunkowania oraz cele i kierunki ksztaltowania polityki przestrzennej,

— Prognozg oddzialywania na $rodowisko do projektu zmiany planu  zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa zachodniopomorskiego™ (M. Racinowska-Ratajska, I. Skrzeszowska-
Jaksina. K. Mieszkowska, M. Wisniewski, Szczecin, lipiec 2018 r.).

stwierdzono. co nastgpuje.

1. Zasadniczym celem Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego jest:

— ksztaltowanie polityki przestrzennej wojewodztwa, zgodnej z Koncepcjg Przestrzennego
Zagospodarowania Kraju 2030, przy uwzglednieniu terytorializacji polityki rozwoju, przyjmujac
lad przestrzenny i zréwnowazony rozwdj jako podstawe dzialan,

— koordynacja elementéow planowania rozwoju wynikajacych ze zobowigzan migdzynarodowych.
planowania krajowego, regionalnego i lokalnego,

— dostarczenie informacji o wojewddztwie, zwlaszcza o jego uwarunkowaniach przestrzennych

i kierunkach rozwoju w tej dziedzinie.

Projekt planu obejmuje tereny zlokalizowane czgéciowo w granicach:

— rezerwatéw przyrody, na terenie ktorych obowiazuja zakazy wskazane w art. 15 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r., poz. 142 ze zm.), a takze wskazania
i zalecenia wynikajace z ustanowionych plandow ochrony i zadan ochronnych dla poszezegdlnych
rezerwatow przyrody:
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Szczecinskiego Parku Krajobrazowego ,,Puszcza Bukowa”, na terenie ktorego obowigzujg i zakazy
i wskazania wynikajace z Rozporzadzenia Nr 10/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia
25 maja 2005 r. w sprawie Szczecinskiego Parku Krajobrazowego ,,Puszcza Bukowa” (Dz. Urz.
Woj. Zach. Nr 45, poz. 1052) oraz Rozporzgdzenia Nr 113/2006 Wojewody
Zachodniopomorskiego z dnia 22 sierpnia 2006 r. w sprawie planu ochrony dla Szczecinskiego
Parku Krajobrazowego ,,Puszcza Bukowa” (Dz. Urz. Woj. Zach. Nr 95 poz. 1777),

.Cedynskiego Parku Krajobrazowego™, na terenie ktérego obowigzujg zakazy zawarte
w Rozporzadzeniu Nr 24/2006 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 16 lutego 2006 r.
w sprawie ,,Cedynskiego Parku Krajobrazowego™ (Dz. U. z 2006 r. Nr 31, poz. 539);

Parku Krajobrazowego ,Dolina Dolnej Odry”, w obrebie ktorego obowigzujg zakazy ujete
w Rozporzadzeniu Nr 9/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 25 maja 2005 r. w sprawie
Parku Krajobrazowego ,,Dolina Dolnej Odry™ (Dz. U. z 2005 r. Nr 45, poz. 1051);

Parku Krajobrazowego ,Ujscie Warty”, na terenie ktorego obowiazujg zakazy wskazane
w Rozporzadzeniu Nr 16/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca 2005 r.
w sprawie Parku Krajobrazowego ,,Ujscie Warty” (Dz. U. z 2005 r. Nr 64, poz. 1379),

JInskiego Parku Krajobrazowego™, na terenie ktorego obowigzujg zakazy i wskazania ujgte
w Rozporzadzeniu Nr 14/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca 2005 r.
w sprawie ,Ifskiego Parku Krajobrazowego™ (Dz. U. z 2005 r. Nr 64, poz. 1377) oraz
Rozporzadzeniu Nr 36/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 10 listopada 2005 r.
w sprawie planu ochrony ,,Inskiego Parku Krajobrazowego” (Dz. U. z 2005 r. Nr 92, poz. 1874);
.Drawskiego Parku Krajobrazowego™, na terenie kidrego obowiazujq zakazy zawarte
w Rozporzadzeniu Nr 15/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca 2005 r.
w sprawie ,,Drawskiego Parku Krajobrazowego™ (Dz. U. z 2005 r. Nr 64, poz. 1378);
.Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego™. na terenie ktorego obowigzuja zakazy
wskazane w Rozporzadzeniu Nr 107/2006 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 21 lipca
2006 r. w sprawic ,,Barlinecko-Gorzowskiego Parku Krajobrazowego™ (Dz. U. z 2006 r. Nr 89,
poz. 1635);

obszardw chronionego krajobrazu, na terenie ktorych obowiazuja zakazy ujete w z Uchwale
Nr XXXI1/375/09 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzesnia 2009 r.
w sprawie obszarow chronionego krajobrazu (Dz. U. z 2014 r. poz. 1637 ze zm.);

obszaréw Natura 2000, w odniesieniu do ktorych obowiazujg wymogi wynikajace z ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r. poz. 142 ze zm.), a w szczegoInosci
zapisy art. 33 ust. 1, ktéry zabrania z zastrzezeniem art. 34 podejmowania dzialan mogacych.
osobno lub w polaczeniu z innymi dzialaniami, znaczgco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony
obszaréw Natura 2000, a takze zalecenia i wskazania wynikajace z ustanowionych planéw zadan
ochronnych dla poszczegdlnych obszaréw Natura 2000,

zespolow przyrodniczo-krajobrazowych, uzytkow ekologicznych, stanowisk dokumentacyjnych,
w obrebie ktérych obowiazuja przepisy odrebne wynikajac z aktow prawnych je powolujacych.

. Ocena oddzialywania ustalen projektu planu na poszczegdlne formy ochrony przyrody z uwagi na
fakt, ze przyjete kierunki i dzialania majg najczesciej uogdlniong lokalizacje jest stosunkowo
trudne, dlatego tez w przedlozonej ,Prognozie oddzialywania na Srodowisko...” wskazano,
iz prognozowane oddzialywanie jest obarczone wysokim ryzykiem niepewnosci i bazuje na
hipotetycznych ocenach opartych na prawdopodobiefistwie i zasadach logicznego wnioskowania,
niz konkretnych wyliczeniach dla realizowanych w przyszlodci przedsiewzigc.

. W przedlozonej .Prognozie...” wskazano, iz kierunki i dziatania wskazane w projekcie planu
w zakresie ochrony i ksztaltowania $rodowiska przyrodniczego obejmujg przede wszystkim
pozytywne dzialania na obszary chronione poprzez m.in. ochrone i racjonalne Korzystanie
z zasobow waod powierzchniowych i podziemnych, co wspomaga utrzymanie ciggloscei korytarzy
ckologicznych, zachowanic warunkow do ustanowicnia nowych obszaréw  chronionych
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(uwzglednienie do ustanowienia 2 parkow krajobrazowych, 28 obszaréw chronionego krajobrazu)
przyczyniajac si¢ do ochrony siedlisk przyrodniczych. Glownym zagrozeniem dla ochrony
przyrody moga by¢ dzialania zwigzane z rozwojem systemu transportowego, szczegolnie, gdy
planowana nowa infrastruktura komunikacyjna bedzie kolidowa¢ z siecig obszaréw chronionych
i korytarzy ekologicznych. Duza cze$¢ obszaru wojewddztwa jest objeta wielkopowierzchniowymi
formami ochrony przyrody, co powoduje, ze cze$é¢ inwestycji dotyczacych budowy lub
przebudowy drég, budowy kolei lub budowy przylaczen energetycznych moze przyczynic sig do
fragmentacji  struktur  ekologicznych, degradacji siedlisk, czgsciowej utraty  funkcji
ekosystemowych w granicach tych obszaréw. Ingerencje w obszarach chronionego krajobrazu jak
i w obszarach parkow krajobrazowych mogg wystapi¢ na skutek budowy drogi ekspresowej S6
Goleniow — Stupsk, budowy drog S10, S11, budowy obwodnic, budowy i rozbudowy sieci
gazowych (ingerencje w Wolinskim Parku Narodowym, parkach krajobrazowych i obszarach
chronionego krajobrazu, przeciecie korytarzy regionalnych i ponadregionalnege). Ponadto
realizacja Programu ochrony brzegow morskich skutkuje ingerencjg w obszary chronionego
krajobrazu i w Korytarz ponadregionalny. Potencjalne oddzialywanie negatywne moze wystapic
poprzez zajecie przestrzeni na terenach zielonych lub otulinach terendow cennych przyrodniczo
w wyniku rozwoju turystyki.

W ,.Prognozie oddzialywania na $rodowisko...” oceniono takze wplyw inwestycji, ktore moga
potencjalnie znaczaco oddzialywaé na obszary Natura 2000. W odniesieniu do poszczegdlnych
grup dziatan inwestycyjnych w ,,Prognozie...” wskazano:

"

budowa $ciezek rowerowych - koncepcja budowy tras rowerowych, w trakcie realizacji
i modernizacji drog moze wprowadzi¢ krotkotrwale konflikty Srodowiskowe. Niewatpliwie
niekorzystny wplyw na warunki bytowania ptakow, szczegdlnie w okresie lggowym, moze miec
wzrost antropopresji turystycznej. Jednak w perspektywie inwestycje te wplyna na poprawg
srodowiska naturalnego poprzez zmniejszenie intensywnodci transportu samochodowego, a tym
samym poprawe warunkow topoklimatycznych;

infrastruktura drogowa i kolejowa - transport drogowy i jego rozwdj w dalszym ciggu sg zrédlem
najwickszej ilosci nickorzystnych oddziatywan lub trudnych do rozwiazania konfliktow, glownie
ze wzgledu na koniecznos¢ licznych ingerencji w obrebie obszardw objetych ochrong
i przeznaczonych do objecia roznymi formami ochrony. W projekcie zmiany planu czgs¢
inwestycji powslaje na istniejacej infrastrukturze technicznej i ich realizacja potencjalnie nie
powinna mie¢ negatywnego wplywu na $rodowisko. Najwigksze konflikty moga powsta¢ podczas
realizacji i eksploatacji drog szybkiego ruchu (S6. S3, S10, S11). Jednak dzialania zwigzane
z budowg bedg podlegaé procedurom oceny oddzialywania przedsigwzigeia na obszar Natura 2000.
Nalezy zwrocié uwage na fakt, iz nastapia réwniez pozytywne aspekty $rodowiskowe. Budowa
i przebudowa infrastruktury drogowej przyczyni si¢ do zmniejszenia stgzen zanieczyszczen
w miejscowosciach poprzez budowe obwodnic, uptynnienie ruchu, zwigkszenie bezpieczefistwa na
drogach zdegradowanych technicznie. Prace na liniach kolejowych nie powinny wprowadzi¢
wiekszych zmian w §rodowisku przyrodniczym, poniewaz sa to z reguly modernizacje istniejgcych
instalacji;

ochrona przeciwpowodziowa, prace modernizacyjne i budowlane na Odrze - sposob
zagospodarowania dolin rzecznych, szczegolnie rzek malo zmienionych, o seminaturalnym
i naturalnym rezimie hydrologicznym, stanowi powazny konflikt pomigdzy ochrong cennych
obszaréw przyrodniczych, siedlisk i roslin gatunkéw chronionych, a ochrong przeciwpowodziowa.
Poldery i nieobudowywanie odcinkow rzek bedg sprzyja¢ zachowaniu ekosystemow dolinowych.
Budowa polderéw zabezpieczy cenne przyrodniczo tereny przed niekorzystnym dla nich
zagospodarowaniem, a jednoczesnie bedzie sluzyla ochronie przeciwpowodziowej. Nalezy
pamietaé, Ze naturalna dolina rzeczna, jako siedlisko i korytarz ckologiczny, to jeden
Zz najcenniejszych przyrodniczo obszarow. Obwalowywanie rzek nie jest korzystne
z przyrodniczego punktu widzenia, poniewaz zbyt waski pas pomigdzy korytem rzeki, a walem nie
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sprzyja zachowaniu eckosystemow nadrzecznych. 7 gospodarczego punktu widzenia, Zle
zaprojektowane waly po przerwaniu moga doprowadzi¢ do zagrozenia powodziowego nizej
polozonych obszarow. Dla zachowania zrownowazonego rozwoju niezbedny jest wybor
najlepszego sposobu regulacji przeplywu wody w rzece. Budowle elektrowni wodnych majg
niekorzystny wpltyw na prawidlowe zachowanie ekosystemow, funkcjonowanie korytarzy
ekologicznych, jak i krajobraz. Modernizacja toru wodnego Swinoujscie - Szezecin do glgbokosci
12,5 m realizowana jest etapowo od wielu lat. Tor wodny podlega statej, sukcesywnej modernizacji
i poglebianiu co nie powodowalo i nie powoduje znaczacych oddzialywan na $rodowisko takze
transgranicznych. Niemniej jednak nalezy prowadzi¢ staly monitoring zanieczyszczenia wod,
szczegdlnie w trakcie uruchomienia osadoéw dennych w trakcie poglebiania torow wodnych.
Na podstawie dotychczas wykonanych opracowan, nalezy sadzic, ze oddziatywanie na srodowisko
modernizacji toru wodnego wraz z jego poglebieniem de 12,5 m na akwenic Zalewu
Szczecinskiego nie bedzie znaczgce i bedzie mialo charakter lokalny. Prace budowlane
i modernizacyjne prowadzone powinny by¢ poza okresem lggowym ptakow i okresem rozrodu
ssakow oraz z poszanowaniem zasad ochrony gatunkow:

remont i modernizacja zabudowy regulacyinej na Odrze granicznej - przewidywane dziatania na
tym odcinku rzeki obejmujg przebudowe i remont zabudowy regulacyjnej. Rekonstrukcja watow
przeciwpowodziowych, przeprowadzona po stronie niemieckiej, spowodowala  wzrost
potencjalnego zagrozenia terenu po stronie polskiej. Obecny stan techniczny urzadzen ochrony
przeciwpowodziowej nie gwarantuje bezpiecznego przeplywu wod i zatoréw lodu. Modernizacja
przyczyni sie do poprawy warunkow przeptywu i zeglugi na odeinku Odry Granicznej. Dziatania te
mogg mie¢ silnie oddzialywanie na wartosci przyrodnicze obszaréw Natura 2000, Z tego wzgledu
na etapie planowania i projektowania nalezy przeanalizowac rozwigzania najbardziej korzystne
$rodowiskowo, a wybor wariantéw powinien opiera¢ sie na raportach oddzialywania na
$rodowisko. Modernizacja moze staé si¢ alternatywg transportowg i moze nastgpi¢ poprawa
$rodowiska naturalnego przez zastgpienie transportu drogowego transportem wodnym. Prace
modernizacyjne i budowlane na Odrze bgdg potencjalnie w réznym stopniu wplywac na cele oraz
integralno$¢ obszaréw Natura 2000. W przypadku inwestycji ingerujacych w Koryto rzeczne
realizacja inwestycji bedzie mogla wplywaé negatywnie na stan wod i bioroznorodnosc.
Dla ztagodzenia skutkow negatywnych istotne znaczenie bedzie mial odpowiednio dobrany termin
realizacji zadan. Przeprowadzenie dokladnych analiz bedzie mozliwe na etapie postgpowania
w sprawie srodowiskowych uwarunkowan realizacji danej inwestycji, po stwierdzeniu dokladnego
zasiegu wystgpowania gatunkéow lub siedlisk bedacych przedmiotem ochrony obszaréw Natura
2000;

budowa polaczenia komunikacyjnego pomiedzy wyspami Uznam i Wolin - inwestycja bedzie
miala potencjalnie negatywny wplyw na $rodowisko gruntowo - wodne (glownie w zwigzku
z wodnoprzepuszczalnoscig gruntow). Zanieczyszezone splywy powierzchniowe z drog stanowia
zagrozenia dla jakosci woéd podziemnych w istniejgeych ujgciach wodnych. Budowa tunelu
przyczyni si¢ do poprawy dostgpnosei komunikacyjnej wyspy Wolin i Uznam. Nie przewiduje sig
skumulowanych oddzialywan inwestycji na obszary Natura 2000 na tym terenie. Niemniej jednak
nalezy prowadzi¢ staly monitoring zanieczyszczenia wod, szczegolnie w trakcie uruchomienia
osadéw dennych. Prace budowlane prowadzone powinny by¢ poza okresem lggowym ptakéw
i okresem rozrodu ichtiofauny - dla zachowania roznorodnosci biologicznej - z uwzglednieniem
zasad ochrony gatunkow zwierzat i roslin. W przypadku mozliwosci wystgpienia znaczgcych
negatywnych oddzialywan, nalezy przeprowadzi¢ kompensacj¢ przyrodnicza;

przebudowa istniejacych nabrzezy, modernizacja portéw - rozbudowa portdéw, nabrzezy jak
i infrastruktury drogowej na terenie portéw moze przynies¢ niekorzystne oddziatywania na
réznorodnosé biologiczng. Nalezy zapobiega¢ negatywnym oddzialywaniom w fazie wstgpnych
prac projektowych. W przypadku przewidywanych znaczgcych negatywnych oddzialywan na
obszary Natura 2000 istotne bedzie uwzglednienie kompensacji przyrodniczych i dostosowanie ich
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rodzaju do konkretnej inwestycji. Gatunki chronione nalezy przenie$¢ na tereny o podobnych, badz
zblizonych, warunkach siedliskowych. Niemniej jednak nie przewiduje si¢ znaczacych
negatywnych oddziatywan na obszary Natura 2000, potozone w poblizu danych inwestycji:
rozszerzenie funkcjonalnosci terminala LNG w_ Swinouj$ciu i budowa miedzysystemowego
Gazociagu Baltyckiego (Baltic Pipe) - planowana rozbudowa terminalu LNG w Swinoujsciu
obejmuje zwigkszenie istnicjgcego ukfadu regazyfikatorow o kolejne jednostki. Budowa
i rozszerzenie funkcjonalnosci w trakcie prowadzenia prac moze wprowadzi¢ krotkotrwale
konflikty srodowiskowe oraz wywiera¢ czasowo negatywny wplyw na wszystkie gatunki fauny
i flory. Zwigkszenie wzrostu intensywnosci zagospodarowania terenéw w bliskim sasiedztwie
obszaréw Natura 2000 moze mie¢ posredni wplyw na bytowanie ptakow. szczegolnie w okresie
legowym. Poza projektem rozbudowy terminalu LNG w Swinoujsciu, prowadzone sg réwniez inne
projekty strategiczne - m.in.: budowa gazociggu Baltic Pipe w ramach Korytarza Norweskiego.
Projekt ten wymaga opracowania raportu oddzialywania inwestycji na srodowisko. W przypadku
przewidywanych znaczacych negatywnych oddziatywan na obszary Natura 2000 istotne bedzie
uwzglednienie kompensacji przyrodniczych i dostosowanie ich rodzaju do konkretnej inwestycji:

linie elektroenergetyczne najwyzszych napie¢ (NN 220, NN _ 400) - budowa linii
elektoenergetycznych w trakcie prowadzenia prac budowlanych moze wprowadzi¢ krotkotrwale
konflikty s$rodowiskowe. Poziomy pola elektrycznego i magnetycznego w Srodowisku bedy
stanowily dlugotrwaly efekt niekorzystny. Niemniej jednak nie przewiduje si¢ znaczacych
negatywnych oddzialywan na obszary siedliskowe Natura 2000 potozone w poblizu danych
inwestycji;

sztuczne zasilanie, umocnienia brzegowe - sztuczne utrwalanie brzegéw wplywa na
rozregulowanie naturalnych procesow brzegowych i prowadzi do konfliktéw antopogenicznych
i naturogenicznych. Przewidywane znaczgce oddzialywania na poszczegolne elementy srodowiska,
w tym na obszary Natura 2000, wskazane zostaly w prognozie oddziatywania na srodowisko dla
zmiany programu wieloletniego na lata 2004- 2023 pn. ,,Program ochrony brzegéw morskich™.
Najistotniejsze przeksztalcenia wystepuja w intensywnie wykorzystywanych miejscowosciach
turystycznych oraz pelnigeych funkcje portowe. Najwigkszy niekorzystny wplyw na obszary
Natura 2000 beda mialy nowobudowane umocnienia brzegowe i sztuczne zasilanie. Oddzialywania
skumulowane mogg zaistnie¢ w przypadku zastosowania kilku typow umocnien w jednym miejscu.
Efekt skumulowany dla oddzialywan dlugoterminowych bedzie nieznaczny, natomiast
prowadzenie rownolegle prac w perspektywie krotkookresowej przyczyni si¢ do skrdcenia czasu
trwania zaklocen w srodowisku;

wzmacnianie szczecinskiego obszaru funkcjonalnego jako osrodka wzrostu gospodarczego oraz
wzmacnianie wewnetrznych i zewnetrznych powigzan transportowych - budowa Szczecinskiej
Kolei Metropolitalnej, jak i tras rowerowych na etapie realizacji moze wprowadzi¢ krotkotrwale
konflikty $rodowiskowe. Jednak w perspektywie inwestycje te wplyng na poprawe Srodowiska
naturalnego, poprzez zmnigjszenie intensywnosci transportu samochodowego, a tym samym
poprawe warunkow topoklimatycznych.

Biorgc pod uwage wyniki analizy zawarte w ,,Prognozie...”, a takze majac na wzgledzie, iz:
przedmioty dokument nie jest aktem prawa miejscowego, a wigc nie stanowi podstawy prawnej do
wydawania decyzji administracyjnych — jest to dokument, ktéry nie przesadza o ostatecznej
lokalizacji inwestycji, technologii stosowanej w trakcie realizacji inwestycji, a potem jej
oddziatywaniu na etapie jej funkcjonowania;
kierunki dzialania przyjete w przedmiotowym dokumencie dotyczg dzialan o roznej waznosei,
szczegdlowosci, czy zakresie przestrzennym i z reguly wskazujg jedynie uogdlniong lokalizacje,
a kazde przedsiewzigcie bedzie wymagalo indywidualnej analizy i rozwazenia wariantow
alternatywnych na poézniejszych etapach planowania, w tym na etapie strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko dla dokumentow gminnych (studia uwarunkowan i kierunkow
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zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowy plany zagospodarowania przestrzennego
gmin) oraz w ramach szczegotowych raportow oos dla realizowanych inwestycji. Ponadto, jak
podkreslono w ,.Prognozie...” cze$¢ inwestycji ujetych w planie zostala w znacznej mierze
realizowana lub jest w trakcie realizacji i procedury oceny oddziatywania na srodowisko dla czgsci
inwestycji zostaly juz przeprowadzone;

— obowigzujgce przepisy prawne, chronigce obszary objete ochrong na podstawie ustawy o ochronie
przyrody nie blokuja wykonywania dzialan, ktére sg wazne i istotne dla potrzeb i bezpieczenstwa
czlowieka, w szczegdlnosci inwestycji celu publicznego (np. drogi publiczne, linie kolejowe, linie
elektroenergetyczne, gazociggi. regulacja i utrzymanie wod, regulacja przeplywow i ochrona przed
powodzig) oraz inwestycji o nadrzednym interesie publicznym. Zgodnie bowiem z art. 15 ust. 4
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2018 r., poz. 142) Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska po zasiggnigciu opinii regionalnego dyrektora ochrony srodowiska
moze zezwoli¢ na obszarze rezerwatu przyrody na odstepstwa od zakazéw w nim obowigzujgcych,
jezeli jest to uzasadnione potrzeba realizacji inwestycji liniowych celu publicznego, w przypadku
braku rozwigzan alternatywnych i po zagwarantowaniu kompensacji przyrodniczej. Podobnie
w przypadku niektorych parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego krajobrazu w ustawie
o ochronie przyrody (art. 24 ust. 2 pkt 3) oraz rozporzadzeniach Wojewody Zachodniopomorskiego
w sprawie parkéw krajobrazowych wskazano, iz zakazy obowigzujace w obrgbie parku
krajobrazowego i obszaru chronionego krajobrazu nie dotyczy realizacji inwestycji celu
publicznego. Réwniez w przypadku obszaréw Natura 2000 w ustawie o ochronie przyrody (art. 34
ust. 1) wskazano, iz jezeli przemawiaja za tym konieczne wymogi nadrzednego interesu
publicznego. w tym wymogi o charakterze spolecznym lub gospodarczym i wobec braku
rozwiazan alternatywnych regionalny dyrektor ochrony srodowiska (na obszarach morskich
dyrektor urzedu morskiego) moze zezwoli¢ na realizacj¢ planu lub dziatan moggcych znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, zapewniajagc wykonanie
kompensacji przyrodniczej niezbgdnej do zapewnienia spéjnosci i wlasciwego funkcjonowania
sieci obszarow Natura 2000;

pozytywnie opiniuje projekt zmiany planu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa

zachodniopomorskiego.

Jednoczeénie organ opiniujgey wnosi o wprowadzenie do przedifozonej dokumentacji
nastgpujgcych uwag:

— z uwagi na fakt, ze w projekcie zmiany planu brak jest jakichkolwiek zapisow wskazujacych, ze
przy realizacji dzialan ujetych w planie nalezy przestrzega¢ przepisow obowigzujgcych
w odniesieniu do obszarow objetych ochrong na podstawie ustawy o ochronie przyrody nalezy
wprowadzi¢ do projektu planu stosowne zapisy w tym zakresie, w szczegdlnosci zapisy
wskazujace. iz nalezy przestrzegaé zakazow i wskazan wynikajacych z ustawy o ochronie przyrody
oraz aktéw prawnych obowigzujacych na terenie poszezegolnych form ochrony przyrody,
w szezegblnosci wynikajacych z rozporzadzen wojewody zachodniopomorskiego w sprawie
parkéw krajobrazowych, planéw ochrony dla parkéw krajobrazowych, uchwaly sejmiku
wojewddztwa w sprawie obszaréw chronionego krajobrazu, plandéw zadai ochronnych dla
obszarow Natura 2000, zadan ochronnych i planéw ochrony dla rezerwatow przyrody;

— na str. 67 projektu zmiany planu (uwarunkowania) wskazano, iz zgodnie z .Waloryzacjg
przyrodnicza wojewddztwa zachodniopomorskiego™ (Biuro Konserwacji Przyrody, Szczecin
2010 r.) zaproponowano utworzenie nowych form ochronnych uzupetniajgcych dotychczasowy
sie¢ obiecktéw prawnie chronionych w formie rezerwatow przyrody, parkow krajobrazowych
i obszarow chronionego krajobrazu. Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z ,Waloryzacja przyrodniczg
wojewddztwa  zachodniopomorskiego™ w  obrgbie  wojewoddztwa  zachodniopomorskiego
wyznaczono jeszeze inne obszary zaproponowane do objecia ochrong m.in. w formie zespolow
przyrodniczo-krajobrazowych i uzytkéw ekologicznych,
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— zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt I lit. f ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2017 r. poz. 1405 ze zm.) zalgczona do projektu zmiany
planu ,Prognoza oddzialywania na $rodowisko...” powinna zawiera¢ o$wiadczenie autora
o spelnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2 ww. ustawy — nalezy uzupelni¢

LPrognoze...
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