PROTOKOL Nr 3/2020
z posiedzenia Komisji Skarg, wnioskow i petycji
w dniu 26 maja 2020r.

Posiedzeniu Komisji przewodniczyt Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji.
Lista obecnosci radnych znajduje si¢ w teczce z protokotami z posiedzen komis;ji.
Lista obecnosci pracownikow Urzedu stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

Ad. pkt. 1.
Otwarcie posiedzenia

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji - otworzyt posiedzenie komisji i powital
wszystkich obecnych. Nastepnie poinformowal o nagrywaniu i transmisji komisji w
Internecie.
Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze Komisje Rady Miejskiej w Opocznie sg
transmitowane na zywo w Internecie. Transmisja obrad odbywa si¢ za pomocg urzadzen
rejestrujacych obraz i dzwigk 1 jest udostgpniana w Biuletynie Informacji Publicznej i
na stronie internetowej Gminy Opoczno.
Przewodniczacy poinformowat, iz w zwiagzku z wprowadzonym stanem epidemii oraz
wystgpieniem w Opocznie potwierdzonych przypadkow wirusa COVID - 19, obrady
komisji prowadzone sg zdalnie z wykorzystaniem narzedzi informatycznych.
Przewodniczacy sprawdzit, czy wszyscy radni widzg i styszg obrady. Nastepnie
odczytat liste obecnosci, a radni potwierdzali swoja obecnosc.

Ad. pkt. 2.

Przyjecie porzadku posiedzenia.
Przewodniczacy zapytal, czy kto§ z Radnych wnosi o zmian¢ porzadku posiedzenia
/zatgcznik nr 2 do protokotu/. Brak zgloszen.

Tematyka posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokotéw z miesigca stycznia i lutego br.

4. Zapoznanie si¢ ze skargg Panstwa G.1 Z. K. 1 Pana D. R. w sprawie kamienicy
przy ul. Dworcowej w Opocznie — c.d.

5. Zapoznanie si¢ z petycja wniesiong przez Koalicj¢ Polska Wolng od 5G o
przyjecie uchwaly w sprawie ochrony zdrowia mieszkancoOw gminy przed coraz
wiekszg ekspozycja na sztuczne pola elektromagnetyczne (PEM).

6. Zapoznanie si¢ z petycjg Pana M. C. w sprawie inwazji kosmitow.

7. Zapoznanie si¢ ze skargg Pani J. K. na dziatanie Burmistrza w sprawie optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi przekazang przez Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze.

8. Zapytania i wolne wnioski.

9. Zamknigcie posiedzenia.




Komisja glosami: za - 6, przeciw — 0, wstrz. — 0 przyjela proponowany porzgdek
posiedzenia.

Ad. pkt. 3.
Przyjecie protokolu z miesigca stycznia i lutego br.

Przewodniczacy poinformowat, ze protokoty Komisji Skarg, wnioskow i petycji
Rady Miejskiej w Opocznie nr 1/2020 z dnia 14 stycznia 2020r. i nr 2/2020 z dnia 27
lutego 2020r. byly wytozone do wgladu w Biurze Rady Miejskie;j.
Przewodniczacy zapytal, kto z Radnych wnosi uwagi do protokotu.
Wobec braku uwag Przewodniczgcy poddal pod glosowanie protokol w wersji
przedlozonej z dnia 14 stycznia 2020r.

Komisja glosami: za — 5, przeciw - 0, wstrz. - 1 przyjeta protokot z posiedzenia
Nr 1/2020 z dnia 14 stycznia 2020r.

Wobec braku uwag Przewodniczgcy poddat pod glosowanie protokot w wersji
przedtozonej z dnia 27 lutego 2020r.

Komisja glosami: za — 4, przeciw - 0, wstrz. - 2 przyjeta protokot z posiedzenia
Nr 2/2020 z dnia 27 lutego 2020r.

Ad. pkt. 4.
Zapoznanie si¢ ze skarga Panstwa G. i Z. K. i Pana D. R. w sprawie

kamienicy przy ul. Dworcowej w Opocznie - c.d.
Pisma stanowiq zalqczniki do protokotu nr 11 2.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — przypomnial, ze procedowanie sprawy
komisja rozpoczeta przed epidemig i miata wzywac strony, co w obecnej sytuacji stato
si¢ niemozliwe. W jego ocenie pismo ma charakter skargi przeciwko Annie Zigbie
Przewodniczacej Rady Miejskiej oraz charakter petycji do komisji w sprawie
zaprzestania dziatan majacych na celu sprzedaz nieruchomosci. Prosi o opini¢ Panig
mecenas.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — zgadza si¢ z radnym. Jest to skarga na
dziatanie Przewodniczacej Rady Miejskiej, tacznie z petycja o zaprzestanie dziatan
skierowanych na sprzedaz kamienicy przy ul. Dworcowej w Opocznie.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — przytoczyt art. 18b ustawy o samorzadzie
gminnym mowiacy o pracy komisji ,,Art. 18b. 1. Rada gminy rozpatruje skargi na
dziatania wojta 1 gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane
przez obywateli; w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow i petyciji. (...) 3. Zasady
1 tryb dziatania komisji skarg, wnioskdw i petycji okresla statut gminy.”. Art. 229 KPA
,» Jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organow wiasciwych do rozpatrywania
skarg, jest organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalnos$ci: 1) rady gminy, rady powiatu i sejmiku wojewodztwa - wojewoda, a w
zakresie spraw finansowych - regionalna izba obrachunkowa (...)”

Przewodniczacy Komisji uwaza, ze Komisja Skarg, wnioskdw 1 petycji nie jest organem
wlasciwym do rozpatrzenia skargi, a wlasciwym jest Wojewoda, poniewaz jezeli
komisja dzisiaj zaopiniowataby czy skarga jest zasadna czy niezasadna to Rada Miejska,




w ktorej sktad wchodzi Przewodniczaca czy inni radni musiataby podja¢ uchwate w
sprawie zasadno$ci swoich dziatan, a to nielogiczne. Proponuje w czesci skargowej
pozostawi¢ pismo bez rozpatrzenia i wskaza¢ Skarzacym jako wilasciwy organ
Wojewode.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — zwrdcita uwagg na to, ze to Wojewoda przestat
wszystkie pisma bedace jednocze$nie skarga na dzialanie A. Zigby jako
Przewodniczacej do Rady Miejskiej zgodnie z kompetencjami do Rady Miejskiej w
Opocznie. Ona zostala przekazana przez Wojewodg.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — pyta Panig mecenas, czy Komisja powinna
rozpatrywaé skarge przeciwko A. Ziebie, ze jest zasadna czy bezzasadna?

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — uwaza, ze Wszystkie pisma wnoszone zarowno
do Wojewody, jak i wprost do Rady Miejskiej, powinny by¢ uzupetione o zdanie
Skarzacych, ktorzy powinni wzigé¢ udziat w komisji i doprecyzowac jaki jest przedmiot
petycji/skarg/wnioskow.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — wedtug niego przedmiot jest okreslony
precyzyjnie, uwaza ze Skarzacy go okreslili, wskazujg osoby i dziatania w ich ocenie
niezgodne z prawem, a komisja nie jest organem wlasciwym do rozpatrywania skargi
na Przewodniczaca Rady Miejskiej, a tym organem wiasciwym jest Wojewoda.
Powtorzyl, ze pismo ma charakter zardwno skargi i petycji. Uwaza, ze nalezy rozpatrzy¢
cze$¢ w formie petycji o niepodejmowanie dziatan zmierzajacych w kierunku sprzedazy
nieruchomosci, natomiast skarge zgodnie z kompetencjami przekaza¢ Wojewodzie. Dla
niego zarzuty i argumenty Skarzacych sg czytelne i nie widzi potrzeby zapraszania
Skarzacych na komisj¢ 1 narazania zdrowia ich oraz cztonkoéw komisji, tym bardziej ze
jest to technicznie trudne. Uwaza, ze materiat jest obszerny i wystarczajacy.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — uwaza, ze jezeli sprawa bytaby oczywista to
Wojewoda nie przekazaltby jej do rozpatrzenia Radzie Miejskiej poprzez Komisjg, a
rozpatrzyt we wlasnym zakresie. Powtorzyla, ze przedmiot powinien by¢
doprecyzowany przez Skarzacych, tym bardziej ze zglaszaja che¢ uczestniczenia W
komisji jak bedzie to mozliwe i doprecyzowania swoich zadan.

Magdalena Belica — radna — uwaza, ze kwestie poruszane dzisiaj komisja rozpatrywata
na poprzedniej komisji. Skarzenie Przewodniczacej A. Zigby nie wyklucza uchwaly
Rady Miejskiej, bowiem wskazane przez Skarzacych osoby mozna wykluczy¢ z oséb
podejmujacych ta uchwale. W $lad za tym radna sktada wniosek o odsuni¢cie od
glosowania w sprawie radnego Kopery i radnego Rozenka, bowiem wplyne¢ta na nich
skarga Skarzacych.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — uwaza, ze zanim dojdzie do jakiegokolwiek
glosowania to najpierw nalezy wystucha¢ Skarzacych czego zadaja.

Tadeusz Brola — radny — podziela zdanie Pani mecenas.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — uwaza, ze wowczas komisja bedzie
procedowaé sprawe¢ do ustania epidemii.

Tadeusz Brola — radny — uwaza, ze komisja jest po to, aby wystucha¢ Skarzacych.
Tomasz Kopera — Przewodniczgcy Komisji — uwaza, ze na podstawie ustawy o
samorzadzie gminnym i przepisOw KPA komisja jest wlasciwa do rozpatrywania skarg
na burmistrza oraz kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych, a w tym
przypadku czyli w przypadku skargi przeciwko Przewodniczacej, poszczegdlnym
radnym czy catej Radzie Miejskiej wiasciwym jest Wojewoda. Natomiast w czesci




petycji komisja moze wyrazi¢ zdanie, czy jest zasadna czy nie. Mieszkancy nie zgadzaja
si¢ na sprzedaz nieruchomosci, wyrazajac to w formie petycji. Trzeba oceni¢ czy petycja
jest zasadna czy nie, natomiast w przypadku skargi komisja nie jest organem wiasciwym
do rozpatrzenia. Przewodniczacy wskazuje, ze Wojewoda moze zebra¢ materiat
dowodowy, wystucha¢ swiadkéw, a komisja nie bedzie tego robi¢ dla Wojewody,
bowiem nie jest organem do tego przeznaczonym.

Magdalena Belica — radna — podkreslita, ze pismo jest zatytutowane skarga, a skargi
rozpatruje komisja. Ponadto Wojewoda skierowat pismo do Rady Miejskiej w Opocznie
z podaniem nawet terminu do kiedy nalezy wypracowaé stanowisko. Uwaza, ze
Przewodniczacy komisji chce odsungé sprawe bez rozpatrzenia, co jest niewlasciwe i
nieetyczne. Ponadto Przewodniczacy Kopera powinien sam si¢ wycofa¢ z orzekania w
tej sprawie, gdyz jego nazwisko i radnego Rozenka jest wymienione w pismach
Skarzacych. Uwaza, ze nalezy poczeka¢ do momentu szczegdlowego wyjasnienia
intencyjnos$ci tych pism, ktorych jest wiele, przez ich autorow. Radna zapytata, czy
0soby Skarzace byly informowane 0 dzisiejszej komisji, czy zaproponowano im udziat
w posiedzeniu w formie zdalnej? Czy zostaly podje¢te dziatania, aby te osoby w
jakikolwiek sposob mogly uczestniczy¢ w komisji, ktora rozpatruje ich sprawe od kilku
miesiecy? Podkresdlita, ze skoro pismo zostato skierowane do Wojewody Lodzkiego, a
ten przestat je do Rady Miejskiej z wyznaczeniem terminu na wypracowanie stanowiska
w sprawie to Przewodniczacy Kopera nie powinien decydowaé czy komisja jest
organem wilasciwym do rozpatrywania sprawy. Postepowanie radnego Kopery uwaza
za niewtasciwe 1 niezgodne z przepisami.

Jakub Biernacki — radny — uwaza, ze informacje przekazywane przez Panig mecenas i
Przewodniczacego Komisji sg sprzeczne i wobec tego prosi stuzby prawne o odniesienie
si¢ do tego tematu.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — wyjasnita, ze nie mozna oczekiwa¢ od 0so6b
ktOre pisza petycje/skargi/wnioski, aby wiedzieli i znali tre$¢ przepisow. Pismo powinno
by¢ klasyfikowane wedtug jego tresci i1 intencji osoby ktora ja sktada, a nie tytutu danego
pisma. Dlatego tak wazne jest i zgodne z literg prawa i przede wszystkim ona uwaza, ze
zadaniem Komisji Skarg, wnioskow i petycji jest, aby pozna¢ intencje osob, ktore
sktadaja petycje/wniosek/skarge. Podkresla, ze pismo ocenia si¢ po tresci, a jesli sg
watpliwosci, a w tym przypadku sprawa jest wielowatkowa, to nalezy zaprosic |
ustysze¢ co majg do powiedzenia osoby, ktore ztozyly te wszystkie pisma.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — nie zgadza si¢ z Panig mecenas. Wedlug
niego przepisy jasno wskazuja, ze Komisja nie jest organem wlasciwym do rozpatrzenia
skargi przeciwko A. Ziebie Przewodniczacej, tylko wlasciwy jest Wojewoda.

Andrzej Rozenek — radny — zwrocit si¢ do Pani mecenas, ktora wypowiedziata si¢ w
kontekscie doglgbnego zbadania sprawy. Czy zawsze tak powinno by¢?

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — powiedziata, ze nie rozumie pytania.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — uwaza, ze wzywanie Skarzacych do
Urzedu Miejskiego w sytuacji stwierdzenia koronawirusa wsrdd pracownikow Urzedu
jest nierozsadne. Z tego wzgledu on podjat decyzje, ze nie bedzie zapraszat
mieszkancow na komisje. Osoby maja mozliwo$¢ uzupeklnienia pism pisemnie i
dostania. Przewodniczacy uwaza, ze pismo ma charakter skargi przeciwko
Przewodniczacej A. Zigbie | Komisja zgodnie z przepisami KPA i ustawy o samorzadzie




gminnym nie jest wlasciwa do jej rozpatrzenia. Stwierdzit z pelnym przekonaniem, ze
organem witasciwym jest Wojewoda.

Jakub Biernacki — radny — stwierdzit, ze Przewodniczacy nie jest prawnikiem i Z tego
wzgledu dla niego bardziej wiarygodna jest opinia Pani mecenas. Radny jest przeciwny
sposobowi prowadzenia komisji przez Przewodniczacego. Uwaza, ze z samej ludzkiej
uczciwosci 1 dla poszanowania przepisOw prawa, jezeli do organu wptywa skarga z
nazwiskiem 0soby bezposrednio czy nawet posrednio zainteresowanej w sprawie to
nalezy samemu wykluczy¢ si¢ z takiej sprawy i glosowania w niej. Radny uwaza, ze
mieszkancow nalezy wystuchaé i jedynym sprawiedliwym i uczciwym rozwigzaniem
dzisiaj jest odroczenie tego tematu na najblizsze posiedzenie, ktore bedzie mogto sie
odby¢ w warunkach bezpiecznych. W §lad za tym radny ztozyt wniosek formalny o
przeniesienie tematu na kolejna komisje z umozliwieniem udziatu w niej mieszkancom
badz w formie zdalnej badZz w sali USC w warunkach bezpiecznych.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zapytal, czy zdaniem radnego
Biernackiego Komisja Skarg, wnioskdéw i petycji moze opiniowaé projekt uchwaty o
zasadnosci czy bezzasadnosci skargi wobec Przewodniczgcej Rady Miejskiej A. Zigbie?
Podkreslit, Ze taki projekt uchwaty idzie dalej do Rady Miejskie;j.

Jakub Biernacki — radny — uwaza, ze to pytanie do obstugi prawnej, a odpowiedz na nie
juz padta na komisji.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zapytat, czy Komisja Skarg, wnioskéw i
petycji moze wyda¢ Radzie Miejskiej opini¢ w sprawie zasadnoS$ci czy bezzasadnoS$ci
skargi na Przewodniczaca A. Zigbe?

Magdalena Belica — radna — podkreslita, ze w pismie do Rady Miejskiej w Opocznie z
dnia 17 lutego r. Wojewoda t.6dzki wskazuje calg mase przepisow upowazniajgcych
Komisje do podj¢cia decyzji w tej sprawie. Przytoczyla ze strony 2: ,,Zgodnie z art. 229
pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz.
U. z2018r. poz. 2096 ze zm.) wojewoda jest organem wlasciwym do rozparzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalnos$ci rady gminy, jak i jej przewodniczacego. Majac na
wzgledzie powyzsze, w tym rowniez przepisy art. 7 ust. 1 pkt 1, art. 18 ust. 2 pkt 9 lit a,
art. 30 ust. 2 pkt 3 oraz art. 30 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U...), w zalaczeniu przekazuje ww. skarge z prosba o ustosunkowanie
si¢ do podniesionych w niej kwestii. Bed¢ jednocze$nie zobowigzana za przestanie
Wojewodzie Lodzkiemu stanowiska w przedmiotowej sprawie do 25 lutego 2020r.”.
Wojewoda wskazuje mase przepisow, ktore upowazniajg komisje do wypracowania
stanowiska. Ponadto przytoczyta z pisma z dnia 1 lutego 2020r. tytut: ,,Nowa odrebna
skarga i wniosek dyscyplinarny, ktory wnosimy réwniez aby odczytano go publicznie
oraz na podstawie art. 65 k.p.a nadano witasciwych biegow do rowniez wiasciwych
Urzedow”. Stwierdzita, ze Przewodniczacy Kopera nie odczytat tego pisma publicznie.
Osoby Skarzace wnosity o przeczytanie go publicznie. Stwierdzita, ze pismo dotyczy
Przewodniczacego Kopery, wobec czego on nie odczytat tego pisma. Zapytata, czy
Przewodniczacy komisji zaprosit Skarzacych 1 otrzymata jasng odpowiedz, ze tego nie
zrobit. Ona kontaktowala si¢ z osobami Skarzacymi 1 wie, ze nie kontaktowano si¢ z
nimi, nie informowano ich o komisji i nie zaproponowano udziatu zdalnego. Zarzucita,
ze Przewodniczacy Kopera dazy do rozpatrzenia sprawy ,,za ich plecami”. Prosi, aby
ustali¢ taki tryb procedowania, aby w pierwszej kolejnosci wystucha¢ osob Skarzacych,
by mogli zaprezentowaé swoje stanowisko.




Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zaprzeczyt wypowiedzi radnej. Poprosit
radnego Biernackiego o powtdrzenie wniosku.

Jakub Biernacki — radny — powtorzyt wniosek formalny, aby temat przenies$¢ na kolejne
posiedzenie 1 umozliwié¢ uczestnictwo w posiedzeniu osob Skarzacych — albo w sposéb
zdalny albo w Urzgdzie Miejskim w sali USC z zachowaniem zasad bezpieczenstwa.
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — ztozyt wniosek formalny, aby pismo w
czgsci skargowe] na A. Zigbe jako Przewodniczacg pozostawi¢ bez rozpatrzenia ze
wzgledu na brak wtasciwos$ci organu na podstawie art. 229 KPA i ustawy o samorzadzie
gminnym. Stwierdzil, ze jego wniosek jest dalej idacy wobec czego podaje go pod
glosowanie.

Radny Kopera za

Radna Belica przeciw

Tadeusz Brola — radny — uwaza, ze komisja powinna wystuchaé¢ Skarzacych.

Radny Brola wstrzymuje sie

Jolanta L .uczka — Nita — Zastepca Przewodniczacego — skrytykowata forme obradowania
komisji.

Radna tuczka — Nita wstrzymuje sig

Radny Rozenek wstrzymuje sig

Radny Biernacki przeciw

Glosowanie nad wnioskiem radnego Kopery: za — 1, przeciw - 2, wstrz. — 3
WNIOSEK NIE PRZESZEDL.
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze jego wniosek zostal
odrzucony, a zatem poddaje pod glosowanie wniosek radnego Biernackiego, ale zanim
to zrobi pyta radnego Biernackiego w jakiej formie miatby si¢ odby¢ udziat
mieszkancow w posiedzeniu komisji?
Jakub Biernacki — radny — stwierdzil, ze jezeli Przewodniczacy tego nie wie to nie
powinien pehnic¢ tej funkcji.
Radny Biernacki za
Radny Rozenek wstrzymuje sig
Radna Luczka — Nita za
Radny Brola za
Radna Belica za
Radny Kopera wstrzymuje sie

Glosowanie nad wnioskiem radnego Biernackiego: za — 4, przeciw - 0, wstrz. —
2 WNIOSEK PRZESZEDL:

aby temat przenies¢ na kolejne posiedzenie i aby umozliwi¢ uczestnictwo
w nim 0sob Skarzgcych — albo w sposob zdalny albo w Urzedzie Miejskim w sali
USC z zachowaniem zasad bezpieczenstwa pod kqtem spelnienia wymogow
sanitarnych w czasach pandemii.




Ad. pkt. 5.
Zapoznanie si¢ z petycja wniesiona przez Koalicje¢ Polska Wolng od 5G o

przyjecie uchwaly w sprawie ochrony zdrowia mieszkancow gminy przed coraz
wiekszg ekspozycja na sztuczne pola elektromagnetyczne (PEM).

Pismo w sprawie stanowi zatgcznik nr 3 do protokofu.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — uwaza, ze petycja powinna pozosta¢ bez
rozpatrzenia, bowiem nie spetnia wymogow, ktére pozwalatyby na jej procedowanie,
wskazanych w art. 4 ust. 2 ustawy o petycjach: ,,2. Petycja powinna zawierac: 1)
oznaczenie podmiotu wnoszacego petycje; jezeli podmiotem wnoszacym petycje jest
grupa podmiotow, w petycji nalezy wskaza¢ oznaczenie kazdego z tych podmiotow
oraz osobe reprezentujaca podmiot wnoszacy petycje: 2) wskazanie miejsca
zamieszkania albo siedziby podmiotu wnoszacego petycje oraz adresu do
korespondencji; jezeli podmiotem wnoszacym petycje jest grupa podmiotdw, w petycji
nalezy wskaza¢ miejsce zamieszkana lub siedzib¢ kazdego z tych podmiotéw”. Petycja
tego wymogu nie spetnia i zgodnie z art. 7 ust. 1 powinna pozosta¢ bez rozpatrzenia.
Jakub Biernacki — radny — podziela opinie Pani mecenas. On réwniez ma watpliwosci
prawne i sktada wniosek formalny o pozostawienie petycji bez rozpatrzenia. W dalszej
wypowiedzi zaapelowatl do wszystkich radnych cztonkoéw tej komisji o merytoryczne
przygotowywanie si¢ do dyskusji na nowe tematy.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — uwaza, ze nalezy droga e-mail wezwac
wnoszacych petycje do jej uzupehienia o wskazanie adresu.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — powiedziata, ze mozliwos¢ uzupehienia
petycji istnieje w przypadku innych uchybien formalnych, a nie tych ktore przytoczyta.
Jezeli bySmy wezwali do uzupehienia petycji to bylibySmy niezgodni z ustawg 0
petycjach. O mozliwo$ci uzupetnienia mowi art. 7 ust. 2, natomiast tutaj jesteSmy
zobligowani do zastosowania ust. 1 tego art.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — wobec powyzszego poddat wniosek
radnego Biernackiego pod glosowanie.

Komisja przyjeta wniosek radnego Jakuba Biernackiego, glosami: za — 5,
przeciw — 0, wstrz. — 1 (wstrz. radny Kopera), aby petycje pozostawi¢ bez
rozpatrzenia z powodu wad formalnych (brak adresu wnoszgcego petycje).

Jakub Biernacki — radny — zachecit do zapoznania si¢ z tematyka 5G.

Ad. pkt. 6.
Zapoznanie si¢ z petycja Pana M. C. w sprawie inwazji kosmitow.

Pisma w sprawie stanowig zafgcznik nr 4 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — ztozyt wniosek formalny o pozostawienie
petycji bez rozpatrzenia z uwagi na brak w pierwotnej petycji adresu osoby wnoszacej

petycje.




Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — wyjasnita, ze pierwotnie wptynat e-mail w
sprawie podjecia uchwaty zatytutowanej ,,w sprawie inwazji kosmitow”, natomiast
nalezy t0 rozpatrywac Iacznie z uzupetlieniem. Autor tej petycji napisal drugiego e-
mail wyjasniajacego, ze miato to charakter eksperymentu socjologiczno-prawnego w
celu przetestowania, czy Gminy podejmuja jakie§ dziatania celem rozpatrzenia tej
petycji. Autor petycji, ktory jest radcg prawnym zwraca uwage na wazng kwestie, ze w
wielu przypadkach petycje, wnioski czy skargi sg sktadane w celach komercyjnych,
czesto przesmiewczych, czy takich ktore destabilizujg dziatania Urzedu. Intencja autora
byto zwrdcenie uwagi i skierowanie do Marszatek Sejmu petycji 0 wprowadzenie do
KPA przepisu, ktory bedzie zapobiegal koniecznos$ci zajmowania si¢ tego typu
petycjami, jak UFO czy 5G, czyli tym co nie dotyczy samorzadu i tych na ktorych
powinniscie si¢ skupi¢. Petycja powinna pozosta¢ bez rozpatrzenia, natomiast wazny
jest problem na ktory zwraca uwagg autor.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zwrocit uwage, iz pierwotna petycja jest
przestana z innego adresu e-mail i on nie wie czy druga petycja jest tego samego autora.
Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — wskazata, ze w pierwszej petycji brak jest
adresu do korespondencji i siedziby i na podstawie tej przestanki petycja w sprawie
inwazji kosmitéw powinna by¢ pozostawiona bez rozpatrzenia. To jest btad formalny.
Druga za$ petycja nie jest skierowana do Rady Miejskiej w Opocznie, a jest jedynie
zwroceniem uwagi na problem.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — powtérzyt swoj wniosek formalny o
pozostawienie petycji bez rozpatrzenia z uwagi na brak adresu.

Komisja przyjeta wniosek radnego Tomasza Kopery, glosami: za — 6,
przeciw — 0, wstrz. — 0 (jednogtosnie), aby petycje pozostawié bez rozpatrzenia z
powodu wad formalnych (brak adresu wnoszgcego petycje).

Magdalena Belica — radny — nawigzala do poprzedniej petycji i poinformowala, iz jest
obszerny material WHO na temat szkodliwosci sieci 5G i zachgcita do zapoznania si¢ z
nim.

Ad. pkt. 7.

Zapoznanie si¢ ze skargg Pani J. K. na dzialanie Burmistrza w sprawie
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi przekazang przez
Samorzadowe Kolegium Odwolawcze.

Pisma w sprawie stanowig zafgcznik nr 5 do protokotu.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — wyjasnita, ze ta skarga zostata przekazana
przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Piotrkowie Tryb., do ktGrego pierwotnie
zostalo skierowane pismo. SKO wzywato osobe Skarzaca do ztozenia wyjasnien w
jakim zakresie i jaka forma jest tego pisma, a osoba nie odpowiedziata na to wezwanie.
Wobec tego SKO przekazalo sprawe do WSA w Lodzi i tam sytuacja si¢ powtorzyla.
WSA wzywato osobe do uzupetienia pisma i sprecyzowania zgdania, ale ona tego nie
zrobita. Wobec tego WSA zwrocit sprawe do SKO, pozostawiajac jg u Siebie bez
rozpatrzenia. SKO pozostawiajgc sprawe bez rozpatrzenia u siebie przekazato pismo
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jako skarga do rozpatrzenia przez Rad¢ Miejska w Opocznie. Pani mecenas zwrdcita
uwage na to, ze osoba Skarzgca niejednokrotnie wnosita rozne pisma do Burmistrza
Opoczna 1 na kazde byta udzielona odpowiedz. Od kilku pism na ktore odpowiedziat
Burmistrz ta osoba wczesniej w 2019r. ztozyta skarge do SKO na opflaty, ktore zostaty
jej naliczone za odbidr odpadow. SKO uznalo, ze nie mozna ztozy¢ w takiej sprawie
odwotania, odmoéwito rozpatrzenia sprawy i tutaj osoba Skarzgca wniosta skarge do
WSA 1 sprawa w WSA w tym zakresie si¢ toczy.

W ocenie Pani mecenas pismo powinno by¢ rozpatrywane jako skarga w zakresie w
jakim osoba Skarzaca zada, aby nie nalicza¢ optat za odbior odpadow, w zwigzku z tym
ze jak twierdzi odpadéw nie generuje, pomimo tego ze zamieszkuje na nieruchomosci z
ktérej te odpady miatyby by¢ odbierane. Twierdzi ze nie produkuje odpaddéw i w
zwigzku z tym skarzy si¢ na to, ze takie optaty sg jej naliczane. W ocenie Pani mecenas
to jest przedmiot tej skargi.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — uwaza, ze nalezy wystucha¢ Skarzace;.
Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — zwrocit uwage, iz materiat informacyjny w sprawie
przygotowat Wydziat Podatkow i Optat Lokalnych oraz Wydzial Ochrony Srodowiska.
Iwona Susik — Dyrektor Wydz. Podatkéw i Optat Lokalnych — przedstawita informacje
(zatacznik nr 7 do protokotu).

Dominika Chybowska — Dyrektor Wydz. Ochrony Srodowiska — przedstawita
informacje¢ (zatgcznik nr 6 do protokotu).

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — zwrécil si¢ z wnioskiem do Burmistrza,
aby umoZliwi¢ uczestnictwo w posiedzeniu osobie Skarigcej (tak jak |
mieszkarnncom w sprawie ul. Dworcowej) z zachowaniem zasad bezpieczenstwa
pod kgtem spelnienia wymogow sanitarnych w czasach pandemii.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — poprosit radnego Kopere o doprecyzowane po
posiedzeniu formy realizacji jego wniosku (prosi rowniez o ustalenie komisji w
godzinach porannych).

Wobec powyiszego Komisja postanowita kontynuowad tematyke skargi
na kolejnym posiedzeniu.

Ad. pkt. 8.
Zapytania i wolne wnioski.

Toczyta sie dyskusja na temat zachorowan na koronawirusa wsrod pracownikow
Urzedu Miejskiego Opocznie.



Ad. pkt. 9.
Zamknigcie posiedzenia.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji Przewodniczgcy zamkngl posiedzenie komisji.

GodZzina rozpoczecia komisji 15.00, godzina zakonczenia 16.35

Komisja Skarg, wnioskow i petyciji w sktadzie:

1. Kopera Tomasz — Przewodniczacy

2. Luczka — Nita Jolanta — Zastepca Przewodniczacego
3. Belica Magdalena — cztonek

4. Biernacki Jakub — cztonek

5. Brola Tadeusz — cztonek

6. Rozenek Andrzej — cztonek

Protokotowalta:

B. Kedziora
Inspektor w Biurze Rady Miejskigj
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