Protokol Nr 8/19
z posiedzenia Komisji skarg, wnioskow i petycji
Rady Miejskiej w Opocznie
z dnia 8 lipca 2019r.

Posiedzeniu Komisji przewodniczyl Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji.
Lista obecnosci radnych znajduje si¢ w teczce z protokotami z posiedzen komisji.

Lista obecnosci pracownikéw Urzedu stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z miesigca czerwca br.

2. Rozpatrzenie skargi Pana D.R. z dnia 22 czerwca 2019r. w sprawie reprywatyzacji dziatki
przy ul. Dworcowej 2 w Opocznie.

3. Rozpatrzenie petycji z dnia 10 czerwca 2019r. ztozonej przez Szulc — Efekt Sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie w sprawie modernizacji parku maszynowego przeznaczonego do zadan
oczyszczania gminy, z uwzglednieniem dywersyfikacji wykorzystywanego paliwa.

4. Zapytania i wolne wnioski.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — otworzyt posiedzenie komisji i powital wszystkich

obecnych.
Zapytat, kto jest za przyjeciem porzqdku obrad (zalgcznik nr 2 do protokotu).

Komisja glosami: za - 4, przeciw - 0, wstrz. — 0 przyjeta proponowany porzqdek obrad.

Ad. pkt. 1
Przyjecie protokolu z miesigca czerwca br.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze protokot Komisji skarg, wnioskow i petycji
Nr 7/19 z dnia 13 czerwca 2019r. byt wytozony do wglagdu w Biurze Rady Miejskiej, jak
rowniez dzisiaj jest dostepny na sali obrad przed rozpoczg¢ciem Komisji.
Przewodniczacy zapytal, kto z Radnych wnosi uwagi do protokotu.
Wobec braku uwag Przewodniczqcy poddat pod gltosowanie protokol w wersji przedtozonej
z dnia 13 czerwca 2019r.

Komisja glosami: za — 4, przeciw - 0, wstrz. - 0 przyjeta protokot 7z posiedzenia Nr 7/19

z dnia 13 czerwca 20109r.



Ad. pkt. 2
Rozpatrzenie skargi Pana D.R. z dnia 22 czerwca 2019r. w sprawie

reprywatyzacji dzialki przy ul. Dworcowej 2 w Opocznie.

Dokumentacja sprawy stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — poprosit o wprowadzenie do tematu Panig prawnik.

Sylwia Stepien - Adamczyk — radca prawny — wyjasnita, ze pierwszym pismem w sprawie byt

whniosek - skarga o wszczecie postepowania dyscyplinarnego w stosunku do Pani Anny Zigby,
Rafata Kadzieli 1 Zbigniewa Sobczyka w sprawie reprywatyzacji dziatki, na ktorej znajduje si¢
budynek mieszkalny przy ul. Dworcowej 2. W zwigzku z tym, ze nie do konca wiadomo bylo
co jest przedmiotem wniosku - skargi odpowiadaliSmy na pisma Skarzacego wyjasniajac, ze w
pierwszej kolejnosci do reprywatyzacji tej nieruchomosci nie doszto i dlatego nie byto to
kwalifikowane jako skarga od poczatku. W kolejnych pismach osoba wnosita, aby
poinformowac jg o tym, jakie obecnie funkcje piastuja w/w osoby i wyjasniali$my, ze nie sg to
juz pracownicy Urzedu i podkreslalismy jeszcze raz, ze do reprywatyzacji nie doszto. Nalezy
doda¢, ze Pan nie pisat tylko do Burmistrza, ale tez wnioskowal o podjecie czynnosci przez
Wojewddzki Sad Administracyjny. Ten ostatni przesytat pisma Skarzacego wedlug
wlasciwos$ci do Burmistrza Opoczna i dlatego tez nie klasyfikowali$my ich od razu jako skargi
na dziatalno$¢ Burmistrza, ktére powinny by¢ rozpatrywane przez Rad¢ Miejska. Po kilku
pismach kiedy zostalo wyjasnione, ze nie doszto do reprywatyzacji dziatki, na ktorej jest
budynek mieszkalny, natomiast jest zbyta cze$¢ tej dziatki, Skarzacy po raz kolejny wniost
skarge na podjete czynnosci i dlatego tez skarga zostata tak zakwalifikowana i skierowana pod
obrady.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — powiedzial, ze Pani prawnik mowi o pierwotnym pismie,

a skarga nie jest na dziatalnos¢ Pani Anny Zigby i 6wczesnego Burmistrza Rafata Kadzieli,
tylko obecnego Burmistrza Dariusza Kosno.

Sylwia Stepien - Adamczyk — radca prawny — zapytata z czego Przewodniczacy to wnioskuje?

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — Odczytat ze skargi: ,,Wnosz¢ skarge na dziatalnos$¢

Burmistrza Opoczna wraz z niektérymi podwtadnymi, ktdrzy naruszajg prawa mieszkancow
przy ul. Dworcowej 2 oraz wnosz¢ o wszczecie postepowania dyscyplinarnego i1 ukaranie Pana
Dariusza Kosno, Janusza Klimka i innych zamieszanych w cale procedowanie wymienione w
pismach.”

Marzanna Wojciechowska — Naczelnik Wydz. Gospodarki Gruntami — przekazata radnym

zalgcznik mapowy. Sprawa rozpoczeta si¢ w 2016/2017 roku, kiedy to wiasciciel
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nieruchomos$ci sgsiedniej wystgpit z wnioskiem o sprzedaz ok. 100 m kw. powierzchni.
Uzasadnial to tym, ze od ul. Dworcowej ma bardzo trudny wjazd z uwagi na matg szerokos¢
dziatki bo ok. 9 metréw. Chcial na nieruchomosci pobudowaé inwestycje, ale ten waski wjazd
uniemozliwiat mu to. Wniosek zostat przedtozony na kierownictwie Urzedu 1 zapadta decyzja,
zeby uruchomié¢ procedure zwigzang z podzialem i zbyciem tej przedmiotowej czeScCi
nieruchomosci, ktéra poprawilaby zagospodarowanie nieruchomos$ci. Dokonano podziatu
geodezyjnego w 2017/2018 roku i w lipcu 2018 roku ta powierzchnia 73 m kw. zostata zbyta
na rzecz poprawy warunkow nieruchomosci sgsiedniej. Wydzielenie dzialki nie naruszyto
przepisOw ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Nie byto tu reprywatyzacji, a byto to zbycie

w formie bezprzetargowe;j.

Sylwia Stepien - Adamczyk — radca prawny — dodata, ze dokumentacja zataczona do skargi
zawiera tez watek, ktory byt rozstrzygany przez WSA, gdyz Skarzacy ztozyl tez skarge na
bezczynno$¢ Burmistrza w zakresie nieodpisywania mu na pisma. Ta skarga zostata przez WSA
odrzucona, poniewaz Burmistrz odpisywat.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — wobec powyzszych wyjasnien zlozyt wniosek o uznanie

skargi za bezzasadng.

Andrzej Rozenek — radny — powiedziat, ze przez Gming zostat tylko zorganizowany wyjazd,

nie ma przeciwwskazan, aby to tak funkcjonowato i uwaza skargg za bezzasadna.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — ponowit wniosek o uznanie skargi za bezzasadng, z uwagi

na to iz w ocenie Komisji odpowiedzi udzielane przez Burmistrza byly merytoryczne, a
dziatania polegajace na wydzieleniu dziatki nie naruszaty przepisOw prawa 1 praw

mieszkancoéw, na co wskazat Skarzacy.

Komisja wypracowata stanowisko w sprawie skargi Pana D.R. z dnia 22 czerwca
2019r. w sprawie reprywatyzacji dziatki przy ul. Dworcowej 2 w Opocznie, uznajqc jg za
bezzasadng.

Glosowanie: za — 4, przeciw — 0, wstrz. — 0 (1 radny nieobecny).

Ad. pkt. 3
Rozpatrzenie petycji z dnia 10 czerwca 2019r. zlozonej przez Szulc — Efekt Sp. z

0.0. z siedzibg w Warszawie w sprawie modernizacji parku maszynowego
przeznaczonego do zadan oczyszczania gminy, z uwzglednieniem dywersyfikacji

wykorzystywanego paliwa.



Petycja stanowi zalgcznik nr 4 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — poprosit o wprowadzenie do tematu Pana Sekretarza.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — wyjasnit, ze pismo sktadato si¢ z dwoch czesci. W

pierwszej firma prosita o informacje publiczng, jaki sprzet jest wykorzystywany do sprzatania
ulic, a druga cz¢$¢ stanowila petycje, aby Gmina zorganizowala przetarg na park maszynowy.
Dodat, ze do sprzatania ulic wykorzystywane sa ciggniki, kosiarki i zamiatarka na olej opatowy.
Nadmienil, Zze na pewno w przysztosci przy zakupie urzadzen Gmina bedzie zwracata uwage
na te, ktore jak najmniej emitujg spalin, czyli sg bardziej ekologiczne.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — powiedzial, ze podmiot sktadajacy petycje zajmuje si¢

sprzedaza takich urzadzen. Aby oceni¢ czy petycja jest zasadna, czy nie, nalezatoby tez
posiada¢ wyniki badan, ze takie instalacje w samochodach wiaza si¢ z poprawa jakos$ci spalin.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — wskazal, ze w petycji jest konkretny zapis, aby

przygotowac projekt zamowienia publicznego. Sekretarz jest zdania, ze wniosek jest zbyt
daleko idacy.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — poprosit o wypowiedz Panig prawnik.

Sylwia Stepien - Adamczyk — radca prawny — zgodzita si¢ z Przewodniczgcym, ze wymagatoby

to glebszej analizy. Nalezy zastanowi¢ sie, czy racjonalnym jest w tym momencie
podejmowanie decyzji o zabezpieczeniu $rodkéw na ten cel. Nie ma bowiem mozliwosci, aby
sama Komisja badz Rada przeprowadzita postgpowanie przetargowe, a chodzi ewentualnie o
zabezpieczenie $rodkow na ten cel. Nie mogliSmy odrzuci¢ tej petycji tylko dlatego, ze
oczyszczaniem miasta zajmuje si¢ PGK, bo Gmina ma tez swo6j park maszynowy do
oczyszczania miasta. Nalezy zastanowic si¢, Czy jest zasadne na ten moment zabezpieczanie w
budzecie srodkow na ten cel.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy — ztozyt wniosek o uznanie petycji za bezzasadng z uwagi

na to, ze komisja nie uwaza za zasadny zakup w najblizszym czasie przez Urzad Miejski

maszyn z tego rodzaju zasilaniem.

Komisja wypracowala stanowisko w sprawie petycji z dnia 10 czerwca 2019r. zlozonej
przez Szulc — Efekt Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w sprawie modernizacji parku
maszynowego przeznaczonego do zadan oczyszczania gminy, 7 uwzglednieniem
dywersyfikacji wykorzystywanego paliwa, uznajqc jq za bezzasadng.

Glosowanie: za — 3, przeciw — 0, wstrz. — 0 (2 radnych nieobecnych).



Ad. pkt. 4.
Zapytania i wolne wnioski.

Wobec braku glosow w dalszej dyskusji Przewodniczgcy zamkngt posiedzenie.

Godzina rozpoczecia komisji 16.00, godzina zakonczenia 16.30

Komisja Skarg, wnioskow 1 petycji w skladzie:

1. Kopera Tomasz — Przewodniczacy

2. Luczka — Nita Jolanta — Zastepca Przewodniczacego ~  ...oooiiiiiiiiiiiiiiiiene.
3. Biernacki Jakub — cztonek
4. Brola Tadeusz — cztonek

5. Rozenek Andrzej — cztonek

Protokotowalta:

B Kedziora



