UCHWALA Nr XLIX/528/2018
Rady Miejskiej w Opocznie
z dnia 5 pazdziernika 2018r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 3
w Opocznie im. Henryka Sienkiewicza

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz. U. 22018 r., poz. 994, 1000, 1349, 1432) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1257, z 2018 r.
poz. 149, 650, 1544, 1629) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ skarge K.G. z dnia 6 czerwca 2018 r. na dzialalnos¢ Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 3 w Opocznie im. Henryka Sienkiewicza za bezzasadng z przyczyn
przedstawionych w uzasadnieniu do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje sie¢ Przewodniczacego Rady Migjskiej w Opocznie do zawiadomienia
Skarzacej o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia. /)
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UZASADNIENIE

Skarzaca K.G., pismem z dnia 6 czerwca 2018 r. wniosta do Komisji Rewizyjnej
1 Przewodniczacego Rady Miejskiej w Opocznie skarge na Dyrektora Szkoty Podstawowe;
nr 3 w Opocznie. Skarga podlega rozpatrzeniu przez Rade Miejskg w Opocznie, ktéra zgodnie
z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tj. Dz. U.z 2017 1. poz. 1257 ze zm., dalej jako: kpa) przy braku przepisow szczegdlnych, jest
organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczgcej zadan lub dziatalnosci kierownikow
gminnych jednostek organizacyjnych, z wyjatkiem spraw okreslonych w art. 229 pkt 2 kpa.
W skardze K.G. zarzucilta popelnienie przez Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie
wielu nieprawidlowosci, zarzucajgc bezdusznos¢, brak kompetencji, obiektywizmu,
doswiadczenia w pelionej funkeji, stronniczo$¢, brak poszanowania praw cztowieka i praw
dziecka, niedopelnienie obowigzkéw poprzez niesprawdzenie szczegdtowo dokumentacii,
niezasiegniecie opinii wychowawcy klasy, do ktérej uczeszcezato dziecko Skarzacej. Przedmiot
skargi sprowadzat si¢ za$ do wdrozenia przez Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie
indywidualnego nauczamia dla dziecka Skarzacej, z czym Skarzaca si¢ nie zgadzala.
W tym zakresie Skarzaca podniosta zarzut izolowania dziecka od réwiesnikdéw, wskazujgc
na nieprawidtowosci w orzeczeniu o potrzebie indywidualnego nauczania dziecka,
w konsekwencji podnoszac nierealizowanie przez dziecko obowigzku szkolnego.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Opocznie przekazat skarge Komisji Rewizyjnej Rady
Miejskiej w Opocznie (dalej: Komisja Rewizyjna) celem zbadania sprawy i zajecia stanowiska
(zgodnie z § 45 pkt 2 oraz § 46 ust. 2 i 3 Uchwaly Nr XXX1/372/2017 Rady Miejskiej
w Opocznie z dnia 27 kwietnia 2017 r. w sprawie Statutu Gminy Opoczno).

W ramach postepowania wyjasniajacego Komisja Rewizyjna zwrocita si¢ do Dyrektora
Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie o ustosunkowanie si¢ do kwestii poruszanych w skardze.
W odpowiedzi, Dyrektor Szkoly Podstawowej nr 3 w Opocznie wskazat, ze skarga opiera
sie na sporze pomiedzy rodzicami dziecka, gdzie ojciec byt inicjatorem indywidualnego
nauczania, za$ matka ku temu oponowata. Jak wskazal Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 3
w Opocznie, Dyrektor nie jest stronag w tym konflikcie, za$ indywidualne nauczanie zostato
wprowadzone na podstawie orzeczenia Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej, po otrzymaniu
ktorego wszczeto procedure jego organizowania. Komisja Rewizyjna w ramach badania sprawy
zlecita dodatkowo przeprowadzenie audytu przez zatrudnionego w Urzedzie Miejskim
w Opocznie audytora. Wyniki audytu w przedmiotowej sprawie Komisja Rewizyjna ocenita
jako niewystarczajace, podejmujac wlasne ustalenia.

Po przeprowadzonym postepowaniu wyjasniajagcym, w tym wystuchaniu Dyrektora Szkoty
Podstawowej nr 3 w Opocznie (Skarzgca nie uczestniczyta w posiedzeniu Komisji Rewizyjnej
pomimo zaproszenia), Komisja Rewizyjna uznata skarge za bezzasadna, z przyczyn
wskazanych ponize;j.

Komisja Rewizyjna rozpatrujgc sprawe ustalita, ze po zloZeniu przez ojca dziecka
do Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie wniosku o indywidualne nauczanie wraz
z  orzeczeniem Nr P-4250/889/43/2017-2018 Poradni Psychologiczno-Pedagogiczne;j
w Opocznie o potrzebie indywidualnego nauczania, Dyrektor Szkoly Podstawowej nr 3
w Opocznie podjat czynnosci niezbedne do wdrozenia indywidualnego nauczania dla dziecka
Skarzacej. Pismem z dnia 14.05.2018 1. Dyrektor zwrécit si¢ do organu prowadzgcego Szkotg



o przyznanie 6 godzin nauczania indywidualnego dla dziecka Skarzacej, co jest konieczne
w zakresie zabezpieczenia i przyznania srodkéw finansowych niezbednych do zorganizowania
indywidualnego nauczania. Pismem z dnia 21.05.2018 r. organ przyznat wnioskowane 6 godzin
nauczania indywidualnego, po czym Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie podjat
czynnosci wdrozenia nauczania indywidualnego. Po otrzymaniu przez Dyrektora Szkoly
Podstawowe] nr 3 w Opocznie informacji, iz orzeczenic Poradni Psychologiczno-
Pedagogicznej zostato zaskarzone przez Skarzacg do Lodzkiego Kuratora O$wiaty, Dyrektor
wstrzymal indywidualne nauczanie, zawiadamiajac o tym organ prowadzacy Szkote.

Odnoszac powyzsze do obowigzujacych w rozpatrywanym zakresie przepisOw prawa,
nalezy wskaza¢ na art. 127 ust. 10 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (t.j. Dz.U.
z 2018 r. poz. 996 ze zm.), zgodnie z ktdérym opinie o potrzebie indywidualnego nauczania
wydajg zespoly orzekajace dziatajace w publicznych poradniach psychologiczno-
pedagogicznych, w tym w poradniach specjalistycznych. Zgodnie za$ z art. 127 ust. 16 Prawa
oswiatowego, Dyrektor szkoty, ktdrej uczen posiada orzeczenie o potrzebie indywidualnego
nauczania, organizuje takie nauczanie w porozumieniu z organem prowadzacym. Powyzsze
przepisy jasno wskazuja, ze w przypadku posiadania przez ucznia orzeczenia o potrzebie
indywidualnego nauczania, Dyrektor szkoty ma obowigzek zorganizowaé takie nauczanie
w porozumieniu z organem prowadzacym. Dyrektor nie ma w tym zakresie decyzyjnosci.
Nie ma on rowniez zadnego wpltywu na postepowanie prowadzone w poradni psychologiczno-
pedagogicznej, w trakcie ktorego zespol orzekajacy diagnozuje ucznia okreslajac ograniczenia
w jego funkcjonowaniu skutkujgce potrzeba nauczania indywidualnego. W powyzszym
zakresie zarzuty Skarzacej dotyczace niewziecia przez Dyrektora Szkoty Podstawowej
nr 3 w Opocznie pod uwagg stanu dziecka i jego bezzasadnego izolowania od grupy uczniow,
a tym samym bezdusznos$¢, braku kompetencji, obiektywizmu, doswiadczenia, stronniczosci,
braku poszanowania praw cztowieka i praw dziecka, niedopetnienia obowiazkdéw poprzez
niesprawdzenie szczegdétowo dokumentacji, niezasi¢gni¢cia opinii wychowawcy klasy — sa
bezzasadne. To nie Dyrektor ocenia bowiem predyspozycje ucznia do objecia go
indywidualnym nauczaniem. Co wigcej, ewentualne bledy formalne ujawnione w trakcie
postepowania odwolawczego od orzeczenia Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej
w Opocznie, nie dotycza dziatania Szkoty i jej Dyrektora, a zupetnie odrebnej jednostki, jaka
jest Poradnia. W ocenie Komisji Rewizyjnej, Dyrektor Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie,
podejmujgc czynno$ci zmierzajace do zorganizowania indywidualnego nauczania dziecka
Skarzacej, wypelnit dyspozycje ww. przepisow Prawa oswiatowego, a takze Rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie indywidualnego
obowigzkowego rocznego przygotowania przedszkolnego dzieci i indywidualnego nauczania
dzieci i mlodziezy (Dz.U. z 2017 r. poz. 1616). Co wigcej, w interesie dziecka podjat wszelkie
mozliwe dziatania, aby w sposOb nieprzerwany realizowato ono obowigzek szkolny.

7 uwagi na wszystko, co zostalo wskazane powyzej, Komisja Rewizyjna stwierdzila
bezzasadno$¢ skargi na dziatalno$é Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 3 w Opocznie zwigzang
z wdrozeniem indywidualnego nauczania dziecka Skarzacej. Komisja Rewizyjna zwrocila sig
do Rady Miejskiej w Opocznie z wnioskiem o podjecie uchwaty w sprawie uznania skargi za
bezzasadna. Rada Miejska w Opocznie po wystuchaniu wnioskoéw Komisji Rewizyjnej oraz po
przeanalizowaniu skargi i zebranych w sprawie materialéw, postanowita uzna¢ skarge za
bezzasadna, podzielajgc argumentacj¢ Komisji Rewizyjnej.



Pouczenie

Zgodnie z treécig art. 239 kpa w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzgcy
ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez
zawiadamiania skarzgcego.




