Warszawa, dnia 22 wrzeénia 2026 r.
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.107.2024.MBR.53

DECYZJA
O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p), art. 84 ust. 1 i ust. 1a oraz art. 85
ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, z péZn. zm., zwanej dalej ,ustawg
00$"), w zwiagzku z art. 104 i art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”),
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 21 listopada 2024 r. (data wptywu do tutejszego organu - 21
listopada 2024 r.), znak: MK_KW_154_2024_2H94 TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/446/
2024, uzupetnionego w dniu 20 stycznia 2025 r., 24 lutego 2025 r., 17 marca 2025 r.,
21 listopada 2025 r., 21 stycznia 2026 r., 5 marca 2026 r. i 22 maja 2026 r. oraz
skorygowanego w dniu 20 stycznia 2025 r. i 21 listopada 2025 r., Generalnego Dyrektora
Drog Krajowych i Autostrad - reprezentowanego przez Dyrektora Oddziatu w todzi
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,Budowa i przebudowa uktadu drogowego
kolidujgcych drég istniejgcych, budowa drég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz wykonanie
przebudowy infrastruktury technicznej w zwiqgzku z projektem ,Projekt i budowa drogi ekspresowej
S12, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha (bez wezta)”

stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsiewziecia
na srodowisko;

okreslam istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia ucigzliwoséci dla terenéw sasiednich oraz naktadam obowiazek dziatan
polegajacych na unikaniu, zapobieganiu, ograniczeniu oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko, zgodnie z ktérymi to warunkami nalezy:

1) wszelkie prace zwigzane z budowg i przebudowa uktadu drogowego kolidujacych
drég istniejacych, budowg drég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz przebudowa
infrastruktury technicznej wykonywac¢ zgodnie z warunkami natozonymi w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 25 pazdziernika
2021 r. znak: WOO0S5-11.420.437.2019.MBR.34, o  Srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz w decyzji Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia
10 stycznia 2023 r., znak: DOOS-WDS$Z00.420.78.2021.KN.25;

2) teren pod zaplecze budowy, a tym samym miejsce magazynowania materiatéw
oraz paliw, a takze miejsce obstugi sprzetu i pojazdéw wyréwnac; zaplecze budowy
wyposazy¢ w system odprowadzania deszczéwki; zaplecze budowlane oraz miejsca
postoju maszyn budowlanych i pojazdéw zlokalizowaé na terenie utwardzonym



i zabezpieczonym przed potencjalnym zanieczyszczeniem s$rodowiska gruntowo-
wodnego substancjami ropopochodnymi;

3) materiaty i surowce sktadowaé w sposdéb uniemozliwiajacy przedostanie sie
zanieczyszczen do gruntu i wod;

4) zaplecze budowy, a w szczegdlnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn,
zabezpieczy¢ przed przedostaniem sie substancji ropopochodnych do gruntu i wéd,
wyposazy¢ w materiaty sorpcyjne umozliwiajace szybkie usuniecie ewentualnych
wyciekéw paliw oraz przeszkoli¢ pracownikéw odnosnie ich zastosowania;

5) w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe
dziatania w celu usuniecia awarii oraz usuniecia zanieczyszczonego gruntu;
zanieczyszczony grunt nalezy przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego
transportu i rekultywacji lub unieszkodliwiania; zuzyte srodki do neutralizacji
substancji ropopochodnych przekazac¢ uprawnionym odbiorcom;

6) prace zwigzane z obnizeniem poziomu zwierciadta wéd gruntowych wykonywac
poza sezonem wegetacyjnym;

7) roboty ziemne prowadzi¢ w sposdb nienaruszajacy stosunkéw gruntowo-wodnych,
a w szczegdlnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

8) wykopy zabezpieczy¢ przed gromadzeniem sie wody opadowej i gruntowej,
a w przypadku koniecznosci ich osuszania stosowa¢ metody o jak najmniejszej
ingerencyjnosci w poziom wad gruntowych;

9) zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odktad) sktadowaé poza obszarami, na ktérych
znajdujg sie cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzia, a takze poza
obszarami kierunku sptywu wéd powierzchniowych do uje¢ woéd podziemnych;

10) w miare mozliwosci prace budowlane nalezy prowadzi¢ z brzegu ciekéw wodnych,
a gdy nie bedzie to mozliwe, nalezy zastosowacé rozwiazania zabezpieczajace ciek
wodny, poprzez np. wygrodzenie przegrodami przeciwmutowymi lub ptotkami
z geowtdkniny, zastosowanie mat i folii zabezpieczajacych;

11) w trakcie prac w obrebie rzek, ciekdw wodnych i rowéw melioracyjnych, nalezy
zachowac szczegdlng ostroznos¢ celem niedopuszczenia do zanieczyszczenia wod;
12) prace w obrebie rzek, ciekéw wodnych i rowéw melioracyjnych wykonywa¢ poza
okresem intensywnych lub/i dtugotrwatych opadéw deszczu, przy niskich stanach

wad, w sposéb niepowodujacy zaburzenia przeptywoéw i macenia wod;

13) w miejscu obnizen terenu i zastoisk z woda, stosowac tymczasowe wygrodzenia
ochronne dla przeciwdziatania wtargnieciu zwierzat na teren przedsiewzigcia oraz
rozrodu ptazéw na obszarze inwestycji;

14) prace budowlane w miejscach kolizji ograniczy¢ do niezbgednego minimum
i prowadzi¢ poza okresem tarta zasiedlajacej cieki ichtiofauny oraz z uwzglednieniem
zapewnienia ciggtosci przeptywu nienaruszalnego wod w rzece;

15) w przypadku kolizji zamierzonego przedsiewziecia z urzadzeniami melioracji
wodnych, dokona¢ stosownej przebudowy urzadzen oraz uzgodni¢ projekt
zagospodarowania terenu na warunkach okreslonych przez wtasciwa miejscowo
jednostke Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie;

16) wody opadowo-roztopowe z terenu inwestycji odprowadza¢ do projektowanego
systemu odwodnienia drogi ekspresowej S12, do istniejacego systemu odwodnienia
lub bezposrednio do odbiornikdw naturalnych, po uprzednim oczyszczeniu
w urzadzeniach oczyszczajacych;

17) tankowanie, serwisowanie oraz parkowanie maszyn i urzadzen oraz pojazdow
budowlanych nalezy prowadzi¢ na terenie placéw parkingowo-serwisowych
z zastosowaniem odpowiedniego zabezpieczenia Srodowiska gruntowo-wodnego;

18) odpady powstate w trakcie realizacji przedsiewziecia nalezy zabezpieczy¢ przed
dostepem oséb trzecich i na biezaco przekazywac uprawnionym podmiotom;

19) wyposazy¢é teren przedsiewziecia w szczelne, zamykane i oznakowane
pojemniki/zbiorniki/kontenery/worki zapewniajace selektywna zbiérke odpadow
w zaleznosci od ich rodzajéw, mozliwosci dalszego zagospodarowania czy
przetworzenia; dopuszcza sie gromadzenie odpadéw luzem w sposéb



uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie gleb i gruntéw, nastepnie
odpady przekazywac uprawnionym odbiorcom;

20) odpady inne niz niebezpieczne gromadzi¢ selektywnie w zamknietych, szczelnych
i oznakowanych pojemnikach/zbiornikach/kontenerach/workach, zlokalizowanych
W wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu,
zabezpieczonym przed wptywem warunkéw atmosferycznych; dopuszcza sie
gromadzenie odpadéw luzem w sposdb uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz
zanieczyszczenie gleb i gruntéw, odpady przekazywac uprawnionym odbiorcom;

21) odpady niebezpieczne gromadzi¢ w zamknietych, szczelnych i oznakowanych
pojemnikach/zbiornikach/kontenerach/workach, odpornych na dziatanie sktadnikéw
umieszczanych w nich odpaddéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym, o utwardzonym podtozu miejscu, zabezpieczonym przed wptywem
warunkéw atmosferycznych, odpady przekazywac uprawnionym odbiorcom; miejsca
magazynowania odpadéw niebezpiecznych powinny by¢ oznaczone i zabezpieczone
przed wstepem oséb nieupowaznionych i zwierzat;

22) mogace powsta¢ na etapie realizacji przedsiewziecia przemieszane masy ziemne
magazynowaé¢ w sposob uniemozliwiajacy ich rozwiewanie oraz zanieczyszczenie
gleb i gruntéw (np. w pryzmach) na utwardzonym uszczelnionym podtozu;

23) grunt z wykopéw w miare mozliwosci wykorzysta¢ we witasnym zakresie lub
przekaza¢ uprawnionym odbiorcom; zagospodarowywac grunty powstajace
w trakcie robét ziemnych tylko gdy nie s3 zanieczyszczone substancjami
niebezpiecznymi;

24) podczas realizacji inwestycji zapewni¢ staty nadzér specjalisty posiadajacego
wiedze z zakresu herpetologii, chiropterologii, entomologii, ornitologii, teriologii,
fitosocjologii/botaniki, dendrologii, malakologii i ichtiologii, posiadajacego
doswiadczenie w prowadzeniu prac terenowych i identyfikacji szaty roslinnej oraz
gatunkow fauny, do zadan ktérego bedzie nalezeé:

a) prowadzenie kontroli terenu inwestycji pod katem stwierdzenia obecnosci
zwierzat lub ich kryjéwek, zaréwno przed rozpoczeciem prac
przygotowawczych (w tym rozbiorkowych), jak i na etapie realizacji
przedsiewziecia (w szczegdlnosci wykopy budowlane), dostosowujac zakres
i czestotliwo$¢ kontroli do biologii gatunkéw poszczegdlnych grup zwierzat
oraz warunkéw pogodowych; w przypadku stwierdzenia obecnosci zwierzat
zapewni¢ im mozliwosci przemieszczania sie poza obszar objety robotami
budowlanymi lub dokonaé przeniesienia zidentyfikowanych osobnikéw na
optymalne dla danego gatunku siedliska, z zastosowaniem przepisow
odrebnych,

b) wskazywanie koniecznosci wprowadzenia zabezpieczeh realizowanych na
placu budowy systeméw i wykopdw, mogacych stanowi¢ antropogeniczne
putapki dla zwierzat (np. ogrodzenia, pochylnie przeciwdziatajace uwiezieniu,
przykrywanie studzienek, wpustow),

c) wskazywanie koniecznosci  zastosowania  ogrodzeh  tymczasowych
chroniagcych przed dostaniem sie ptazéw i innych drobnych zwierzat na plac
budowy, a w przypadku stwierdzenia takiej koniecznosci okreslenie rodzaju,
wymiaréw, miejsc i czasu ich funkcjonowania oraz nadzorowanie ich
wykonania i stanu,

d) prowadzenie nadzoru nad wykonaniem wygrodzen statych (docelowych)
w zakresie rodzaju, wymiaréw oraz lokalizacji,

e) nadzorowanie procesu usuwania drzew i krzewéw, w tym przeprowadzenie
inspekcji na obecnos¢ owadow, ptakéw i ssakéw oraz ich siedlisk w rejonie
wycinki, jak réwniez zapewnienie zabezpieczania drzew i krzewow
przewidzianych do pozostawienia,

f) egzekwowanie, doprecyzowywanie i ewentualnie modyfikowanie metody
(w tym technologii i harmonogramu) oraz terminéw poszczegdlnych prac
z uwzglednieniem zmian sezonowych pér roku i warunkéw pogodowych,
w tym temperatury,



g) okreslanie na biezaco zagrozenia dla przyrodniczych elementéw srodowiska
i wprowadzanie dziatan zaradczych lub naprawczych oraz nadzorowanie
i korygowanie poprawnosci wykonania dziatan  minimalizujacych
i kompensujacych;

25) podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposéb uniemozliwiajacy
wpadanie do nich zwierzat oraz sprawdzaé¢ dna wykopoéw pod katem wystepowania
drobnych zwierzat i w przypadku ich stwierdzenia, nalezy je ostroznie wydostac
i przenie$¢ w dogodne miejsce poza obszar prac zgodnie z przepisami odrebnymi;
nie dopuszczaé¢ do powstawania na terenie budowy zastoisk wodnych, ktére moga
stanowic¢ miejsca rozrodcze ptazéw;

26) prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
i maszyn budowlanych w bezposrednim otoczeniu oraz w obrebie bryty korzennej
drzew lub kep krzewéw prowadzi¢ w sposéb mozliwie najmniej szkodzacy drzewom
i krzewom, a na czas prowadzenia robdt budowlanych zabezpieczy¢ przed
mechanicznym uszkodzeniem odpowiednio pnie, korony i systemy korzeniowe
drzew oraz krzewy, ktérych usuniecia projekt budowlany nie obejmuje, a zwtaszcza
drzew rosngcych w bezposrednim sasiedztwie pasa drogowego przedmiotowego
odcinka drogi oraz na placu budowy;

27) wszelkie prace zwigzane z usuwaniem drzew i krzewdéw ze szczegélnym
uwzglednieniem drzew o ponadprzecietnych rozmiarach prowadzi¢ pod nadzorem
wykwalifikowanego arborysty i botanika; usuwanie drzew prowadzi¢ poza sezonem
legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia wtacznie; dopuszczalne
jest prowadzenie wycinki w ww. sezonie legowym jedynie pod nadzorem
entomologicznym, ornitologicznym i chiropterologicznym; jesli kontrole nie wykaza
zasiedlenia drzew przez ptaki, nietoperze, badZ chronione lub rzadkie gatunki
owaddw, skontrolowane drzewa nalezy usungé maksymalnie w ciggu 3 dni od
przeprowadzone] kontroli; ponadto, niezaleznie od terminu wycinki, drzewa
przeznaczone do usuniecia o obwodzie pni powyzej 50 cm, mierzonym
na wysokosci 130 cm nalezy skontrolowaé¢ pod katem wystepowania letnich
i zimowych schronieni nietoperzy oraz siedlisk bezkregowcéw; kontrola musi zostaé
przeprowadzona przez specjaliste entomologa ichiropterologa z nadzoru
przyrodniczego, nie wczesniej niz 2-3 dni przed wycieciem danego okazu;
w przypadku stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych, nalezy
wstrzymac wycinke oraz podja¢ dziatania okreslone przez ww. nadzér przyrodniczy;

28) w terminie do 2 miesiecy po zakonczeniu inwestycji nalezy wywiesi¢ skrzynki
(budki) dla nietoperzy typu Stratmann i Issel, w liczbie po = 20 sztuk kazdego rodzaju
(tacznie = 40 szt.) w odlegtosci do 1 km od terenu planowanej inwestycji; budki
powinny by¢ wykonane w konstrukgji trwatej; budki nalezy wiesza¢ pod nadzorem
chiropterologa, w grupach po 10-20 sztuk w odstepach co ok. 500 m, na najblizej
rosnacych drzewach, na wysokosci 4 - 5 m nad ziemia, w bliskiej okolicy terenéw
przeznaczonych pod wycinke terendéw lesnych; ostateczna lokalizacja budek
dla nietoperzy powinna zosta¢ okreslona przez specjaliste chiropterologa podczas
ich montazu;

29) w terminie do 2 miesiecy po zakonczeniu inwestycji nalezy wywiesi¢ skrzynki
(budki) dla ptakéw, w liczbie = 15 budki typu A1, = 15 budki typu A, 2 10 budki typu
B, 2 5 budka typu D w odlegtosci do 1 km od terenu planowanej inwestycji; budki
powinny by¢ wykonane w konstrukcji trwatej, okolice samego otworu powinny by¢
wzmocnione dodatkowa warstwa drewna lub blaszkg w celu uniknigcia rozkuwania
przez dzieciota duzego; budki nalezy wiesza¢ w miare réwnomiernie i naprzemiennie
na catym odcinku trasy, gdzie usunieto drzewa z terendéw leSnych i zadrzewien
nadwodnych, pod nadzorem ornitologa;

30) wszystkie budki legowe dla ptakéw i schrony dla nietoperzy trwale oznakowaé
(nada¢ numery) oraz poddac dziataniom konserwacyjnym; nalezy utrzymywac je
w odpowiednim stanie technicznym, umozliwiajgcym zasiedlenie przez ptaki
i nietoperze, w okresie co najmniej 5 lat od daty ich zamontowania;



31) czyszczenie budek dla ptakéw i schrony dla nietoperzy wraz z wykonaniem
niezbednych napraw nalezy wykonywa¢ w okresie pozalegowym tj. od dnia
16 pazdziernika do korica lutego;

32) drzewa nieprzeznaczone do wyciecia, ktére mogg by¢ narazone na zniszczenie
w wyniku przeprowadzonych prac nalezy zabezpieczy¢ przed uszkodzeniem;
dopuszcza sie zabezpieczenie grup drzew i krzewdéw oraz w miare mozliwosci
terenowych réwniez pojedynczych drzew poprzez ogrodzenia o wysokosci min.
1,5 m np. z siatki le$nej, siatki budowlanej plastikowej lub desek; w sytuacjach, kiedy
drzewo znajduje sie blisko wykonywanych prac i nie jest mozliwe wykonanie
wygrodzenia catej strefy rzutu korony, nalezy =zabezpieczy¢ pien przed
uszkodzeniami mechanicznymi przez wykonanie ogrodzenia tymczasowego
o wymiarach 2x2 m, badZ owiniecie pni materiatem zapewniajgcym dystans np.
tkaning jutowa lub grubymi matami stomianymi lub trzcinowymi, a nastepnie
oszalowanie deskami; wysoko$¢ zabezpieczern powinna wynosi¢ min. 2 metry od
poziomu gruntu, natomiast w przypadku, gdy korona drzewa osadzona jest ponizej
2 m - do wysokosci pierwszych gatezi; dolng cze$¢ desek nalezy opierac na podtozu;
po zakonczeniu robdt nalezy wykonac demontaz zabezpieczen;

33) do projektu nowych nasadzen zieleni nalezy uzy¢ wytacznie rodzimych gatunkéw
roslin;

34) planowane w ramach projektu nasadzenia drzew/krzewéw powinny ptynnie faczy¢
sie z nasadzeniami w rejonie przejs¢ dla zwierzat duzych i srednich;

35) na powierzchni przejécia powinny zosta¢ luzno rozlokowane karpy korzeniowe,
duze gatezie ipnie, ktére moga postuzy¢ mniejszym zwierzetom za schronienie
i uniemozliwig lub przynajmniej utrudnia, korzystanie z przejécia ludziom;

36) w przypadku przebudowy i budowy przepustéw nalezy wykonac je o parametrach
zapewniajacych przejscie dla organizméw wodnych, zwierzat matych i $rednich;

37) przy przejsciach dla matych zwierzat i ptazéw zaprojektowac ptotki ochronne
i ochronno-naprowadzajgce wykonane z siatki stalowej o oczku < 5 x 5 mm lub z ptyt
petnych (metal/tworzywa sztuczne/beton) o wysokosci min. 50 cm, z dodatkowg
min. 10 cm przewieszky oraz wkopane na gteboko$¢ min. 15 cm w ziemig; ptotki
nalezy ustawi¢ na dtugosci min. 100 m w kazda strone od wlotu przepustu;
wygrodzenia powinny szczelnie dolega¢ do skrzydet przepustu; zakorczenia
wygrodzen powinny posiada¢ U-ksztattng zawrotke; w miejscach przecigcia linii
wygrodzen przez drogi poprzeczne nalezy zastosowac tzw. stop-rynny; przejscia dla
ptazéw w obrebie terendéw silnie uwodnionych nalezy wyposazy¢ w potki
z naprowadzeniem, umozliwiajace przedostanie sie zwierzat; pétki nalezy umiescic
ponad powierzchnig wody;

38) prace zwiagzane z likwidacja oraz przebudowa ciekéw wodnych i rowow
melioracyjnych wypetnionych woda prowadzi¢ pod nadzorem herpetologicznym
i ichtiologicznym; likwidacje ciekdw i rowoéw przeznaczonych do zniszczenia
prowadzi¢ z wytaczeniem okresu przystapienia do odretwienia zimowego ptazow
(okresu hibernacji) lub w tym okresie jesli nadzér przyrodniczy, specjalista
posiadajacy wiedze z zakresu herpetologii potwierdzi, ze cieki i rowy nie stanowig
miejsca zimowania ptazéw, tj. proces odtowu zwierzat rozpoczat sie przed okresem
zimowania ptazéw i zostat zakonczony; w dopuszczonym do ww. prac okresie, prace
prowadzi¢ wg nastepujacego schematu, z zastosowaniem przepiséw odrebnych:

etap | - szczelne wygrodzenie, by nie dopusci¢ do rowdw i ciekéw ptazéw
przy jednoczesnym odfawianiu zwierzat opuszczajacych rowy i cieki (np. przy
pomocy wiaderek wkopanych przy ogrodzeniu od strony rowéw i ciekéw):

a) w lutym - przed rozpoczeciem migracji wiosennych, aby nie dopuscic
do rozpoczecia legéw w przeznaczonym do likwidacji lub przebudowy cieku
badz rowu,

b) we wrze$niu - po opuszczeniu ciekéw wodnych oraz rowoéw przez
rozradzajace sie ptazy, lecz przed wejsciem do niego ptazéw zimujacych w
ciekach wodnych oraz rowach,
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etap Il - po odtowieniu zwierzat (takze z czesci ladowej wygrodzonego obszaru)
stopniowe obnizanie lustra wody do dna (w przypadku ciekéw oraz rowéw
likwidowanych cze$ciowo, w czesci likwidowanej, oddzielonej szczelng $cianka), przy
ciggtym odfawianiu, nastepnie penetracja dna przez wykwalifikowanych
pracownikéw i odtowienie pozostatych zwierzat (nie tylko ptazéw);

w przypadku wykorzystania pomp, weze ssace nalezy zabezpieczy¢ siatkami,
tak by nie przedostaty sie do nich ptazy; odtowione zwierzeta nalezy uwolnié
w miejscach wyznaczonych przez nadzér herpetologiczny,

etap lll - zasypanie (osuszonego) istniejgcego koryta do poziomu terenu
bezposérednio po odtowieniu zwierzat wszystkich form rozwojowych (doroste
osobniki, kijanki), matym, jednostronnym frontem roboczym, w obecnosci
pracownikéw nadzoru herpetologicznego na przedpolu zasypywanego obszaru i przy
umozliwieniu samodzielnej ucieczki zwierzat;

39) na etapie eksploatacji nalezy zaprojektowac ogrodzenie ochronno-naprowadzajace
z petnych ptyt lub prefabrykatéow polimerowych, stalowych, betonowych
(polimerobetonowych) o wysokosci min. 50 cm; wygrodzenie uksztattowac
i zamontowac z przewieszka skierowana w strone terenu przylegtego; ogrodzenia
herpetologiczne nalezy wykonad, réwniez na wysokosci zinwentaryzowanych siedlisk
ptazow;

40) podczas prac zwigzanych z likwidacjg i przebudowg ciekéw wodnych oraz rowéw
nalezy stale kontrolowac¢ szczelno$é wygrodzen herpetologicznych; po zakonczeniu
prac wygrodzenia nalezy zdemontowac; rejon zlikwidowanych ciekéw oraz rowoéw,
podda¢ kontrolom terenu prowadzonym przez nadzér herpetologiczny do czasu
oddania inwestycji do uzytkowania; podczas tej kontroli nalezy uwzgledni¢
ewentualng ewakuacje (przeniesienie) osobnikow powracajacych w pierwotne
miejsce bytowania;

41) prace budowlane ingerujgce w korytach ciekéw i rowéw nalezy prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym (w szczegdlnosci ichtiologa i herpetologa); w trakcie
prowadzenia prac przy przebudowie ciekéw nalezy ograniczy¢ do minimum prace
zwiazane z zaburzaniem przeptywu oraz zmetnieniem, zamuleniem wody w ciekach
przy zachowaniu ciggtosci przeptywu unikajac wprowadzania ciezkiego sprzetu
w koryto rzek i ciekéw, podczas budowy obiektéw inzynierskich;

42) na etapie eksploatacji nalezy stosowac oswietlenie, ktére nie przywabia owadéw,
a tym samym nietoperzy w okolice inwestycji; zastosowane zostanie osSwietlenie
ograniczajace przywabianie owaddw, o minimalnym poziomie emisji promieniowania
UV - lampy sodowe lub LED z oprawami posiadajgcymi kierunkowy rozsyt swiattosci,
kierujacymi snop $wiatta w dét.

lll. Nadaje decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.
UZASADNIENIE

W dniu 21 listopada 2024 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
(zwanego dalej ,Regionalnym Dyrektorem”) wptynat wniosek z dnia 21 listopada 2024 r.,
znak: MK_KW_154_2024_2H94 TGD/PWA/06.237.2024/Z05ZiA/446/2024, Generalnego
Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad, reprezentowanego przez Dyrektora Oddziatu w todzi
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. Przedmiotowy wniosek zostat uzupetniony w dniu
20 stycznia 2025 r., 24 lutego 2025 r. i 17 marca 2025 r. W dniu 20 stycznia 2025 r.
do tutejszego organu wptyneta korekta wniosku w zakresie kwalifikacji przedsigwziecia.

Inwestor we wniosku wykazat, iz przedsiewziecie polega na realizacji zmian dokonywanych
w obiektach kwalifikowanych jako przedsiewziecia mogace zawsze znaczaco oddziatywac
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na $rodowisko lub potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, w przypadku ktérych
do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach wtasciwy jest regionalny dyrektor
ochrony érodowiska, okreélonych w przepisach wydanych na podstawie art. 60 pkt 3,
co mogtoby wskazywaé na wtasciwosé Regionalnego Dyrektora - wynikajaca z art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. p) ustawy 00S.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na Srodowisko
przedmiotowe] inwestycji, zgodnie ze wskazaniem inwestora, zaliczaja ja do grupy
przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 62 i § 3 ust. 1 pkt 67 oraz § 3 ust. 2 pkt 1,
w zwiazku z § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z pézn. zm., zwanego dalej ,rozporzadzeniem RM”).

W dniu 23 «czerwca 2025 r. Regionalny Dyrektor wydat decyzje, znak:
WOOS-11.420.107.2024.MBR.10, o umorzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia. W dniu 16 wrzesnia 2025 r.
do Regionalnego Dyrektora wptyneta decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
(zwanego dalej ,GDOS”) z dnia 15 wrzesnia 2025 r., znak: DOOS-WD$I.420.21.2025.PCh.3,
o uchyleniu ww. decyzji w catosci i przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia organowi
pierwszej instancji. Akta sprawy zostaty przekazane Regionalnemu Dyrektorowi w dniu
23 wrzesnia 2025 r. oraz 27 pazdziernika 2025 r.

Zgodnie z ww. decyzja GDOS, analizowane przedsiewziecie obejmuje realizacje przedsiewziec
mogacych potencjalnie oddziatywaé na $rodowisko, o ktérych mowa w rozporzadzeniu RM,
tj.:
1. § 3 ust. 1 pkt 62, tj. budowa drég o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci
przedsiewziecia powyzej 1 km innych niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31 i 32,
z wytaczeniem przebudowy drég, stuzacych do obstugi stacji elektroenergetycznych
i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2024 r. o ochronie
przyrody
2. §3ust. 1 pkt 67, tj. regulacja wod.

Przedsiewziecia te stanowia zmiane w zakresie przedsiewzigcia polegajacego na budowie
drogi =kspresowej, kwalifikowanej zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia RM, jako
przedsiewziecie mogace zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, dla ktérego organem
witasciwym do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1
pkt 1 lit. a) tiret pierwsze ustawy 00§, jest regionalny dyrektor ochrony Srodowiska. Zatem
organem witaéciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
analizowanego przedsiewziecia, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p) ustawy oos oraz art. 21 § 1
pkt 1 Kpa, jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Odnoszac sie do powyzszego nalezy zauwazy¢, iz z dniem 22 wrzesnia 2026 r. weszta w Zycie
zmiana rozporzadzenia RM - rozporzadzeniem z dnia 2 wrzeénia 2026 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 1185,
zwanego dalej ,zmiana rozporzadzenia RM”). Zmiana ujeta w § 1 zmiany rozporzadzenia RM
dotyczyta § 3 ust. 1 pkt 62, ktéry otrzymat brzmienie: drogi o nawierzchni twardej
o catkowitej dtugosci przedsiewziecia powyzej 1 km inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 31
i 32 lub obiekty mostowe w ciggu drogi o nawierzchni twardej, z wytaczeniem:

a. przebudowy drég Ilub obiektébw mostowych stuzacych do obstugi stacji
elektroenergetycznych i zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody,



b. rozbudowy drég o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia do 2 km i
zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

c. przebudowy drég o nawierzchni twardej o catkowitej dtugosci przedsiewziecia do 4 km i
zlokalizowanych poza obszarami objetymi formami ochrony przyrody, o ktérych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Zgodnie z § 2 zmiany rozporzadzenia RM do postepowan o wydanie decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczacych przedsiewzieé, o ktérych mowa w § 3 ust.
1 pkt 62 rozporzadzenia zmienianego w § 1, wszczetych i niezakonczonych przed dniem
wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia stosuje sie przepis § 3 ust. 1 pkt 62
rozporzadzenia zmienianego w § 1 w brzmieniu nadanym niniejszym rozporzadzeniem.

W zwiazku z powyzszym, Regionalny Dyrektor przy ponownym rozpatrzeniu sprawy,
w zwiazku z faktem, ze ww. wniosek inwestora byt obarczony brakami formalnymi, pismem
z dnia 3 listopada 2025 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.21, wezwat wnioskodawce do
ich usuniecia. Uzupetnienie formalne wniosku wraz z wyjasnieniami i korekta wniosku
wptyneto do tutejszego organu w dniu 21 listopada 2025 r. przy pismie
z dnia 21 listopada 2025 r., znak: TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/828/2025. Inwestor
skorygowat ww. wniosek w zakresie kwalifikacji przedsiewziecia, w zwigzku z ww.
rozstrzygnieciem GDOS. Zgodnie z ww. korekta wniosku wnioskowane przedsiewziecie
zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 62 i § 3 ust. 1 pkt 67 rozporzadzenia RM kwalifikuje sie do grupy
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko.

Uzupetnienie nie czynito zados¢ wezwaniu Regionalnego Dyrektora. W zwigzku z powyzszym
Regionalny Dyrektor pismem z dnia 23 grudnia 2025 r. wezwat inwestora do ich usuniecia.
Uzupetnienie wniosku wptyneto do tutejszego organu w dniu 21 stycznia 2026 r.
przy piSmie z dnia 19 stycznia 2026 r., znaki MK_KW_501_2026 2H%94

TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/30/2026.

W zwigzku z brakami na mapie w skali z zasiegiem z zaznaczonym terenem realizacji
przedsiewziecia i obszarem jego oddziatywania, Regionalny Dyrektor, pismem z dnia 25 lutego
2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.27, wezwat inwestora do ich usuniecia.
Uzupetnienie mapy wptyneto do tutejszego organu w dniu 5 marca 2026 r.
przy pismie z dnia 4 marca 2026 r., znak: MK_KW_548_2026_2H94

TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/180/2026.

Zgodnie z ww. decyzjg GDOS, Regionalny Dyrektor, pismem z dnia 20 marca 2026 r.,
znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.28, oraz 16 czerwca 2026 r., znak: WOOS-
11.420.107.2024.MBR.37, wystgpit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Przysusze (zwanego dalej ,PPIS”") o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla ww. przedsiewziecia. W dniu
3 kwietnia 2026 r. Regionalny Dyrektor uzyskat stanowisko PPIS z dnia 3 kwietnia 2026 r.,
znak: ZNS.9022.2.5.2026, stwierdzajgce brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia. Ponadto w dniu 3 lipca 2026 r. PPIS przy
pismie z dnia 3 lipca 2026 r., znak: ZNS.9022.2.5.2026, podtrzymat stanowisko wtasne
wyrazone opinig sanitarng z dnia 3 kwietnia 2026 r., znak: ZNS.9022.2.5.2026.

Regionalny Dyrektor pismem z dnia 20 marca 2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.29,
oraz 16 czerwca 2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.38, wystapit do Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Radomiu Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego
dalej ,PGW WQP") o zajecie stanowiska w sprawie obowigzku przeprowadzenia oceny
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oddziatywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia. W dniu 2 kwietnia 2026 r. Regionalny
Dyrektor uzyskat stanowisko PGW WP z dnia 2 kwietnia 2026 r, znak:
WR.ZZ$.4130.86.2026.AN.  Stanowisko PGW WP wskazuje na brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na Srodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia,
a takze wskazuje konieczne do uwzglednienia przez inwestora warunki i wymagania,
dotyczace realizacji i eksploatacji planowanego zamierzenia, ktére uwzgledniono w czesci,
doprecyzowano, uszczegdtowiono i zawarto w pkt I.1)-1.15) sentencji niniejszej decyzji.
Czeé¢ warunkéw PGW WP nie zostata uwzgledniona przez Regionalnego Dyrektora z uwagi
na fakt, iz wynikajg one wprost z przepiséw prawa powszechnie obowiazujacego.
Whioskodawca realizujacy przedsiewziecie z mocy prawa zobowigzany jest do przestrzegania
wymagan zawartych w przepisach, niezaleznie od tego, czy obowigzki te zostaty stwierdzone
w tresci decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto w dniu 25 czerwca 2026 r.
PGW WP podtrzymat stanowisko wtasne wyrazone opinig z dnia 2 kwietnia 2026 r., znak:
WR.ZZS$.4130.86.2026.AN, oraz natozyt na inwestora jeden warunek, ktory zostat w catosci
uwzgledniony i zawarty w pkt 11.16) sentencji niniejszej decyzji. W dniu 1 lipca 2026 r. do
Regionalnego Dyrektora wptyneta korekta ww. stanowiska, ktérym PGW WP podtrzymat ww.
stanowisko.

W toku prowadzonego postepowania Regionalny Dyrektor pismem z dnia 8 maja 2026 r.,
znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.36, wezwat wnioskodawce do uzupetnienia brakéw
merytorycznych karty informacyjnej przedsiewziecia (zwanej dalej ,KIP") w zakresie
gospodarki odpadami, w zakresie gospodarki wodno-sciekowej oraz w zakresie ogdélnym KIP.
Zadane uzupetnienie wptyneto do tutejszego organu w dniu 22 maja 2026 r.
przy pidmie z dnia 21 maja 2026 r., znak: MK_KW_621_2026_2H94

TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/676/2026.

W oparciu o ww. stanowiska PPIS i PGW WP, po przeprowadzeniu wtasnej - uwzgledniajacej
uwarunkowania przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy oo$ - analizy dostarczonych wraz
z wnioskiem materiatéw, Regionalny Dyrektor postanowit nie naktada¢ na inwestora
obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko,
argumentujac to w odniesieniu do poszczegdlnych uwarunkowan w przedstawiony ponizej

sposob.

W trakcie postepowania administracyjnego zmierzajagcego do wydania decyzji Regionalny
Dyrektor doktadnie przeanalizowat zebrany w sprawie materiat dowodowy, w tym opinie
PPIS oraz PGW WP, a takze rozpatrzyt zebrang dokumentacje pod katem uwarunkowan
zwiazanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko i uwzgledniajac facznie uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00§,
poddat analizie:

1) Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielkosci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporgji,
a takze istotnych rozwigzan charakteryzujgcych przedsiewziecie:

Przedmiotem niniejszej decyzji jest przedsiewziecie drogowe pn.: ,Budowa i przebudowa

uktadu drogowego kolidujgcych drég istniejgcych, budowa drég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz

wykonanie przebudowy infrastruktury technicznej w zwigzku z projektem ,Projekt i budowa drogi

ekspresowej 512, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha (bez wezta)".

Inwestycja zlokalizowana jest w catosci w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie
przysuskim, w gminach Gielniéw oraz Przysucha.

Niniejsza decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach bedzie niezbedna inwestorowi przed

uzyskaniem decyzji nastepczych, m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j

- wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
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przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 311)
oraz pozwolenia wodnoprawnego na regulacje wodd, pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzadzen wodnych - wydawanych na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2019 r.
- Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960, z p6Zn. zm.).

Zakres przedmiotowego zadania inwestycyjnego obejmuje przede wszystkim budowe drég
o nawierzchni twardej o catkowitej tacznej dtugosci poszczegdlnych drég ok. 5848 m i prace
na ciekach polegajace na ksztattowaniu fragmentéw nowych koryt ciekéw na obszarach
wyjsc. Prace te polega¢ beda na wykonaniu nowych tras przebiegu dla ciekéw, ktére maja
zastgpi¢ ich dotychczasowe koryta, czyli beds polegaty na ksztattowaniu na nowych
odcinkach nowego przekroju poprzecznego i podtuznego oraz uktadu poziomego koryt
ciekow naturalnych kolidujgcych z planowang drogg S12. Ponadto w ramach ww.
przedsiewziecia realizowane beda m.in. napowietrzne sieci elektroenergetyczne nN (0,4 kV)
i SN (15 kV) o dtugosci ok. 2313 m, gazociagi o cisnieniu do 0,5 MPa ok. 63,5 m, jeden
zbiornik naziemny na gaz ptynny o pojemnosci ok. 3,7 m3, sieci wodociggowe o dtugosci
ok. 1212 m, kanalizacja sanitarna o dtugosci ok. 557 m i kanalizacja deszczowa w przysztym
pasie drogowym o dtugosci ok. 61 m.

Sumaryczna powierzchnia poszczegdlnych zamierzenn planowanych w ramach niniejszego
przedsiewziecia wynosi ok. 30 ha (w tym w zakresie regulacji wéd - ok. 4,5 ha i w zakresie
budowy drég - ok. 8,8 ha), z czego ok. 63% powierzchni wyjs¢ zlokalizowanych jest na
obszarze gminy Gielniéw, a pozostate 37 % powierzchni wyjs¢ - na obszarze gminy
Przysucha. Planowanych do realizacji jest ok. 91 wyjsc.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w aneksie do KIP (wptyw - 22 maja 2026 r.) zakres
prac obejmuje m.in.: roboty polegajace na usunieciu drzew i krzewéw, zdjecie warstwy
humusu, rozbiérke obiektéw budowlanych i elementéw drogowych, prace zwigzane
z wzmocnieniem podtoza gruntowego, roboty ziemne (wykopy, nasypy), wykonanie roboét
zwigzanych z budowa konstrukcji drég (podbudowy i nawierzchnie), budowa i przebudowg
istniejacej infrastruktury technicznej, roboty wykonczeniowe, w tym umocnienie skarp i dna
rowow, rekultywacje otaczajgcego terenu. Na czas realizacji inwestycji planuje si¢ wykonanie
objazdéw tymczasowych.

Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny lesne (ok. 40 %) i tereny rolne (ok. 43 %).
W matym stopniu zlokalizowana jest na obszarze terenéw zabudowanych antropogenicznie
(ok. 5%). Najmniejszy udziat w zagospodarowaniu terenu stanowi woda powierzchniowa
(ok. 0,1 %). Powierzchnia, na ktérej planowana jest wycinka zieleni, w tym m.in. drzew
i krzewow, wynosi ok. 12 ha. W obrebie analizowanych wyjs¢ planuje sie posadzenie ok. 58
sztuk drzew iglastych, ok. 116 sztuk drzew liSciastych i ok. 3665 m? krzewow.

Celem przedsiewziecia jest:
- wyprowadzenie ruchu tranzytowego z miejscowosci przecinanych przez istniejaca
droge krajowa nr 12, w tym miejscowosci m.in. Gielnidow, GoZdzikéw i Przysucha,
- poprawa warunkéw ruchu oraz poprawa bezpieczenstwa drogowego zaréwno
w rejonie istniejacej drogi DK12, jak i projektowanej drogi S12,
- poprawa warunkoéw $rodowiskowych mieszkancéw w sasiedztwie istniejacej drogi
krajowej nr 12,

- aktywizacja gospodarcza terendw zlokalizowanych w sasiedztwie projektowanej
drogi.
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b) powiazah z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan

przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem:

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w KIP na obszarze gmin Gielniéw i Opoczno
(wchodzacej w obszar oddziatywania przedsiewziecia) nie zlokalizowano przedsiewzigc,
ktérych obszar oddziatywania miescitby sie w obszarze oddziatywania przedmiotowego
zamierzenia budowlanego.

Na terenie gminy Przysucha, w obszarze oddziatywania przedmiotowej inwestycji wydana
zostata w dniu 15.02.2016 r. decyzja o S$rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajacego na budowie sieci kanalizacji sanitarnej i sieci wodociggowej
w ul. Dembinskich i ul. Stonecznej w Przysusze i Skrzynsku, gmina Przysucha. Realizacja
ww. inwestycji zakonczona zostata w 2019 r. Nie wystapia oddziatywania skumulowane w
fazie realizacji, poniewaz inwestycja zostata juz zrealizowana. Nie przewiduje sie réwniez
wystapienia oddziatywan skumulowanych na etapie eksploatacji inwestycji, poniewaz
ewentualne przebudowy kolidujacych odcinkéw lub wiaczenia do istniejacych sieci
odbeds sie na warunkach okreslonych przez gestoréw sieci.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie wydat w dniu 25.10.2021 r.
decyzje, znak: WOOS5-11.420.437.2019.MBR.34, o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajacego na budowie drogi ekspresowej S12 na odcinku granica
wojewddztwa tédzkiego - wezet Radom Potudnie (bez wezta) wedtug wariantu
inwestycyjnego (W2), zmieniong decyzja GDOS z dnia 10.01.2023 r., znak: DOOS-
WDSZ00.420.78.2021.KN.25, ktéra zostata sprostowana postanowieniem GDOS z dnia
06.03.2023 r., znak: DOOS-WDS$Z00.420.78.2021.KN.29. Zamierzenia opisane w ww.
decyzjach sa elementami zamierzenia gtéwnego budowy drogi S12. Realizacja obu
przedsiewzie¢ realizowana bedzie jednoczesnie tak, aby po zakonczeniu realizacji drogi
stanowity funkcjonalng catosc.

Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w aneksie do KIP, uwzglednione w KIP fragmenty
drogi krajowej nr 12 i drogi wojewddzkiej nr 728 wpisuja sie w catos¢ inwestycji jaka jest
budowa drogi S12 m.in. na weZle Gielnidw i stanowia dopetnienie nowego uktadu
komunikacyjnego, ktéry ma za zadanie podnie$¢ poziom bezpieczenstwa ruchu i skierowac
ruch tranzytowy na droge ekspresowg S12.

Generowane przez przedmiotowa inwestycje oddziatywania beda kumulowac sie
z istniejacymi oddziatywaniami ciggédw komunikacyjnych w stopniu niepowodujgcym
przekroczenia dopuszczalnych wartosci.

réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w tym gleby, wody

i powierzchni ziemi:

Przedmiotowa inwestycja przebiega gtéwnie przez tereny lesne (ok. 40 %) i tereny rolne
(ok. 43 %). Powierzchnia, na ktérej planowana jest wycinka zieleni, w tym m.in. drzew
i krzewdéw, wynosi ok. 12 ha. W obrebie analizowanych wyjs¢ planuje sie posadzenie ok.
58 sztuk drzew iglastych, ok. 116 sztuk drzew lisciastych i ok. 3665 m?2 krzewow.

Na etapie budowy przedmiotowej inwestycji wykorzystywane beda woda, surowce
mineralne i materiaty (tj. kruszywo, piasek, zwir, kamien,, masy bitumiczne, cement, ptyty
betonowe, darnina, geokraty, geowtékniny, geomembrany lub maty bentonitowe, itp.)
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d)

oraz paliwa i energia. Na etapie realizacji inwestycji prognozuje sie zapotrzebowanie na
energie elektryczng ok. 10 MWh/rok. Nie przewiduje sie zapotrzebowania na energie
cieplng oraz gazowa. Na etapie eksploatacji wykorzystanie energii elektrycznej prognozuje
sie na ok. 0,4 MWh/rok dla jednego punktu os$wietleniowego (lampa drogowa).

Szacuje sie, ze na etapie realizacji dla przedmiotowej inwestycji zapotrzebowanie na wode
do celéw sanitarno-bytowych wyniesie ok. 10 I/osobe na dobe. Przewidywana catkowita
ilo$¢ wody do celéw technologicznych (prace budowlane i porzadkowe) wyniesie ok.
4 000 m3. W fazie eksploatacji woda bedzie wykorzystywana do nawadniania terenéw
zielonych, w tym do podlewania trawnikéw i roslin. Szacuje sie, ze ilo$¢ ta wynosi¢ bedzie
od ok. 3 tys. m3/rok w poczatkowym okresie, az do zadarnienia powierzchni trawiastej.
Pézniej podlewanie realizowane bedzie w miare potrzeb, a jego czestotliwos¢ zalezec
bedzie od warunkéw pogodowych.

Budowa przedsiewziecia bedzie miata wptyw na rzezbe terenu poprzez wykonywanie
wykopow i nasypéw, niwelacje terenu, utwardzanie powierzchni. Oddziatywanie
przedsiewziecia na gleby i grunt wynika¢ bedzie przede wszystkim z okresowego
naruszenia badZ zniszczenia pozioméw glebowych w miejscu wykonywanych wykopdw.
Na terenach uzytkowanych rolniczo nastgpi przejSciowa utrata wtasciwosci produkcyjnych

gleb.

W okresie budowy Zrédtem hatasu beda urzadzenia wykorzystywane przy pracach
ziemnych, polegajagcych na usuwaniu zieleni jak i pracach rozbiérkowych (koparki,
spycharki, pity mechaniczne, ciggniki, mtoty pneumatyczne, itd.) oraz przy pracach
wykonczeniowych i polegajgcych na wykonywaniu warstw nawierzchni (betoniarki, walce,
ubijaki, ptyty wibracyjne, itp.), jak roéwniez $rodki transportu. Uciazliwo$¢ akustyczna
zwigzana z pracg sprzetu budowlanego wystepowac bedzie tylko w okresie budowy
i bedzie mie¢ charakter miejscowy oraz okresowy, a po zakonczeniu prac catkowicie
zaniknie. W zwiazku z powyzszym réwniez ptoszenie zwierzat w zwiazku z prowadzonymi
pracami bedzie miato charakter okresowy i nie wptynie na trwate zmniejszenie
réznorodnosci  biologicznej terenu realizacji inwestycji. Na etapie eksploatacji
przedsiewziecie nie bedzie wptywato na réznorodnosé biologiczng terenu, na ktérym
zostanie zlokalizowane.

emisji i wystepowania innych ucigzliwosci:

Podczas realizacji przedmiotowego przedsiewziecia wystapi okresowa emisja
zanieczyszczen gazowych i pytowych do $rodowiska, bedaca wynikiem prowadzonych
rob6t ziemnych imontazowo-budowlanych, o charakterze lokalnym i przejsciowym,
ograniczonym do miejsca prowadzenia prac i jego bezposredniego otoczenia, ktdra ustanie
po zakonczeniu prac. Na etapie eksploatacji nie bedzie emisji gazéw i pytéw do powietrza.
Z dokumentacji wynika, ze zaréwno na etapie realizacji jak i eksploatacji inwestycji
analizowane przedsiewziecie nie wyptynie negatywnie na stan powietrza
atmosferycznego.

Na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia Zrédtem emisji substancji do powietrza
oraz emisji hatasu beda praca sprzetu budowlanego oraz ruch pojazdéw dowozacych
materiaty budowlane. Ucigzliwosci te bedg miaty charakter lokalny, krétkotrwaty i ustapia
po zakonczeniu prac realizacyjnych. Oddziatywanie akustyczne w fazie budowy bedzie
miato charakter okresowy i zakoriczy sie po oddaniu inwestycji do uzytkowania. Etap
eksploatacji inwestycji nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnego poziomu hatasu
w srodowisku.
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e)

f)

Na etapie realizacji planowanego zamierzenia inwestycyjnego nastapi krétkotrwate
oddziatywanie na $rodowisko gruntowo-wodne oraz emisja $ciekéw socjalno-bytowych
w iloéci ok. 10 |/osobe na dobe. Realizacja prac nie spowoduje powstania Sciekéw
technologicznych. W celu minimalizacji oddziatywania inwestycji na srodowisko
i zapewnienia prowadzenia wtasciwej gospodarki wodno-sciekowej wprowadzono
warunki wskazane w pkt II.1)-11.17) sentencji niniejszej decyzji.

ocenionego w oparciu o wiedze naukowg ryzyka wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji
i stosowanych technologii, w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu:

Planowane zamierzenia nie beda zwigzane z ryzykiem wystapienia powaznych awarii lub
katastrof naturalnych i budowlanych, jak réwniez ryzykiem zwigzanym ze zmiang klimatu.

przewidywanych ilosci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wptywu na srodowisko,
w przypadkach gdy planuje sie ich powstawanie:

Na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji beda wytwarzane typowe dla tego rodzaju
inwestycji odpady.

Gospodarka odpadami odbywac sie bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.
Nie przewiduje sie, aby przedmiotowe odpady negatywnie wptywaty na srodowisko.

Na etapie realizacji przedmiotowej inwestycji, na terenie zaplecza budowy zostanie
wyznaczone miejsce sktadowania odpadéw. Teren przeznaczony do sktadowania
odpadéw zostanie utwardzony i odpowiednio oznakowany, a odpady beda sktadowane
w odpowiednich pojemnikach, zbiornikach, kontenerach lub workach. Odpady sypkie, ze
wzgledu na ich znaczna objetos¢, sktadowane beda w pryzmach/hatdach,
na utwardzonym terenie i zostang zabezpieczone przed wymywaniem i rozwiewaniem.

Wszystkie odpady powstajace w fazie realizacji oraz na etapie eksploatacji planowanego
przedsiewziecia bedy przechowywane zgodnie z obowigzujacymi przepisami. Wszystkie
odpady, ktére nie zostana zagospodarowane na miejscu (gleba i ziemia), beda
przekazywane iokresowo odbierane przez upowaznione do tego podmioty,
z uwzglednieniem zasad postepowania z odpadami niebezpiecznymi oraz odpadami
nadajacymi sie do powtdérnego wykorzystania. Gospodarka odpadami prowadzona zgodnie
z warunkami wskazanymi w pkt 11.18)-11.23) sentencji niniejszej decyzji zapewni brak
negatywnych oddziatywan na srodowisko na kazdym z ww. etapdw.

zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji:
Przedmiotowe przedsiewziecie nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi.

Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla Srodowiska,

w szczegblnoéci  przy istniejgcym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania sie $rodowiska i odnawiania sie zasobdw naturalnych, waloréw
przyrodniczych i  krajobrazowych oraz uwarunkowan miejscowych  planéw

zagospodarowania przestrzennego - uwzgledniajace:

obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym
siedliska tegowe oraz ujscia rzek:

Zgodnie ze stanowiskiem PGW WP, planowane zamierzenie nie jest potfozone
na obszarach wodno-btotnych wyznaczonych na podstawie Konwencji Ramsarskiej.
Zgodnie z aneksem do KIP w obrebie jednego z analizowanych wyjs¢ (Wyj_30)
stwierdzono siedlisko tegowe: tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. Jest to
priorytetowe siedlisko przyrodnicze z Zatacznika | Dyrektywy Siedliskowej. W rejonie
wyjsé: Wyj_3, Wyj_12, Wyj_16, Wyj_16a, Wyj_16b, Wyj_26, Wyj_27, Wyj_28, Wyj_30,
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d)

e)

Wyj_34, Wyj_45, Wyj 46, Wyj_ 46a, Wyj 55 Wyj 58, Wyj_ 69, Wyj_ 70,
zinwentaryzowano obszary o ptytkim zaleganiu wéd podziemnych. Z KIP wynika, ze
inwestycja nie jest realizowana w sasiedztwie ujsc rzek.

obszary wybrzezy i srodowisko morskie:
Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy srodowiska
morskiego.

obszary gorskie lub lesne:
Przedmiotowe przedsiewziecie lezy poza obszarami gérskimi.

Z KIP wynika, ze przedsiewziecie jest zwigzane z obszarami lesnymi. W obrebie
analizowanych wyjs$¢ wystepuja Lasy Parstwowe - 139 m?, lasy prywatne - 1030 m?2.
Przedmiotowa inwestycja przebiega gtéwnie przez tereny lesne (ok. 40 %) i tereny rolne
(ok. 43 %). Powierzchnia, na ktérej planowana jest wycinka zieleni, w tym m.in. drzew
i krzewow, wynosi ok. 12 ha. W obrebie analizowanych wyjs¢ planuje sie posadzenie ok.
58 sztuk drzew iglastych, ok. 116 sztuk drzew lisciastych i ok. 3665 m? krzewow.

obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw
waod Srédladowych:

Zgodnie z KIP przedmiotowe przedsiewziecie nie koliduje ze strefami ochronnymi ujec
woéd i obszaréw ochronnych zbiornikéw waéd $rdédladowych. Zgodnie ze stanowiskiem
PGW WP, najblizej potozonym ujeciem wody jest ujecie w miejscowosci Jakubdw, ktére
znajduje sie ok. 550 m od wyjsécia nr 62. Ujecie w miejscowosci Skrzynsko zlokalizowane
jest w odlegtosci ok. 1 100 m od wyjscia nr 71. W zwiazku z realizacjg przedmiotowej
inwestycji nie przewiduje sie ingerencji w wykazanych ujeciach waéd.

obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin,
grzybéw i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody:

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest czesciowo w Obszarze Chronionego
Krajobrazu Lasy Przysusko-Szydtowieckie - dla ktérego aktualnie obowigzujacym aktem
prawnym jest Uchwata Nr 33/19 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 marca
2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-szydtowieckie
(Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 marca 2019 r. poz. 4069). ¢

Najblizszy obszar Natura 2000 zlokalizowany jest:

- w odlegtosci okoto 9,5 km - specjalny obszar ochrony siedlisk Ostoja Brzeznicka
PLH260026.

Zgodnie z zapisami § 3 ust. 1 pkt 1 ww. Uchwaty Nr 33/19 Sejmiku Wojewddztwa
Mazowieckiego z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy
Przysusko-Szydtowieckie (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia 28 marca 2019 r. poz. 4069)
- w obszarze zakazuje sie realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy 00s.

Natomiast zgodnie z zapisem art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13, z pézn. zm., zwanej dalej ,uoop”) zakazy
w obszarze chronionego krajobrazu nie dotyczg realizacji inwestycji celu publicznego.

W zwiagzku z tym, ze planowane dziatania majg na celu budowe i przebudowe uktadu
drogowego kolidujacych drég istniejagcych, budowe drég dojazdowych, skarp i zjazdéw
oraz wykonanie przebudowy infrastruktury technicznej w zwiazku z projektem ,Projekt i
budowa drogi ekspresowej S12, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha
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(bez wezta) - w mysl zapiséw art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2026 r. poz. 399, z pdzn. zm.) przedsiewziecie stanowi
inwestycje celu publicznego i znajduje przestanke na zastosowanie ww. odstepstwa od
zakazu, o ktérym mowa w art. 24 ust. 2 pkt 3 uoop.

Zgodnie z KIP inwestycja polega na budowie i przebudowie ukftadu drogowego
kolidujacych drég istniejacych, budowie drég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz
wykonaniu przebudowy infrastruktury technicznej w zwiazku z projektem ,Projekt
i budowa drogi ekspresowej S12, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha
(bez wezta)".

Planowana trasa drogi wraz z zamierzeniami inwestycyjnymi przebiega w nowym $ladzie
po terenie o zréznicowanym charakterze. Poczawszy od terenéw uprawianych rolniczo,

lesnych oraz zurbanizowanych.

Inwestycja nie znajduje sie w obszarze Natura 2000, jak réwniez nie znajduje sie
w granicach korytarzy ekologicznych zapewniajgcych spéjnosc¢ sieci Natura 2000. Zakres
prac gwarantuje, ze zamierzona inwestycja nie pogorszy stanu siedlisk przyrodniczych
i gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotem ochrony ww. obszaru Natura 2000. Majac na
uwadze skale, zakres oraz potozenie inwestycji stwierdza sig, iz powyzsze przedsiewzigcie
nie wptynie negatywnie oraz nie przyczyni sie w sposéb istotny do zwigkszenia
wrazliwoéci elementéw $rodowiska na zmiany klimatu oraz zmniejszenia réznorodnosci
biologicznej terenu. Realizacja inwestycji nie spowoduje réwniez znaczaco negatywnej
zmiany postrzeganej przestrzeni, zawierajacej elementy przyrodnicze.

Majac na uwadze powyzsze Regionalny Dyrektor uznat, Ze natozenie obowiazku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze nie jest konieczne.

Uwzgledniajac powyzsze, w tym lokalizacje i charakterystyke inwestycji tutejszy organ
wskazat na konieczno$¢ okreélenia w niniejsze] decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw majacych na celu zapewnienie realizacji przedsiewziecia
z poszanowaniem prawa oraz z uwzglednieniem wartoséci przyrodniczych obszaru
inwestycji i jej oddziatywania.

Zgodnie z uoop oraz rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380), w stosunku do dziko
wystepujacych ZW|erzat objetych ochrona, obowigzuje szereg zakazow. Reglonalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
moga wydaé¢ decyzje zezwalajacg na czynnosci podlegajace zakazom, w trybie i na
zasadach okre$lonych ww. ustawa. Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska miedzy
innymi moze zezwoli¢ na obszarze swojego dziatania na odstepstwa od zakazéw:
niszczenia siedlisk lub ostoi, bedacych obszarem rozrodu, wychowu mtodych, odpoczynku,
migracji lub zerowania gatunkéw zwierzat podlegajacych ochronie oraz niszczenia gniazd
w stosunku do gatunkéw ptakéw objetych czesciowa i Scista ochrona. Podkreslenia
wymaga fakt, iz zezwolenie na czynnosci podlegajace zakazom w stosunku do zwierzat
gatunkéw objetych ochrong moze by¢ wydane w przypadku braku rozwigzan
alternatywnych, jezeli czynnosci te nie s szkodliwe dla zachowania we wtasciwym stanie
ochrony dziko wystepujacych populacji chronionych gatunkéw zwierzat oraz w przypadku
zaistnienia jednej z przestanek wskazanych w art. 56 ust. 4 pkt 1-7 uoop, tj.:

1. lezy w interesie ochrony dziko wystepujacych gatunkéw roslin, zwierzat, grzybéw lub

ochrony siedlisk przyrodniczych lub
2. wynika z koniecznosci ograniczenia powaznych szkdd w odniesieniu do upraw rolnych,
inwentarza zywego, laséw, rybostanu, wody lub innych rodzajéw mienia, lub
3. lezy w interesie zdrowia lub bezpieczerstwa powszechnego, lub
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4. jest niezbedne w realizacji badan naukowych, dziatan edukacyjnych lub celéw
zwigzanych z odbudowg populacji, reintrodukcja gatunkéw roslin, zwierzat
lub grzybéw, albo do celéw dziatan reprodukcyjnych, w tym do sztucznego
rozmnazania roslin, lub

5. umozliwia, w S$cisle kontrolowanych warunkach, selektywnie i w ograniczonym
stopniu, zbidr, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw roslin lub grzybéw oraz
chwytanie, pozyskiwanie lub przetrzymywanie okazéw zwierzat gatunkéw objetych
ochrona w liczbie okreslonej przez wydajacego zezwolenie, lub

6. w przypadku gatunkéw objetych ochrong Scista, gatunkéw ptakéw oraz gatunkéw
wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory - wynika
z koniecznych wymogoéw nadrzednego interesu publicznego, w tym wymogow
o charakterze spotecznym lub gospodarczym lub wymogéw zwigzanych z korzystnymi
skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska, lub

7. w przypadku gatunkéw innych niz wymienione w pkt 6 - wynikaja ze stusznego
interesu strony lub koniecznych wymogdéw nadrzednego interesu publicznego,
w tym wymogdéw o charakterze spotecznym Ilub gospodarczym lub wymogéw
zwigzanych z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla srodowiska.

W tym miejscu nalezy zwrdci¢é uwage, ze przywotane wyzej przepisy sa szczegdlnie

rygorystyczne wobec gatunkéw objetych ochrong S$cista, gatunkéw ptakéw oraz

gatunkéw wymienionych w zatgczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja

1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Tu

zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone w art. 56 ust. 4 pkt 1-6

uoop (punkty 1-6 wskazano powyzej). Co istotne, przestanka indywidualna wskazana

w art. 56 ust. 4 pkt 6 uoop, w odniesieniu do gatunkéw ptakéw dotyczy jedynie wydania

zezwolenia na niszczenie siedlisk lub ostoi, bedacych ich obszarem rozrodu, wychowu

mtodych, odpoczynku, migracji lub Zerowania (art. 56 ust. 4a uoop). W przypadku wydania
zezwolenia na czynnosci niszczenia, usuwania gniazd badz schronien ptakéw objetych
ochrong gatunkowa, zastosowanie majg jedynie przestanki indywidualne okreslone

w art. 56 ust. 4 pkt 1-5 uoop (punkty 1-5 wskazano powyzej). Whnikliwa analiza mozliwosci

realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowej

i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie informuje sie, ze

zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom

narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrong gatunkowa
podlega karze aresztu lub grzywny. Podczas realizacji inwestycji nalezy zapewni¢ staty
nadzor specjalisty posiadajgcego wiedze z zakresu herpetologii, chiropterologii,
entomologii, ornitologii, teriologii, fitosocjologii/botaniki, dendrologii, malakologii

i ichtiologii, posiadajacych doswiadczenie w prowadzeniu-prac terenowych i identyfikacji

szaty roslinnej oraz gatunkéw fauny. W zwigzku z powyzszym, w pkt 11.24) sentenc;ji

niniejszej decyzji wprowadzono odpowiedni warunek.

W celu ochrony dziko wystepujacych zwierzat w pkt 11.25) sentencji niniejszej decyzji
wskazano na konieczno$¢ zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopdéw
powstatych podczas realizacji inwestycji oraz montaz wygrodzen tymczasowych oraz
wygrodzen ochronno-naprowadzajagcych. W razie koniecznosci nalezy umozliwic¢
zwierzetom bezpieczne wydostanie sie z terenu budowy.

Majac na wzgledzie ochrone systemu korzeniowego roslin, prace ziemne w s3asiedztwie
drzew i krzewdéw nalezy wykonaé¢ z odpowiednig dbatoscig recznie lub przy uzyciu
specjalnego sprzetu. W tym celu w pkt 11.26)-11.27) i w pkt 11.32) sentencji niniejszej decyzji
wprowadzono odpowiednie warunki.
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Powieszenie budek legowych ma na celu zminimalizowanie negatywnych oddziatywan
w stosunku do awifauny i chiropterofauny, w zwiazku z usuwaniem drzew i utratg
potencjalnych miejsc legowych i schronien - pkt 11.28)-11.31) sentencji niniejszej decyzji.

Do nowych nasadzeii nalezy stosowac rodzime gatunki roslin eliminujgc tym samym
obsiew terenu gatunkami obcymi i inwazyjnymi, dostosowujac nowe tereny zielone
do projektowanych przejs¢ dla zwierzat elementami krajobrazu naturalnego - pkt 11.33)-

[1.35) sentencji niniejszej decyzji.

W pkt 11.36)-11.37) sentencji niniejszej decyzji zaproponowano zaprojektowanie przejscia
dla zwierzat, ktére ma na celu umozliwienie przedostawania sie zwierzat poza teren
inwestycji.

Prace ziemno-wodne w ciekach wodnych i rowach nalezy prowadzi¢ pod nadzorem
przyrodniczym, ktéry ma zadanie minimalizacje negatywnych oddziatywan na zwierzeta
zwiazane ze $rodowiskiem wodnym, w tym zastosowanie odpowiednich wygrodzen oraz
organizacje prac - pkt 11.38)-11.41) sentencji niniejszej decyzji.

Zastosowanie na etapie realizacji odpowiednio wskazanego oswietlenia ma na celu
ograniczenie wabienia zwierzat, a w szczegdlnosci owadéw nocnych i ograniczenie ich
$miertelnoéci w wyniku bezposredniego kontaktu z rozzarzong zZaréwka - pkt 11.42)
sentencji niniejszej decyzji.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone lub istnieje
prawdopodobieristwo ich przekroczenia:
Z KIP nie wynika, aby planowane przedsiewziecie lezato na obszarach, na ktérych
standardy jakosci $rodowiska zostaty przekroczone lub istnieje prawdopodobieristwo ich
przekroczenia.
g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:
Jak wskazano w tresci KIP na obszarach analizowanych zamierzenn inwestycyjnych
zinwentaryzowano zabytki archeologiczne:
Charakter
N'umer _ o B Numier stanovyiskgi _
_ zamierzenia Miejscowosc¢/gmina AZP klasyfikacja Uwagi
inwestycyjnego kulturowo-

chronologiczna

Slad osadnictwa —

WYJ_20 Gielnidow/gm. Gielniow 74-61/7 okres nowozytny, kolizja
koniec XVI-XVII wiek

Kopiec ziemny —

WYJ_18 Wywoz/gm. Gielnidw 74-61/21 kurhan pradziejowy? kolizja
Osada - p6zne
: Sredniowiecze — o
WYJ_53 Lipno/gm. Przysucha 75-62/8 okres nowozytny, 2. kolizja

pot. XIV-XVI wiek

Ww. stanowiska archeologiczne nie sa wpisane do rejestru zabytkow, sa natomiast ujete
w Krajowej Ewidencji Zabytkéw Archeologicznych. Na obszarze wyjs¢ zwigzanych
z regulacja wod nie zlokalizowano zabytkéw archeologicznych. Na obszarze wyijscia
zwiazanego z budowa drog - Wyj_18 - zlokalizowano zabytek archeologiczny. W zwiazku
z tym, ze na obszarze planowanych zamierzen inwestycyjnych zlokalizowane s3
stanowiska archeologiczne, w ramach realizacji przedmiotowej inwestycji konieczne
bedzie przeprowadzenie badai archeologicznych. Zakres i rodzaj niezbednych badan
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h)

archeologicznych ustala w drodze decyzji administracyjnej wojewddzki konserwator
zabytkow.

Na obszarach przeznaczonych pod poszczegdlne zamierzenia inwestycyjne (w tym
zwigzane z regulacja wod i budowa drég) nie zlokalizowano obiektéw zabytkowych
wpisanych do rejestru zabytkéw lub ujetych w ewidencji zabytkéw (gminna, wojewddzka).

Na obszarze wskazanych zamierzen zlokalizowano natomiast 3 obiekty matej architektury
(krzyze, kapliczki), nie objete ochrong konserwatorska, ale wazne z punktu widzenia
lokalnej spotecznosci.

Na obszarze wyjs¢ zwigzanych z regulacja woéd nie zlokalizowano obiektéw matej
architektury.

Na obszarze wyj$¢ zwigzanych z budowa drég (Wyj_2) zlokalizowano 1 obiekt matej
architektury.

gestosc zaludnienia:
Gestos¢ zaludnienia gmin: Gielniéw wynosi ok. 53 0s./km?, a Przysucha - ok. 58 os./km?.

obszary przylegajace do jezior:
Zgodnie z KIP w zasiegu oddziatywania inwestycji i w jej najblizszej okolicy nie wystepujg
jeziora.

uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
Zgodnie z KIP, planowana inwestycja znajduje sie poza terenami uzdrowisk i obszaréw

ochrony uzdrowiskowej.

wody i obowigzujace dla nich cele sSrodowiskowe:

Na podstawie przedtozonej dokumentacji mozna stwierdzié, iz przedmiotowa inwestycja
nie bedzie miata negatywnego wptywu na jednolite czesci wéd powierzchniowych
i podziemnych, w obrebie ktérych bedzie zlokalizowana, jak i nie bedzie stwarzata
zagrozenia dla obowigzujacych dla nich celéw $rodowiskowych.

Zgodnie ze stanowiskiem PGW WP, przedmiotowe zamierzenia inwestycyjne (w tym
zamierzenia zwigzane z regulacja wod i budowa drég) zlokalizowane s poza obszarem
zagrozenia podtopieniami oraz obszarami szczegdlnego zagrozenia powodzia.

Inwestycja znajduje sie w granicach Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy Przysusko -
Szydtowieckie, jak rowniez czeSciowo w korytarzu ekologicznym Dolina Drzewiczki
GKPdC-6A i Puszcza Swietokrzyska GKPdC-6.

Przedsiewziecie potozone jest w granicach Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych 413
Zbiornik Goszczewice - Szydtowiec, ID 2603, powierzchnia zbiornika - 660,03 km?, typ
zbiornika - krasowo-porowo-szczelinowy, gtebokos¢ - od O do 115 m, gtebokos¢ Srednia
24 m.

Celem S$rodowiskowym dla jednolitych czesci wéd podziemnych jest: zapobieganie lub
ograniczanie wprowadzania do nich zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz
poprawa ich stanu, ochrona i podejmowanie dziatan naprawczych, a takze zapewnianie
réwnowagi miedzy poborem a zasilaniem tych wad tak, aby osiagnac ich dobry stan.

Na terenie Zarzadu Zlewni w Radomiu inwestycja znajduje sie na Jednolitych Czeéciach
Wdéd Powierzchniowych i Podziemnych:
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- Jednolita Cze$¢ Wéd Podziemnych: Europejski kod - GW200074; Lokalizacja - Region
wodny §rodkowej Wisty; Obszar dorzecza Wisty; Powierzchnia JCWPd 1 659,99 km?;
Ocena stanu ilosciowego - dobry, Ocena stanu chemicznego - dobry, Stan ogélny -
dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego - niezagrozona. Cel
Srodowiskowy: Stan chemiczny - dobry; Stan ilo$ciowy - dobry;

- Jednolita Cze$¢ Wéd Powierzchniowych: Europejski kod - RW200010252339; Typ
JCWP - PNp - Potok lub strumien nizinny piaszczysty; Nazwa - Radomka do zb.
Domaniéw; Rzeczywista dtugos¢ JCWP - 56,80 km; Powierzchnia zlewni JCWP -
119,59 km?; Lokalizacja - Region wodny Srodkowej Wisty; Obszar dorzecza - Wista;
Status JCWP - NAT - naturalna czes¢ wéd; Stan/potencjat ekologiczny - staby stan
ekologiczny; Wskazniki determinujace stan/potencjat ekologiczny - fitobentos,
makrofity, ichtiofauna; Stan chemiczny - ponizej dobrego; Wskazniki determinujace
stan chemiczny - benzo(a)piren, benzo(b)fluoranten, benzo(g,h,i)perylen, fluoranten;
Stan ogdlny - zty tan wéd; Ocena ryzyka nieosiggniecia celu Srodowiskowego -
zagrozona. Cel $rodowiskowy: Stan/potencjat ekologiczny - umiarkowany stan
ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IO, MIR, MMI, EFI+PL/ IBI_PL]; pozostate
wskazniki - Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile
jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; Stan chemiczny - dla ztagodzonych
wskaznikéw [benzo(a)piren(w), benzo(g,h,i)perylen(w), chloroalkany(w)] ponizej stanu
dobrego, dla pozostatych wskaznikéow - stan dobry. JCWP jest nieprzeznaczona do
poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia
przez ludzi. JCWP jest nieprzeznaczona do celéw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje
wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych rozumiang jako
wzbogacanie woéd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujacymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia roslinnego
w wyniku, ktérego nastepuja niepozadane zakiécenia biologicznych stosunkéw
w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wad;

- Jednolita Cze$¢ Wéd Powierzchniowych: Europejski kod - RW200010252499; Typ
JCWP - PNp - Potok lub strumien nizinny piaszczysty; Nazwa - Wigzownica; Rzeczywista
dtugoéZ JCWP - 118,38 km; Powierzchnia zlewni JCWP - 264,67 km?; Lokalizacja -
Region wodny Srodkowej Wisty; Obszar dorzecza - Wista; Status JCWP - NAT -
naturalna cze$¢ wadd; Stan/potencjat ekologiczny - umiarkowany; Wskazniki
determinujgce stan/potencjat ekologiczny - azot ogdlny, azot azotanowy; fitobentos,
makrofity; Stan ogdlny - zty tan wéd; Ocena ryzyka nieosiagniecia celu srodowiskowego -
zagrozona. Cel s$rodowiskowy: Stan/potencjat ekologiczny - umiarkowany stan
ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [azot ogdlny, azot azotanowy]; pozostate wskazniki - Il
klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D; Stan chemiczny - dobry. JCWP jest
nieprzeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. JCWP jest nieprzeznaczona do celéw
rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrédet komunalnych
rozumiang jako wzbogacanie wod biogenami, w szczegdlnosci zwiazkami azotu lub
fosforu, powodujacymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia roslinnego
w wyniku, ktérego nastepujg niepozadane zaktécenia biologicznych stosunkéw
w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wéd.

Na terenie Zarzadu Zlewni w Piotrkowie Trybunalskim inwestycja znajduje sie na
Jednolitych Czesciach Wéod Powierzchniowych i Podziemnych:
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Jednolita Cze$é Wéd Podziemnych: Europejski kod - GW200085; Lokalizacja -
Region wodny Srodkowej Wisty; Obszar dorzecza Wisty; Powierzchnia JCWPd - 2
362,88 km?; Ocena stanu ilosciowego - dobry, Ocena stanu chemicznego - dobry,
Stan ogdlny - dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu sSrodowiskowego -
niezagrozona. Cel $rodowiskowy: stan chemiczny - dobry; stan ilosciowy - dobry;

Jednolita Cze$¢ Wod Powierzchniowych: Europejski kod - RW2000062548599;
Typ JCWP - RW_wap - Potok lub mata rzeka wyzynna na podtozu weglanowym;
Nazwa - Drzewiczka od Waglanki do Brzusni; Rzeczywista dtugos¢ JCWP - 73,75
km; Powierzchnia zlewni JCWP - 255,48 km? Lokalizacja - Region wodny
Srodkowej Wisty; Obszar dorzecza - Wista; Status JCWP - NAT - naturalna czes$é
wad; Stan/potencjat ekologiczny - umiarkowany; Wskazniki determinujace stan/
potencjat ekologiczny - BZT5, OWO; fitobentos, makrobezkregowce, ichtiofauna;
Stan chemiczny - ponizej dobrego; Wskazniki determinujace stan chemiczny -
benzo(a)piren, benzo(gh,i)perylen, fluoranten; bromowane difenyloetery, rtec,
heptachlor; Stan (ogélny) - zty stan wdd; Ocena ryzyka nieosiggniecia celu
Srodowiskowego - zagrozona. Cel Srodowiskowy: Stan/potencjat ekologiczny -
umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IO, MMI, EFI+PL/ IBI_PL];
pozostate wskazniki - Il klasa jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji
ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D; Stan chemiczny -
dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla
pozostatych wskaznikéw - stan dobry. JCWP jest nieprzeznaczona do poboru
wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do spozycia przez
ludzi. JCWP jest nieprzeznaczona do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych.
Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacie wywotang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrédet komunalnych rozumiang jako
wzbogacanie wdéd biogenami, w szczegdlnosci zwigzkami azotu lub fosforu,
powodujgcymi przyspieszony wzrost glondéw oraz wyzszych form zycia roslinnego
w wyniku, ktérego nastepujg niepozadane zaktécenia biologicznych stosunkéw
w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wéd;

Jednolita Cze$¢ Wéd Powierzchniowych: Europejski kod - RW200011254899;
Typ JCWP - RzN - Rzeka nizinna; Nazwa - Drzewiczka od Brzusni do ujscia;
Rzeczywista dtugosé¢ JCWP - 34,03 km; Powierzchnia zlewni JCWP - 124,43 km?;
Lokalizacja - Region wodny Srodkowej Wisty; Obszar dorzecza - Wista; Status
JCWP - NAT - naturalna cze$¢ wad; Stan/potencjat ekologiczny - umiarkowany;
Wskazniki determinujace stan/potencjat ekologiczny - ichtiofauna; Stan
chemiczny - ponizej dobrego; WskazZniki determinujace stan chemiczny -
benzo(a)piren, benzo(g,h,i)perylen, fluoranten; bromowane difenyloetery, rte¢,
heptachlor; Stan ogélny - zty tan wdd; Ocena ryzyka nieosiggnigcia celu
$Srodowiskowego - zagrozona. Cel srodowiskowy: Stan/potencjat ekologiczny -
dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny na
odcinku cieku istotnego Drzewiczka od ujscia do Starego koryta Drzewiczki (dla
certy); zapewnienie droznosci cieku wedtug wymagan gatunkéw chronionych; Stan
chemiczny - dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren (w), Fluoranten (w)]
ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikéw - stan dobry. JCWP jest
nieprzeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. JCWP jest nieprzeznaczona do celéw
rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy
na eutrofizacje wywotfang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze Zrodet
komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wéd biogenami, w szczegélnosci
zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz
wyzszych form zycia roslinnego w wyniku, ktérego nastepuja niepozadane
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b)

d)

e)

f)

g)

zaktocenia biologicznych stosunkéw w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie
jakosci tych wéd.

Realizacja inwestycji przy zachowaniu warunkéw przedstawionych w pkt 11.1)-11.17)
sentencji niniejszej decyzji nie wptynie negatywnie na osiagniecie celéw $rodowiskowych
dla wymienionych czeéci wéd oraz nie spowoduje zwigkszenia zagrozenia powodziowego.

Rodzaj, cechy i skala mozliwego oddziatywania rozwazanego w odniesieniu do kryteriéw
wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy o00$, wynikajace z:

zasiegu oddziatywania - obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra
przedsiewziecie moze oddziatywac:

Zasieg przestrzenny oddziatywania przedsiewziecia ograniczy sie do najblizszego
otoczenia miejsca jego realizacji.

transgranicznego charakteru oddziatywania przedsiewziecia na poszczegélne elementy

przyrodnicze:
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacje nie wystapi transgraniczne

oddziatywanie na Srodowisko.

charakteru, wielkoéci, intensywnosci i ztoZonoéci oddziatywania, z uwzglednieniem
obcigzenia istniejgcej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu
rozpoczecia oddziatywania:

Informacje zawarte w KIP stwierdzajg brak mozliwosci wystapienia oddziatywan
o znacznej wielkosci, intensywnosci lub ztozonosci. Planowane przedsiewziecie nie bedzie
znaczaco negatywnie oddziatywac na srodowisko.

prawdopodobienstwa oddziatywania:

Informacje zawarte w KIP potwierdzajg wystapienie oddziatywan na etapie realizacji
i eksploatacji przedsiewziecia. Bezposrednie oddziatywania beda miaty jedynie zasieg
lokalny i ograniczg sie do najblizszego otoczenia inwestycji.

czasu trwania, czestotliwosci i odwracalno$ci oddziatywania:

Oddziatywania powstate na etapie realizacji przedsigwziecia beda krétkotrwate i
odwracalne, z wyjatkiem tych zwigzanych z przeksztatceniem profilu i wifasciwosci
fizykochemicznych gleb. Nie beda one powodowaty przekroczenia obowigzujacych
standardéw Srodowiska.

powiazan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania sie oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych i zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych sie na terenie, na ktérym planuje sie
realizacje przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewziecia lub ktérych
oddziatywania mieszcza sie w obszarze oddziatywania planowanego przedsiewziecia -
w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan
z planowanym przedsiewzieciem:

Oddziatywanie skumulowane moze wystgpi¢ na etapie budowy przedsiewziecia
z realizowanga, wymieniona w pkt 1) lit. b) inwestycja drogi ekspresowej S12. Generowane
przez przedmiotowg inwestycje oddziatywania beda kumulowaé sie z istniejgcymi
oddziatywaniami ciaggédw komunikacyjnych w stopniu niepowodujacym przekroczenia
dopuszczalnych wartosci.

mozliwosci ograniczenia oddziatywania:

Zaplanowana przez inwestora organizacja i technologia robét budowlanych oraz jakos¢
przewidzianych do wykorzystania materiatébw maksymalnie ograniczaja prognozowane
oddziatywania na srodowisko.
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Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie zapewnit stronom
czynny udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im
wypowiedzenie sie co do zebranych dowoddéw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan.
Stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy oo$ oraz art. 49 Kpa strony byty zawiadomione
o czynnosciach organu prowadzacego postepowanie przez obwieszczenia.

Obwieszczenia uwiglaczniane byty w sposdb zwyczajowo przyjety w siedzibie Regionalnej
Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie. Dodgtkowo zamieszczane byty w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie.

Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy oo$ dane o wniosku o wydanie decyzji i o niniejszej
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym
wykazie danych o Srodowisku i jego ochronie.

W wyznaczonym siedmiodniowym terminie dajgcym mozliwos¢ zapoznania sie ze zgromadzona
w sprawie dokumentacjg oraz wypowiedzenia sie co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz
zgtoszonych zadan do tutejszego organu nie wptynety Zadne uwagi ani wnioski.

W dniu 20 lutego 2025 r., za posrednictwem platformy ePUAP, do Regionalnego Dyrektora
wptynety uwagi i wnioski Pana Radostaw Grabiriskiego - wniosek o wydanie negatywnej decyzji
srodowiskowej tylko dla drogi lokalnej tgczacej wezet Przysucha z droga lokalng ul. Warszawska,
ktdra to droga przecina ulice Dembinskich. Ponadto Pan Radostaw Grabinski ztozyt wnioski z dnia
24 czerwca 2026 r. i 28 czerwca 2026 r. o udostepnienie informacji w ww. sprawie, w tym
o wiaczenie pism do akt niniejszej sprawy. Regionalny Dyrektor pismem z dnia 17 lipca 2026 r.,
znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.47, wezwat Pana Radostawa Grabiriskiego do wykazania
posiadanego prawa rzeczowego do nieruchomosci, potwierdzajgcego - w mysl art. 74 ust. 3a
ustawy 00$ - przymiot strony przedmiotowego postepowania. Uzupetnienie ww. wnioskéw nie
wptyneto w wyznaczonym 7-dniowym terminie do tutejszego organu, w zwigzku z czym tutejszy
organ pismem z dnia 5 sierpnia 2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.48, pozostawit ww.
whnioski bez rozpoznania.

Do Regionalnego Dyrektora, za posrednictwem platformy ePUAP, przedtozono wniosek z dnia
30 marca 2025 r. Pana tukasza Gaszyny, o kategoryczny sprzeciw budowy drogi szutrowej przez
dziatke 341/8 (ul. Dembinskich, 26-400 Przysucha) do dziatki 340/2, z informacjg potwierdzajaca
przymiot strony przedmiotowego postepowania, jednakze wniosek byt obarczony brakiem
formalnym - brakiem podpisu wnioskodawcy. W zwigzku z tym faktem, tutejszy organ pismem
z dnia 17 lipca 2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.46, wezwat Pana tukasza Gaszyne do
przedfozenia ww. wniosku opatrzonego kwalifikowanym podpisem elektronicznym lub
o podpisanie wniosku przez osobe uprawniong. Uzupetnienie nie wptyneto do tutejszego organu
w wyznaczonym 7-dniowym terminie, w zwigzku z czym tutejszy organ pismem z dnia 5 sierpnia
2026 r., znak: WOOS-11.420.107.2024.MBR.49, pozostawit ww. wniosek bez rozpoznania.

W zwiagzku z faktem, ze wnioski ww. os6b pozostaty bez rozpoznania, Regionalny Dyrektor nie
odnosi sie do uwag w nich zawartych w tresci niniejszej decyzji. Ponadto wniosek Pana
Radostawa Grabinskiego z dnia 20 lutego 2025 r. wptynat do tutejszego organu przedwczesnie,
bo przed wszczeciem postepowania. Tym samym nie jest ani wnioskiem strony postepowania, ani
nie jest wnioskiem ztozonym w trakcie wszczetego postepowania administracyjnego.

We wniosku z dnia 21 listopada 2024 r., znak: MK _KW_154_2024_2H94
TGD/PWA/06.237.2024/Z0SZiA/446/2024, o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsiewziecia, inwestor zawart réwniez wniosek o nadanie
niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie z art. 108 § 1 Kpa. Inwestor
uzasadnit swojg prosbe w nastepujacy sposéb.
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Analizowana inwestycja jest elementem S$cisle powigzanym z inwestycjg pn.: ,Projekt
i budowa drogi ekspresowej S12, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha (bez
wezta)” - zwang zamierzeniem gtéwnym. Droga ekspresowa S12 zostata ujeta
w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 15 maja 2004 r. w sprawie sieci autostrad i drég
ekspresowych (Dz. U. z 2018 r. poz. 741, z pézn. zm.) oraz w zataczniku nr 1 do uchwaty nr
253/2022 Rady Ministréw z dnia 13 grudnia 2022 r. w sprawie ustanowienia ,Rzadowego
Programu Budowy Drég Krajowych do 2030 r. (z perspektywa do 2033 r.).". W obszarze
inwestycji drogowych zadaniami priorytetowymi sg pofaczenia pomiedzy najwazniejszymi
oérodkami gospodarczymi kraju, generujacymi najwiekszy popyt transportowy. Dobrze
rozwinieta i utrzymana infrastruktura drogowa jest kluczowym elementem wzrostu
gospodarczego i stanowi istotny element polityki spotecznej, w zwiazku z oczekiwaniem
obywateli dostepu do sieci sprawnych i bezpiecznych potaczen komunikacyjnych.

Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci umozliwi realizacje przedmiotowego zadania
Scisle powiazanego z zadaniem budowy drogi S12, zgodnie z przyjetymi przez Rade Ministrow
planami. W zwiazku z powyzszymi argumentami zachodzi pilna potrzeba rozpoczecia realizacji
inwestycji, ktorej uzasadnieniem jest wazny interes spoteczny, gospodarczy i ekonomiczny
kraju.

Ponadto po realizacji zamierzenia gtéwnego oczekuje sie osiagnigcia spodziewanych korzysci
ogélnospotecznych zaréwno bezposrednich (dla uzytkownikéw drogi) oraz posrednich (dla
ogo6tu i spotecznosci lokalnych), ktére wymieniono nizej:

1. Realizacja przedsiewziecia bedzie znaczacym czynnikiem sprzyjajgcym ozywieniu
gospodarczemu ze wzgledu na wiazace sie z nig mozliwosci wzrostu popytu na ustugi i towary
krajowe, a w zakresie inwestycji budowlanych, przyczyni sie do rozwoju przedsigbiorstw
wykonawczych jak réwniez innych podmiotéw gospodarczych obstugujacych budownictwo;
2. Funkcjonowanie nowego uktadu komunikacyjnego wptynie pozytywnie na srodowisko
poprzez przejecie znacznej czesci ruchu, ktéry w obecnej chwili porusza si¢ po drogach
sasiednich, w tym ruchu szczegdlnie ucigzliwych samochodéw ciezkich. Spowoduje to
poprawe klimatu akustycznego, bezpieczefistwa ruchu drogowego oraz zmniejszenie
zanieczyszczenia powietrza, gleby i wod na terenach znajdujacych sie w poblizu drég, ktére
zostang odcigzone przez droge ekspresowsa;

3. Zastosowanie materiatéw i technologii, w tym nawierzchni, systeméw odwodnienia,
systeméw bezpieczenistwa ruchu drogowego oraz efektywnych urzadzen ochrony srodowiska
(zabezpieczeh akustycznych, urzadzern do podczyszczania wéd opadowych, przejsc dla
zwierzat, nasadzen zieleni itd.) przyczyni sie do zmniejszenia uciazliwosci drogi dla srodowiska
oraz polepszy warunki bezpieczefAstwa zaréwno dla pieszych jak i dla ruchu samochodowego;
4. Korzysci bezpoérednie wynikajace z funkcjonowania drogi ekspresowej:

- przejecie czesci ruchu z istniejacych drdg krajowych i wojewdédzkich,

odsuniecie ruchu ciezkiego od obszaréw zabudowanych,

skrécenie czasu podrézy,

- oszczednosci paliwa,

- zapewnienie komfortu jazdy,

- zmniejszenie ryzyka wypadkow;

- ograniczenie emisji spalin i hatasu w stosunku do obecnie eksploatowanych drog,
- przyspieszenie rozwoju przylegtych terenéw.

Whiosek o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia, zasadny jest z uwagi na interes
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spoteczny, gospodarczy i ekonomiczny kraju, a takze ze wzgledu na wyjagtkowo wazny interes
strony.

Zgodnie z art. 108 § 1 Kpa decyzji, od ktérej stuzy odwotanie, moze by¢ nadany rygor
natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne ze wzgledu na ochrone zdrowia lub
zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa narodowego przed ciezkimi stratami
badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub wyjatkowo wazny interes strony.

Bioragc powyzsze pod uwage, po przeanalizowaniu przedstawionych argumentéw
wskazujgcych na wazny interes spoteczny, gospodarczy i ekonomiczny kraju oraz wazny
interes strony, organ uznat wniosek za zasadny i nadat decyzji rygor natychmiastowej
wykonalnosci (pkt V. sentencji niniejszej decyzji). Decyzja podlega natychmiastowemu
wykonaniu.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatéw wzgledem
uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy o00$, uwzgledniajgc zapisy zawarte
w stanowiskach PPIS i PGW WP, a takze bioragc pod uwage rodzaj, charakter i lokalizacje
planowanego przedsiewziecia, Regionalny Dyrektor stwierdzit, Ze planowana inwestycja nie
spowoduje negatywnego oddziatywania na srodowisko i nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Po analizie przedtozonych dokumentéw i biorgc pod uwage powyzsze orzeczono jak
w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 129 § 2 Kpa i 127 § 2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00$, od niniejszej decyzji
stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat
decyzje, skutkiem czego bedzie ostatecznosé¢ i prawomocnosé decyzji.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji | instancyjnej, strona
nie moze ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w

iczay ZW Warszawie
Podpis clekwoniczay ZV
1 weryfikacji: woazny/i » 3 i3
i : ¥ y Jacek Lolo
JL/LH/ """"""""" 3 s wrvdruk /podpisano elektronicznie/
.......................... B arydruk
,,,,,,,, [ i osoby Sp¢
Caytelny poopié
Zatacznik:

- Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.
Otrzymuja:
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1. Generalny Dyrektor Drég Krajowych i Autostrad - reprezentowany przez Dyrektora Oddziatu
w todzi Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad -za posrednictwem petnomocnika ~ Pana
Szymona Ziotkiewicza - za posrednictwem e-Doreczenia: AE:PL-85388-28246-EDSCS-17;

2. Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;

3. aa.

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy 00$ otrzymuja:

1. Panhstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przysusze - za posrednictwem e-Doreczenia:
AE:PL-91665-42335-THWBB-20;

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
- za posrednictwem e-Doreczenia: AE:PL-19636-73821-EIVDT-26.

25



st



Warszawa, dnia 22 wrzesnia 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.107.2024.MBR.53

Zatacznik do decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670, z p6zn. zm.)

Przedmiotem niniejszej decyzji jest przedsiewziecie drogowe pn.: ,Budowa i przebudowa uktadu
drogowego kolidujgcych drég istniejgcych, budowa drég dojazdowych, skarp i zjazdéw oraz
wykonanie przebudowy infrastruktury technicznej w zwigzku z projektem ,Projekt i budowa drogi
ekspresowej $12, odcinek od granicy woj. tédzkiego do wezta Przysucha (bez wezta)”.

Inwestycja zlokalizowana jest w catosci w wojewddztwie mazowieckim, w powiecie przysuskim,
w gminach Gielniéw oraz Przysucha.

Niniejsza decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach bedzie niezbedna inwestorowi przed
uzyskaniem decyzji nastepczych, m.in. decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej -
wydawanej na podstawie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 311)
oraz pozwolenia wodnoprawnego na regulacie wéd, pozwolenia wodnoprawnego
na wykonanie urzadzer wodnych - wydawanych na podstawie ustawy z dnia 20 lipca 2019 r.
- Prawo wodne (Dz. U. z 2025 r. poz. 960, z p6zn. zm.).

Zakres przedmiotowego zadania inwestycyjnego obejmuje przede wszystkim budowe drég
o nawierzchni twardej o catkowitej tacznej dtugosci poszczegdlnych drég ok. 5848 m i prace na
ciekach polegajace na ksztattowaniu fragmentéw nowych koryt ciekdw na obszarach wyjsc.
Prace te polega¢ bedg na wykonaniu nowych tras przebiegu dla ciekéw, ktére maja zastapic ich
dotychczasowe koryta, czyli beda polegaty na ksztattowaniu na nowych odcinkach nowego
przekroju poprzecznego i podtuznego oraz uktadu poziomego koryt ciekéw naturalnych
kolidujacych z planowana droga S12. Ponadto w ramach ww. przedsiewzigecia realizowane beda
m.in. napowietrzne sieci elektroenergetyczne nN (0,4 kV)
i SN (15 kV) o dtugosci ok. 2313 m, gazociagi o ci$nieniu do 0,5 MPa ok. 63,5 m, jeden zbiornik
naziemny na gaz ptynny o pojemnosci ok. 3,7 m3, sieci wodociggowe o dtugosci
ok. 1212 m, kanalizacja sanitarna o dtugosci ok. 557 m i kanalizacja deszczowa w przysztym
pasie drogowym o dtugosci ok. 61 m.

Sumaryczna powierzchnia poszczegdlnych zamierzen planowanych w ramach niniejszego
przedsiewziecia wynosi ok. 30 ha (w tym w zakresie regulacji wod - ok. 4,5 ha i w zakresie
budowy drég - ok. 8,8 ha), z czego ok. 63% powierzchni wyjs¢ zlokalizowanych jest na obszarze
gminy Gielniéw, a pozostate 37 % powierzchni wyjs¢ - na obszarze gminy Przysucha.
Planowanych do realizacji jest ok. 91 wyjsc.



Zgodnie z informacjami zamieszczonymi w aneksie do karty informacyjnej przedsiewziecia
(wptyw - 22 maja 2026 r.) zakres prac obejmuje m.in.: roboty polegajagce na usunigciu drzew
i krzewéw, zdjecie warstwy humusu, rozbiérke obiektéw budowlanych i elementéw
drogowych, prace zwigzane z wzmocnieniem podtoza gruntowego, roboty ziemne (wykopy,
nasypy), wykonanie robot zwigzanych z budowa konstrukgji drég (podbudowy i nawierzchnie),
budows i przebudows istniejacej infrastruktury technicznej, roboty wykonczeniowe, w tym
umocnienie skarp i dna rowéw, rekultywacje otaczajgcego terenu. Na czas realizacji inwestycji
planuje sie wykonanie objazdéw tymczasowych.

Przedmiotowa inwestycja przebiega przez tereny lesne (ok. 40 %) i tereny rolne (ok. 43 %).
W matym stopniu zlokalizowana jest na obszarze terenéw zabudowanych antropogenicznie (ok.
5%). Najmniejszy udziat w zagospodarowaniu terenu stanowi woda powierzchniowa
(ok. 0,1 %). Powierzchnia, na ktdérej planowana jest wycinka zieleni, w tym m.in. drzew
i krzewow, wynosi ok. 12 ha. W obrebie analizowanych wyjs¢ planuje sie posadzenie ok. 58
sztuk drzew iglastych, ok. 116 sztuk drzew lisciastych i ok. 3665 m? krzewéw.

Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest cze$ciowo w Obszarze Chronionego Krajobrazu
Lasy Przysusko-Szydtowieckie - dla ktérego aktualnie obowiazujagcym aktem prawnym jest
Uchwata Nr 33/19 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 19 marca 2019 r. w sprawie
Obszaru Chronionego Krajobrazu Lasy przysusko-szydtowieckie (Dz. Urz. Woj. Maz. z dnia
28 marca 2019 r. poz. 4069).

Najblizszy obszar Natura 2000 zlokalizowany jest w odlegtosci okoto 9,5 km - specjalny obszar
ochrony siedlisk Ostoja Brzeznicka PLH260026.
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