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W sprawie rozpatrzenia petycji mieszkaficéw ul. Partyzantéw na osiedlu Ustronie
dotyczacej sprzeciwa wobec planéw zabudowy terenu na dzialkach 80/5, 54/8, 79, 213/1
obreb 6. przy ul. Partyzantow.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 713 i 1378) oraz art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 870) Rada Miejska w Opocznie uchwala, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu petycji mieszkancow ul. Partyzantow na osiedlu Ustronie dotyczacej
sprzeciwu wobec planéw zabudowy terenu na dziatkach 80/5, 54/8, 79, 213/1 obreb 6. przy
ul. Partyzantéw, Rada Miejska w Opocznie uwzglednia petycje.

§ 2. Uzasadnienie sposobu rozpatrzenia petycji stanowi zatacznik do uchwaty.

§ 3. Zobowigzuje si¢ Przewodniczaca Rady Miejskiej w Opocznie do poinformowania
przedstawicielki podmiotu sktadajacego petycje o sposobie jej rozpatrzenia.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacej Rady Miejskiej w Opocznie.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgca
Rady Miejskiej w Opocznie

Anna Zicba
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UZASADNIENIE

W dniu 28 grudnia 2020 r. do Rady Miejskiej w Opocznie wplynegla petycja zlozona
przez mieszkancow ul. Partyzantdw na osiedlu Ustronie. Przedmiotem petycji jest sprzeciw
wobec planéw zabudowy terenu na dziatkach 80/5, 54/8, 79, 213/1 obreb 6. Przy
ul. Partyzantéw. Skladajgcy petycje wskazali, ze nie wyrazaja zgody na planowang
inwestycje. Podniesli, ze budowa kolejnych blokéw w bezposrednim sgsiedztwie domow
jednorodzinnych bardzo negatywnie wplynie na standard zycia, wzmagajac zageszczenie na
niewielkim terenie, a co za tym idzie zwickszajac natezenie ruchu, halasu i zanieczyszczen.
W sasiedztwie znajduja si¢ juz budynki wielorodzinne — maksymalnie 2-pictrowe.
Niezrozumiatym dla skladajacych petycje jest wiec, dlaczego skazywani sa na sasiedztwo
z jeszeze wyzszymi budynkami. Autorzy petycji wskazali rowniez, ze planowana inwestycja
znaczaco negatywnie wplynie na warto$¢ ich nieruchomosci. W konkluzji podniesli, ze zadaja
od radnych Rady Miejskiej w Opocznie natychmiastowej interwencji w sprawie budowy
bloku, w tym zmiany warunkéw zabudowy w taki sposob, aby na tych dzialkach powstala
zabudowa znacznie nizsza wpisujaca si¢ kubatura budynkéw w przestrzen istniejacych
budynkéw jednorodzinnych. Budynek powinien byé nizszy i znacznie odsunicty od pasa
drogowego.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miejskiej w Opocznie po rozpatrzeniu
petycji, w tym wyshuichaniu przedstawicielki oséb skladajacych petycje, uznali petycje
za zasadna, wskazujac nastepujace uzasadnienie:

Przedmiotem petycji zgodnie z art. 2 ust. 3 ustawy o petycjach jest ,.zadanie,
W szczegolnosci, zmiany przepisow prawa, podjecia rozstrzygniecia lub innego dziatania
w sprawie dotyczace] podmiotu wnoszacego petycje, zycia zbiorowego lub wartosci
wymagajacych szczegélnej ochrony w imi¢ dobra wspélnego, mieszczacych sie w zakresie
zadan 1 kompetencji adresata petycji”. Uzycie w art. 2 ust. 3 sformulowania
~W szczeg6lnosei” wskazuje, ze wymieniony w nim katalog spraw ma charakter otwarty,
wobec czego przedmiotem petycji moze byé réwniez inne zgdanie. Takie rozwiazanie sprzyja
realizacji prawa do petycji i przeciwdziala jego ograniczeniu. Skutkiem zlozenia petycji moze
by¢ np. wszezecie z urzgdu postgpowania nadzorczego, jaka to kompetencje posiada
wojewoda. Wojewoda, uznajac zasadno$é¢ takiego dzialania i wszczynajac postepowanie
nadzorcze, moze — zaleznie od sytuacji — wydaé $rodek nadzoru lub zaskarzy¢ dany akt do
sadu administracyjnego. Majac zatem na wzgledzie powyzsze podjecie przedmiotowej
Uchwaly jest w pelni uzasadnione.

Komisja przekazata swoje stanowisko Przewodniczacej Rady Miejskiej
w  Opocznic. Rada Miejska w Opocznie po wystuchaniu wnioskow Komisji oraz
przeanalizowaniu petycji, postanowita jak w uchwale.




