PROTOKOL NR 7/2020
z posiedzenia
Komisji Skarg, wnioskéw i petycji Rady Miejskiej w Opocznie
w dniu 24 listopada 2020 roku

Posiedzeniu Komisji przewodniczyl Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji.
Lista obecnosci radnych znajduje si¢ w teczce z posiedzen komisji.

Ad. pkt. 1.
Otwarcie posiedzenia.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — otworzyt zdalne posiedzenie
Komisji i powitat wszystkich obecnych.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze Komisje Rady Miejskiej w
Opocznie sg transmitowane na zywo w Internecie. Transmisja obrad odbywa si¢
za pomocg urzadzen rejestrujagcych obraz 1 dzwigk 1 jest udostgpniana w
Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej Gminy Opoczno.
Przewodniczacy poinformowat, iz w zwigzku z wprowadzonym stanem epidemii
oraz wystagpieniem w Opocznie potwierdzonych przypadkéw wirusa COVID —
19, obrady komisji prowadzone s3 zdalnie z wykorzystaniem narzedzi
informatycznych.

Przewodniczacy sprawdzil, czy wszyscy radni widzg 1 styszg obrady.
Nastepnie odczytat listg obecnosci, a radni potwierdzali swojg obecnosc.

Ad. pkt. 2.

Przyjecie porzadku posiedzenia.
Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji - zapytat, czy kto$§ z Radnych wnosi o
zmiang¢ porzadku posiedzenia /zalgcznik nr 1 do protokotu/. Brak zgloszen.

Porzadek posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Zapoznanie si¢ ze skarga Pani K.W. na Dyrektora Szkoty Podstawowe;j
im. Jana Pawta II w Mroczkowie GoScinnym — c.d.

4. Zapytania i wolne wnioski.

5. Zamknigcie posiedzenia.

Tomasz Kopera — Przewodniczqcy Komisji - zaproponowal zmian¢ porzadku
obrad polegajacg na wprowadzeniu dodatkowego 4 punktu obrad Komisji pn.:
Opracowanie planu komisji na 2021 rok. Dalsze punkty automatycznie zmienig

SW0j3 numeracje.
Komisja glosami: za - 4, przeciw — 0, wstrz. — 0 przyjeta proponowany
porzgdek obrad, po zmianie.



Ad. pkt. 3.
Zapoznanie si¢ ze skarga Pani K.W. na Dyrektora Szkoly Podstawowej

im. Jana Pawla II w Mroczkowie Go$cinnym — c.d.
Dodatkowe pismo w sprawie stanowi zatqcznik do protokotu nr 2. Pozostate przy
protokole Nr 6/2020 z 13.10.2020r.

Tomasz Kopera — Przewodniczqcy Komisji — przypomnial, iz skarga zostala
ztozona przez jednego z nauczycieli Szkoly Podstawowej nr 3 w Mroczkowie
Goscinnym, a nastgpnie przeczytal meritum skargi. Dodat, iz na poprzednim
posiedzeniu byta mozliwos¢ przestuchania stron: skarzacej i p. Dyrektor Szkoty
Podstawowe] w Mroczkowie Goscinnym. W okresie migdzy komisjami p.
Dyrektor przystala protokot z kontroli, przeprowadzonej przez Panstwowa
Inspekcje Pracy. Na poprzedniej Komisji skarg radni zapoznali si¢ rowniez z
protokotem z kontroli, przeprowadzonej przez Kuratorium O$wiaty w Piotrkowie
Tryb. Nastgpnie Przewodniczacy przeczytat protokoét z kontroli z Panstwowe;j
Inspekcji  Pracy, w ktorym: ustalono, ze podstawowym dokumentem

organizacyjnym szkoty, w ktorym dyrektor okreslit szczegdtowa organizacje
nauczania, wychowania i opieki w roku szkolnym 2020/2021 jest arkusz
organizacji. Projekt arkusza organizacyjnego zostal zaopiniowany przez radg
pedagogiczng i zostal przedlozony organowi prowadzacemu. Organ prowadzacy
zatwierdzit w ustawowym terminie tj. do 30.05.2020r. arkusz organizacji szkoty.
Ustalono, ze arkusz organizacji Szkoty Podstawowej im Jana Pawita 11 w
Mroczkowie Goscinnym zostal pozytywnie zaopiniowany przez Radg
Pedagogiczng oraz Zwiazki Zawodowe. Nastepnie Przewodniczacy Komis;ji
poinformowat o dokumentacji, jakg przedstawita p. Dyrektor SP w przedmiocie
sprawy. Kolejnym punktem protokotu kontroli z PIP sg zasady dokonywania
przydziatu godzin pracownikom pedagogicznym. Widnieje tam informacja, iz
przydziatu godzin poszczegdlnym nauczycielom dokonano na podstawie arkusza
organizacyjnego szkoty. Tres¢ arkusza, w ktorym wskazano wykaz kadry
pedagogicznej, uwzglgdniono poziom wyksztalcenia merytorycznego |
kwalifikacje pedagogiczne do planowanego prowadzenia poszczegdlnych zaje¢
pedagogicznych, zostata zatwierdzona przez Kuratorium O$wiaty.
Na podstawie zlozonych wyjasnien p. dyrektor, jak roéwniez okazanych
dokumentow ustalono, ze nauczyciele zostali poinformowani indywidualnie o
przydziale godzin na rok szkolny 2020/2021 w formie uzgodnionej: e-mail, sms.
Ustalono, ze ww. przydzial godzin zostal zaakceptowany przez nauczycieli, co
zostalo potwierdzone w szczegolnosci w pozytywnym zaopiniowaniu w/w przez
Rade Pedagogiczng. Jednoczes$nie ustalono, ze powyzsze nie dotyczyto p. K.W.
2



zglaszajacej zastrzezenia w przedmiocie dokonanego przydziatu godzin przez p.
dyrektor tj. nieprzydzielenie godzin matematyki w kl. VII a w roku szkolnym
2020/2021. Sprawa pani K.W. zostata poddana ocenie przez organ nadzoru
pedagogicznego — Kuratorium O$wiaty w Lodzi Delegatura w Piotrkowie
Trybunalskim. Inspektor pracy wnioskowal o zlozenie wyjasnieh w
przedmiotowej sprawie przez p. dyrektor. Nastepnie Przewodniczacy przeczytal
wyjasnienia dotyczace zarzutow podnoszonych przez panig K.W.: ustalono, ze
pani K.W. zglosila zastrzezenia w przedmiocie nieprzydzielenia jej godzin
matematyki w kl. VII a. W ocenie p. K.W. ww. dziatanie p. dyrektor, byto
dziataniem nieuzasadnionym, stanowigcym przejaw ztej woli, naruszajacej jej
dobra osobiste, reputacje, wiarygodnos$¢ dobrego nauczyciela. P. Dyrektor
o$wiadczyta, ze ww. rozwigzanie bylo uzasadnione, na skutek argumentow
przedstawionych przez rodzicow uczniéw, podnoszonych na spotkaniach z
wychowawcg oraz skierowanych bezposrednio do dyrektora szkoty (zebranie
klasowe w dniu 27.11.2019, w dniu 29.01.2020). Ustalono, ze rodzice uczniéw
klasy VI wystgpili z zadaniem (w dniu 02.03.2020) zmiany nauczyciela
matematyki swoja prosbe argumentujgc faktem, ze za dwa lata ich dzieci beda
musiaty zmierzy¢ si¢ z egzaminem, natomiast poziom nauczania przedmiotu
przez dotychczasowego nauczyciela pozostawia wiele do zyczenia. Ponadto
podnoszono argument nieroOwnego traktowania ucznidw poprzez faworyzowanie
przez p. K.W. swojego wnuka, objasnienia poruszanych na lekcjach zagadnien w
sposOb niewystarczajacy, co bylo powodem koniecznosci posytania dzieci na
korepetycje. P. dyrektor oswiadczyta, Zze podjeta przez nig decyzja w przedmiocie
przydzielenia godzin matematyki w kl. VII a innemu nauczycielowi, zostala
podyktowana troska o dobro uczniéw, zapewnieniem odpowiedniego poziomu
wychowawczego i dydaktycznego. P. dyrektor o§wiadczyta, ze podejmujac ww.
decyzje kierowala si¢ tylko 1 wylacznie obiektywnymi kryteriami. Ponadto
wyjasnita, ze odmowa w =zakresie przedstawienia zadanej przez p. K.W.
dokumentacji w postaci pism, petycji rodzicow w przedmiotowej sprawie,
nastgpito z uwagi na poszanowanie dobr osobistych ww. 0sdb oraz zastrzezenie
anonimowosci przez niektorych z rodzicéw. P. dyrektor odrzucita zarzut dziatania
z zamiarem wyrzadzenia szkody p. K.W., naruszenia jej praw pracowniczych i
reputacji. Jednoczesnie p. dyrektor wskazata na przyktady zachowan p. K.W.,
ktore w jej ocenie moglyby zosta¢ zinterpretowane jako naruszajace dobra
osobiste 0sob trzecich. Jednym z nich byl przyktad zglaszanego rozczarowania
przez rodzicow uczniow p. K.W., ktorzy wyrazali niezadowolenie z faktu, iz p.
K.W. probowata w wyniku prowadzonego osobistego postgpowania dotrze¢ do



informacji dotyczacej nazwisk rodzicoOw uczniow, ktérzy podpisali si¢ pod
wnioskiem o zmiang nauczyciela. Ponadto zwrocono uwage na fakt nagrywania
przez p. K.W. rozmowy prowadzonej z p. dyrektor, bez poinformowania o ww.
okolicznosci. Ustalono, ze w nastepstwie poinformowania p. dyrektor o
bezprawnos$ci nagrywania rozmoOw bez uzyskania uprzedniej zgody osoby
nagrywanej p. K.W. oswiadczyla, ze ww. byto jedynie zartem z jej strony.
Wskazano réwniez na zdarzenie, ktore miato miejsce 01.07.2020r. tj. spotkanie
p. K.W. oraz p. dyrektor w gabinecie. W trakcie spotkania p. dyrektor odméwita
udostgpnienia p. K.W. pism rodzicow uczniow kl. VI a, powotujac si¢ na
zastrzezong ochron¢ danych osobowych - w konsekwencji pani K.W.
zawiadomita organy Policji o zagrozeniu jej zdrowia psychicznego, proszac o
interwencje. Ustalono, ze po wystuchaniu szczegdtow zgtoszenia funkcjonariusze
policji nie podjeli interwencji w sprawie. Ponadto ustalono, ze postgpowanie p.
dyrektor w przedmiocie nieprzydzielenia p. K.W. zajg¢ matematyki w kl. VI a
byto oceniane w toku kontroli prowadzonej przez organ ustawowo wlasciwy tj.
Kuratorium Oswiaty w Lodzi Delegatura w Piotrkowie Tryb. — protokot z kontroli
LKO.DPT.5533.64.1.2020.JT. W wyniku przeprowadzonej kontroli nie
potwierdzono zarzutu przydziatu godzin zaje¢ z matematyki w kl. VII a innemu
nauczycielowi (zarzut braku kontynuacji nauczania przedmiotu przez tego
samego nauczyciela). Jako uzasadnienie wskazano w szczegdlnosci przepisy
ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. Karty Nauczyciela oraz ustawy z dnia 14 grudnia
2016r. Prawo oswiatowe z podkresleniem ustawowych kompetencji dyrektora
szkoly oraz cigzacych zadan na w/w organie. Podkreslono, ze w/w przepisy
uprawniaty p. dyrektor szkoty do podjecia decyzji o zmianie nauczyciela, jako ze
dyrektor w swoim postgpowaniu traktuje zdrowie 1 zycie uczniow jako warto$¢
naczelna, zapewnia im bezpieczne 1 higieniczne warunki nauki i1 pracy w czasie
ich pobytu w szkole, jak réwniez podczas zaje¢ organizowanych przez szkote
poza jej terenem. Przewodniczacy poinformowal, iz wszyscy radni zostali
zapoznani z dalszg czgscig protokotu wraz z zatgcznikami. Przestuchana zostata
zarOwno strona skarzaca jak i skarzona.

Magdalena Belica — radna - powiedziata, iz zapoznajac si¢ z materiatami, ktore

dostarczyta szkota trzeba zwroci¢ uwage na to, iz w dokumencie dotyczacym
ewaluacji placowki, nie ma zadnych zastrzezen pod katem osoby skarzacej,
jakoby pani K.W. prowadzita swoje lekcje w sposodb niewlasciwy, nie realizujac
programu. Wspomniala, iz na poprzedniej komisji zostata wniesiona prosba 0
dostarczenie notatki dla radnych, ktora sporzadzili rodzice, z utajnieniem danych
personalnych rodzicow, ktorzy ztozyli pisemng prosb¢ o zmiang¢ nauczyciela.
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Radni nie otrzymali wspomnianej notatki, w zamian otrzymali notatke
sporzadzong przez szkote, pod katem wlasciwego funkcjonowania tej placowki.
Stwierdzita, Zze jezeli nauczycielowi sg Stawiane zarzuty, zgodnie z prawem
o$wiatowym, takie zarzuty powinny zosta¢ przedstawione komisji
dyscyplinarnej. Zarzuty dotyczace p. K.W. sg bardzo powazne. Jezeli dyrekcja
posiadata wiedz¢ o zarzutach, powinna zglosi¢ je do odpowiedniej komis;ji
zajmujacej si¢ dyscypling, jezeli chodzi o nauczycieli pod katem pedagogicznym.
Zastanawia si¢, dlaczego tego typu czynnos$ci nie zostaly podjete. W ocenie
ewaluacyjne] szkoty podjetej przez Kuratorium Os$wiaty nie ma wzmianki
dotyczacej zarzutow w stosunku do p. K.W. mimo, i1z kuratorium prowadzito
badania w placéwce. Zastanawia si¢, dlaczego nie zostata zatgczona notatka, ktora
sporzadzili rodzice, o ktorg wnosili radni. Pyta, dlaczego notatka ze spotkania
jest podpisana przez przedstawicieli szkoty? Prosi o pisemne ustosunkowanie si¢
p. dyrektor.

Tomasz Kopera — Przewodniczgcy Komisji — powiedzial, iz raport pokontrolny z
Panstwowej Inspekcji Pracy mowi o nierownym traktowaniu ucznidow poprzez
faworyzowanie przez p. K.W. swojego wnuka. Poruszane na lekcjach zagadnienia
byly ttumaczone w sposéb niezrozumiaty 1 niewystarczajacy, co skutkowato
wysytaniem dzieci na korepetycje. Dodat, iz p. dyrektor nie stawiala zarzutu w
stosunku do p. K.W., iz skarzagca wymusza korepetycje. Twierdzi, ze chodzi o
inne korepetycje doszkalajace.

Magdalena Belica — radna — przytoczyta notatke ze spotkania z rodzicami w dn.:
29 stycznia 2020r. w Mroczkowie Goscinnym. Podczas zebrania rodzice zlozyli
zastrzezenia do pracy nauczycielki matematyki 1 wysnuli wniosek o zmiang
nauczyciela matematyki w klasie od nastgpnego roku szkolnego. Swoja decyzje

motywowali tym, iz nauczycielka prowadzi zajecia w sposob niezrozumiaty i
nieefektywny. Wielu uczniow nie jest w stanie opanowa¢ materiatu w programie
nauczania matematyki, rodzice zmuszeni sg placi¢ za korepetycje, aby dzieci
mogly wyrownac¢ braki 1 nadrobi¢ zalegtosci. Poza tym rodzice twierdzili, ze
nauczycielka nie jest bezstronna 1 obiektywna w ocenie uczniow.

Tomasz Kopera — Przewodniczgcy Komisji — powiedziat, ze nie odbiera tego tak,
1z rodzice sg zmuszeni ptaci¢ za korepetycije.

Magdalena Belica — radna — przypomniata o notatce od rodzicéw, ktorej nie
dostarczyta p. Dyrektor, o ktorg prosita radna. Pani dyrektor na poprzedniej
komisji twierdzita, iz posiada wniosek podpisany przez nieznaczng cze$¢
rodzicow, dotyczacy zmiany nauczyciela. W zamian wplyneta notatka ze
spotkania z rodzicami. Radna ponownie prosi o dostarczenie materiatu o ktory




bylo wnoszone. Z notatki szkolnej wynika iz p. K.W. tamata ustawe, nie
realizowata podstawy programowej, nie tlumaczyla w sposéb zrozumialy
materialu na lekcjach. Jest to podstawa do postawienia zarzutow 1 skierowania
sprawy do komisji dyscyplinarnej, ktora wynika z ustawy z przepisOw
oswiatowych. Wspomniata, iz p. dyrektor wielokrotnie positkowata si¢
wnioskiem rodzicow.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas - przypomniata jaka jest rola komisji i rady
w zakresie rozpatrywania tego typu skargi. Przedtozono protokoét z kontroli
przeprowadzonej przez kuratorium i kuratora, w ktorym zawarty jest wykaz
podjetych czynnosci (str. 2 protokotu), w tym nie tylko rozmowe z dyrektorem i

samg zainteresowang, lecz rowniez przeglad dokumentacji w postaci akt
osobowych nauczyciela, dziennika klasy, protokolu Rady Pedagogicznej, notatki
stuzbowej dyrektora szkoly, statutu szkoty. Kuratorium zapoznato si¢ rowniez z
pisemnym wnioskiem rodzicow ucznidw klasy, w sprawie zmiany nauczyciela
matematyki. Po zapoznaniu si¢ ze wszystkimi dokumentami Kurator stwierdzit,
1z nie doszto do zadnych naruszen prawa oswiatowego. Stwierdzono takze, iz
dziatania dyrektora nie naruszaly postanowien Statutu Szkoty (protokot str. 5), w
tym w zakresie rozwigzywania konfliktow pomiedzy nauczycielami czy
pomiedzy organami tej szkoty. Mecenas sugeruje, aby nie ingerowal w
kompetencje Kuratora, ktory jest uprawniony do oceny tych dokumentéw i
stwierdzit to w ramach przeprowadzonej kontroli. Przypomniata, w jakim
zakresie radni powinni rozpatrywaé skarge. Radni maja oceni¢ prawidlowos¢
organizacji placowki.

Tadeusz Brola — radny — przypomniat, iz skarga dotyczy przydziatu przedmiotow

i klas do nauczania. Zaproponowat, aby nie wchodzi¢ w kompetencje p. dyrektor
1 umozliwi¢ jej zarzadzanie tg placowka. Na podstawie otrzymanych protokotéw
stwierdzil, iz skarga jest bezzasadna.

Jolanta fuczka — Nita — radna — powiedziata, iz Przewodniczacy Komisji

przyblizajac stanowisko Panstwowej Inspekcji Pracy nie doszedt do momentu,
gdzie w opinii PIP zawarta jest informacja, iz organ nadzoru pedagogicznego
uznat dziatania dyrektora w podmiocie ochrony danych osobowych rodzicow
uczniow kl. VI a w przedmiotowej sprawie jako uzasadnione, stuzace ochronie
zarowno dobr osobistych rodzicow jak 1 ucznidéw kl. VI a.

Magdalena Belica — radna — potwierdzita, iz rolg radnych jest zbadanie sprawy
w zakresie wlasciwego funkcjonowania dyrektora szkoty. Odniosta si¢ do danych
osobowych rodzicow, z ktorych zabezpieczeniem nie bytoby zadnego problemu.
Komisja nie potrzebuje danych osobowych rodzicow, tylko liczby rodzicoéw




ktorzy podpisali dokument oraz tres¢ wniosku o zmian¢ nauczyciela. Ponadto,
trzeba si¢ przyjrze¢, dlaczego dyrektor szkoty nie wyciggnat zadnych wnioskow,
jesli powstata notatka od rodzicéw. Dyrektor jest zobligowany, aby przyjrzec si¢
takowym wnioskom 1 wnie§¢ do odpowiednich organéw o sprawdzenie tej
sytuacji. Radna zlozyla wniosek formalny o dostarczenie pisma od rodzicéw o
zmian¢ nauczyciela w danej klasie z argumentacja.

Tomasz Kopera — Przewodniczqgcy Komisji — powiedzial, iz w jego opinii
wskazane przepisy prawa tj. ustawa - prawo o$wiatowe, jak rowniez karta
nauczyciela uprawniaty p. dyrektor do podjecia decyzji o przydziale godzin, w
zwigzku z tym uwaza, ze nie doszlo do naruszenia przepisdéw prawa we
wskazanym przez skarzgcg zakresie. Przewodniczacy wnioskuje o uznanie skargi
za bezzasadng. Jezeli Kuratorium O$wiaty oraz Panstwowa Inspekcja Pracy jako
stuzby odpowiedzialne za kontrole jakos$ci nauczania oraz kontrole placowek

oSwiaty, przestrzegania prawa pracy przedstawiajg raporty 1 twierdza, ze nie
doszto do naruszenia przepisow, kierujac si¢ dobrem szkoty i uczniow dyrektor
ma prawo do zmiany nauczyciela w konkretnym przypadku. Pani K.W. jako
nauczyciel nie poniosta strat finansowych. Przewodniczacy wnioskuje o uznanie
skargi za bezzasadna.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — powiedziala, iz w jej ocenie dalej idgcym
wnioskiem jest wniosek radnej Magdaleny Belicy, poniewaz wniosek radnego
konczy sprawe, natomiast wniosek radnej Magdaleny Belicy jest za tym, aby
spraw¢ kontynuowa¢. W opinii mecenas wniosek radnej Magdaleny Belicy
powinien zosta¢ poddany pod gtosowanie jako pierwszy.

Przewodniczqcy poddat wniosek radnej Magdaleny Belicy pod glosowanie.

Komisja odrzucita wniosek radnej Magdaleny Belicy, glosami: za — 1,
przeciw - 3, wstrz. - 0 aby rozpatrywanie niniejszej skargi kontynuowaé na
kolejnym posiedzeniu i aby komisja zostala zapoznana 7 brakujgcymi
dokumentami, o jakie wnioskowala. Naleiy wezwaé p. Dyrektor do ich
dostarczenia.

Magdalena Belica - radna — wniosta zdanie odrebne: radna uwaza, ze komisja nie

dysponuje kompletem dokumentow wystarczajacych do zajecia stanowiska w
sprawie skargi, gdyz nie otrzymata dokumentéw, o ktére wnioskowala na
poprzednim posiedzeniu (13.10.2020r.), do czego zobowigzata si¢ Pani Dyrektor
Szkoty Podstawowe] w Mroczkowie uczestniczagca w posiedzeniu. Radni nie
otrzymali tresci wniosku (wraz z argumentacjg) rodzicow uczniow kl. VI a 0
zmiang¢ nauczyciela matematyki oraz liczby rodzicow, ktérzy o to wnioskowali
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(bez nazwisk rodzicéw, chodzi o ustalenie jaka to liczba rodzicow wzgledem
liczby ucznioéw kl. VI a).

Komisja przyjeta wniosek radnego Tomasza Kopery, glosami: za — 3,
przeciw - 2, wstrz. — 0 w sprawie skargi Pani K.W. na Dyrektora Szkoly
Podstawowej im. Jana Pawla I w Mroczkowie Goscinnym i uznala skarge za
bezzasadng.

Ad. pkt. 4.
Opracowanie planu Komisji na 2021 rok.

Plan pracy komisji stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczqcy Komisji — podkreslit, iz plan pracy jest zalezny

od wptywajacych skarg, wnioskdw 1 petycji, a nastepnie go odczytat.

Komisja glosami za — 3, przeciw — 0, wstrz — 0 przyjeta plan pracy Komisji
Skarg wnioskow i petycji Rady Miejskiej na 2021r.

Ad. pkt. 5.
Zapytania i wolne wnioski.

Wobec braku gtosow w dyskusji Przewodniczgcy przeszedt do ostatniego punktu
obrad komisji.

Ad. pkt. 6.
Zamkni¢cie posiedzenia.

Przewodniczqcy podziekowal wszystkim za udziat i zamkngt posiedzenie.
Godzina rozpoczecia komisji 15.30, godzina zakonczenia komisji 16.35.
Sesje i komisje sq transmitowane on-line na kanale YouTube gminy Opoczno.
Archiwalne zapisy dostepne sq pod adresem:

http://bip.opoczno.pl/sesje-rady-miejskiej-on-line

Komisja Skarg, wnioskow 1 petycii w skladzie:

1. Kopera Tomasz - Przewodniczacy e

2. Luczka - Nita Jolanta - Zastgpca Przewodniczacego  ....cccvvvvviverenieesieeninnnns


http://bip.opoczno.pl/sesje-rady-miejskiej-on-line

Belica Magdalena - cztonek
Biernacki Jakub - cztonek

Brola Tadeusz - cztonek

o 0k~ w

Rozenek Andrzej - cztonek

Protokotowata:
Katarzyna Zaroda — Olkowska

Referent w Biurze Rady Miejskiej

...................................



