PROTOKOL NR 6/2020
z posiedzenia
Komisji Skarg, wnioskéw i petycji Rady Miejskiej w Opocznie
z dnia 13 pazdziernika 2020 roku

Posiedzeniu Komisji przewodniczyl Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji.
Lista obecnosci radnych znajduje si¢ w teczce z posiedzen komisji.

Lista obecnosci pracownikow Urzedu stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.
Lista obecnos$ci gosci zaproszonych stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

Ad. pkt. 1.
Otwarcie posiedzenia.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — otworzyl zdalne posiedzenie
Komisji 1 powitat wszystkich obecnych.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze Komisje Rady Miejskiej w
Opocznie sg transmitowane na zywo w Internecie. Transmisja obrad odbywa si¢
za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i1 dzwigk 1 jest udostgpniana w
Biuletynie Informacji Publicznej i na stronie internetowej Gminy Opoczno.
Przewodniczacy poinformowal, iz w zwigzku z wprowadzonym stanem epidemii
oraz wystapieniem w Opocznie potwierdzonych przypadkéw wirusa COVID —
19, obrady komisji prowadzone sg zdalnie z wykorzystaniem narzedzi
informatycznych.

Przewodniczacy sprawdzil, czy wszyscy radni widzg 1 slyszg obrady.
Nastepnie odczytat listg obecnosci, a radni potwierdzali swojga obecnos¢.

Ad. pkt. 2.
Przyjecie porzadku posiedzenia.

Tomasz Kopera - Przewodniczacy Komisji - zapytat, czy kto§ z Radnych wnosi o
zmian¢ porzadku posiedzenia /zalgcznik nr 3 do protokotu/. Brak zgloszen.
Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia.

2. Przyjecie porzadku posiedzenia.

3. Przyjecie protokolu z miesigca wrzesnia br.

4. Zapoznanie si¢ ze skarga Pani K.W. na Dyrektora Szkoty Podstawowe;j

im. Jana Pawta Il w Mroczkowie Goscinnym — c.d.

5. Zapoznanie si¢ ze skarga Panstwa G. 1 Z. K. 1 Pana D. R. dotyczaca

kamienicy przy ul. Dworcowej 2 w Opocznie — c.d.

6. Zapytania i wolne wnioski.

7. Zamknigcie posiedzenia.

Komisja glosami: za - 4, przeciw — 0, wstrz. — 0 przyjeta proponowany

porzgdek obrad.




Ad. pkt. 3.
Przyjecie protokotu z miesiaca wrzesnia br.

Przewodniczacy Komisji poinformowat, ze protok6t Komisji Skarg, wnioskow i
petycji Rady Miejskiej w Opocznie Nr 5 z dnia 15 wrzesnia 2020 r. byt wytozony
do wgladu w Biurze Rady Miejskiej w terminie wymaganym Statutem Gminy,
jak rowniez projekt protokotu zostalty zamieszczony w informatorze programu
e — sesja.
Przewodniczacy zapytal, kto z Radnych wnosi uwagi do protokotow.
Wobec braku uwag Przewodniczacy poddat pod gltosowanie protokot w wers;ji
przedtozonej z dnia 15 wrzes$nia 2020r.

Komisja glosami: za — 4, przeciw - 0, wstrz. - 0 przyjeta protokot z
posiedzenia Nr 5 z dnia 15 wrzesnia 2020r.

Ad. pkt. 4.
Zapoznanie si¢ ze skarga Pani K.W. na Dyrektora Szkoly Podstawowej

im. Jana Pawla II w Mroczkowie Goscinnym — c.d.
Dokumentacja dotyczgca skargi stanowi zalgcznik nr 4 i 5 do protokotu.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — poinformowat wszystkich, iz jest to
drugie posiedzenie w powyzszym temacie. Zostala zaproszona strona skarzaca
jak 1 strona skarzona. Przypomnial, iz w dniu 12 sierpnia 2020r. wptyneta skarga
jednego z nauczycieli placowki oswiatowe] w Mroczkowie Goscinnym.
Przewodniczacy odczytat tres¢ skargi a nastgpnie pismo odnoszace si¢ do
zarzutoOw podnoszonych w skardze od Dyrektora Szkoty Podstawowej w
Mroczkowie Goscinnym. W pismie wyjasniono, iz hauczycielce wspomnianej
szkoly nie zostat przydzielony przedmiot - matematyka w kl. 7 ,,a” na rok szkolny
2020/21, na prosb¢ rodzicéw uczniow tej klasy. Na zebraniu klasowym w dn.:
29.01.2020r. ktore odbyto sie¢ w szkole, rodzice domagali si¢ natychmiastowej
zmiany nauczycielki argumentujac, ze prowadzi zajgcia w sposob niezrozumiaty
I nieefektywny, a rodzice sa zmuszeni placi¢ za korepetycje. Na propozycje
Dyrektora, aby na zebranie zaprosi¢ nauczycielke rodzice stwierdzili, Zzeby nie
zaprasza¢ nauczycielki, poniewaz rozmowy nie przynosza efektu, poprosili
jedynie o zmiang¢. Taka zmiana byla mozliwa od nowego roku szkolnego
2020/2021. Opierajac si¢ na przepisach prawa tj. Prawo Oswiatowe (Dz.U. 2019r.
poz. 910, 1378) oraz Karcie Nauczyciela (Dz. U. 2019r. poz. 2215)
zobowigzujacych Dyrektora szkoly do odpowiedzialnosci za dydaktyczny 1
wychowawczy poziom szkoty, a takze majac na uwadze wnioski rodzicow i
dbalos$¢ o dobro uczniéw, podjeto decyzje o przydziale matematyki w tej klasie
innemu nauczycielowi. W zamian nauczycielce przydzielono nauczanie
matematyki w klasie 5. Nauczycielka w Zzaden sposob nie zostata skrzywdzona
podjeta decyzja. Zachowata dotychczasowy wymiar etatu, tj. 18/18 1 dodatkowo
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2,75 godzin ponadwymiarowych. Nie ma tez podstaw do twierdzen o
dyskryminacji, lekcewazeniu 1 zniestawieniu ze strony pracodawcy. Dyrektor
szkoty w zaden sposob nie przyczynita si¢ do tego, aby sprawa nabrata rozglosu.
Wrecz przeciwnie, zachowata dyskrecje w przedmiotowej sprawie z uwagi na
dobro nauczycielki.
Przewodniczacy dopowiedzial, iz wszyscy z oséb zainteresowanych posiadajg
powyzsze pisma, a dodatkowym materiatem jest protokét z kontroli doraznej
przeprowadzonej 28 sierpnia 2020r. przez Kuratorium Os$wiaty w Szkole
Podstawowej im. Jana Pawta II w Mroczkowie Goscinnym. Tematyka kontroli
bylo sprawdzenie zasadno$ci skargi na dzialania Dyrektora Szkoty opisane w
pismie z dnia 7 sierpnia 2020r.
Przedmiot kontroli:
1. Przydzial godzin do zaje¢ z matematyki w klasie 7a innemu nauczycielowi
(brak kontynuacji nauczania przedmiotu przez tego samego nauczyciela).
2. Brak opinii rady pedagogicznej dotyczacej projektu arkusza
organizacyjnego na rok szkolny 2020/2021.
3. Nie przekazanie przez dyrektora szkoty kserokopii pisma rodzicow, osobie
wnoszacej skarge (pismo z dnia 7 sierpnia 2020r.).
4. Nie umozliwienie nauczycielowi ztozenia wyjasnien w sprawie wniosku
rodzicOw o zmiang¢ nauczyciela matematyki w klasie 7a.
5. Dziatanie dyrektora niezgodnie z zapisami Statutu Szkoty.
Podjete czynnosci:
1. Przeprowadzono rozmowe¢ z dyrektorem szkoly panig Matgorzaty
Kaluzynska.
Dokonano przegladu dokumentac;ji:
akta osobowe nauczyciela wnoszacego skarge (w zakresie kwalifikacji);
dziennik klasy 6a;
protokoty rady pedagogicznej — korespondencja e-mailowa w sprawie
opinii Rady Pedagogicznej dotyczace projektu arkusza organizacyjnego
szkoty na rok szkolny 2020/2021,
e notatka stuzbowa dyrektora szkoty z dnia 1 lipca 2020 r.;
e Statut Szkoty.
Ten dokument nie byl przedstawiony na poprzednim posiedzeniu, dlatego
Przewodniczacy odczytat: ,Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym
ujawnionych nieprawidtowosci, zalecenia wraz z terminami ich realizacji oraz
wnioski 1 uwagi, o ktérych mowa w art. 55 ust. 4 ustawy Prawo o$wiatowe.”
(przewodniczacy odczytal protokét i wnioski z kontroli doraznej
przeprowadzonej w Szkole Podstawowej im. Jana Pawla II w Mroczkowie
Gos$cinnym, str. 2,4,5 — zatgcznik nr 4 do protokotu).
Strona skarzaca przedstawila tre$¢ zarzutu wobec Dyrektora. Pani Dyrektor
pisemnie udzielita odpowiedzi na stawiane zarzuty. Zostaly podjete czynnosci
kontrolne przez Kuratorium, ktore zostalty odczytane. Na dzisiejsze posiedzenie
komisji zostata zaproszona Skarzaca i Pani Dyrektor, aby miaty mozliwo$¢
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wypowiedzenia si¢. Czy pani skarzaca chciataby co$ jeszcze dopowiedzie¢, co
jest istotne dla sprawy?

Pani K. W. — Skarzaca — przedstawil pan pismo wyjasniajace od Pani Dyrektor,
to prosze jeszcze o przeczytanie mojej skargi.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — skarga ma pie¢ stron, a ja
przeczytatem tre$¢ zarzutu, ktory pani w pierwszym akapicie stawia. W jakim
celu miatbym tg skarge w catosci przeczytac?

Pani K.W. — Skarzaca — przeczytal pan odniesienie si¢ Pani Dyrektor do mojego
pisma i prosze¢ o odczytanie mojej skargi w catosci.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — nie odczytywalem catego
odniesienia, tylko pierwsze dwa akapity. Nie ma takiej potrzeby, bo to Komisja
bedzie rozstrzygac o zasadnos$ci skargi. Komisja te materialy ma juz jaki$ czas i
cztonkowie komisji mieli wystarczajaco duzo czasu na zapoznanie si¢ z Nimi.
Dzisiaj nie zebrali si¢, zeby caly material odczytywaé, tylko zeby ewentualnie
zada¢ pani, czy tez Pani Dyrektor pytania wnoszace nowe informacje do tego
postepowania. Nie widze potrzeby czytania catosci materiatow, gdyz zostat
odczytany jej gtowny zarys.

Magdalena Belica — radna - mam pytanie do obu pan, czy w zwiazku ze skarga
rodzicow na nauczycielke przeprowadzone zostaly postepowania zgodnie z
przepisami o$wiatowymi. Czy zostata powiadomiona komisja dyscyplinarna przy
Kuratorium, jezeli chodzi 0 skarge rodzicow. Jezeli nie, to dlaczego nie, a jezeli
tak, to jakie sa wyniki takowego postepowania. Kolejne pytanie kieruje do Pani
mecenas, w momencie kiedy jest odmowa ujawnienia nauczycielowi treéci skargi
ze wzgledu na dane osobowe rodzicow, to rozumiem, ze mozna te dane utajnic
zaslaniajac je, jak to ma miejsce na komisjach. Tym bardziej, ze czlonek rady
pedagogicznej zgodnie ze statutem szkoty, jest organem. Rodzice nawet jak nie
sg czlonkami rady rodzicéw to mogg zwrocic si¢ do szkoty o pomoc. Czy mozna
by udostepni¢ samg tre$¢ skargi nauczycielce bez ujawniania danych osobowych
rodzicow. Jeszcze pytanie do pani skarzacej: rozumiem, ze ztozyta Pani skarge ze
wzgledu na odebranie godzin bez podania przyczyny. Czy dyrekcja
przeprowadzita jakie§ postgpowanie w stosunku do pani, czy tylko podjeto
decyzje bez uwzglednienia pani zdania.

Pani K.W. — Skarzaca — moja skarga nie polega na odebraniu godzin, bo ja etat
mam. Skarge ztozylam dlatego, ze Pani Dyrektor odebrala mi mozliwo$¢
kontynuacji nauki w klasie 7a, a tg klas¢ ucze od 4 klasy. Ztozylam skarge na
niewlasciwe rozpatrzenie skargi przez Panig Dyrektor. Rozumiem, ze rodzice
sktadajg skargi na nauczycieli. Pierwszy raz stysze na tej komisji o pismach 1
skargach, ktore sktadali rodzice. Nie pierwszy raz mam do czynienia z Panig
Dyrektor i jesli chodzi 0 mojg osobe, to pani dyrektor nigdy nie powiedziata stowa
prawdy. Cata sytuacja ma podtoze w tym, ze w 2011 roku zostalam zwolniona z
pracy. Dziewi¢¢ lat pani dyrektor czekata na to, zeby rodzice ztozyli jakakolwiek
uwage. Odpowiadajac na pytanie, pani dyrektor nie rozpatrzyla skargi zgodnie z
przepisem prawa. W szkole nie ma praworzadnos$ci. Nie zostatam zawiadomiona
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o skardze, mimo iz prositam 0 to. Pani Dyrektor wielokrotnie podkreslata, ze nie
moge odczytac tej skargi, bo rodzice prosili o dyskrecje. Wszelkie wyjasnienia
ztozone na komisj¢ przez Panig Dyrektor sg nieprawdziwe. Dlatego prosze, zeby
komisja wypracowala stanowisko i wyjasnita mi dlaczego Pani Dyrektor tak
postepuje z moja osobg. Z innymi nauczycielami sg prowadzone rozmowy, moga
kontynuowac¢ nauke w tych samych klasach. A mi zostata zabrana kontynuacja
nauki w klasie 7a, Zle to wptyne¢to na nauke dzieci, zle wptywa to na moja prace,
bo przez postepowanie Pani Dyrektor doszto do zniestawienia mojej osoby. Nie
zgadzam si¢ z informacjami podawanymi przez Panig Dyrektor. To, ze rodzice
ztozyli na mnie skargg byto okryte tajemnica, nikt si¢ mial o tym nie dowiedzie¢.
Nawet zostaly mi zaproponowane godziny nadliczbowe, zebym nikomu o tym nie
mowita. Tymczasem Pani Dyrektor rozpowiedziata gronu pedagogicznemu, ze
nie ucze w klasie 7a, bo byla na mnie skarga. Nie wiem jaki byt powod ztozenia
skargi na mnie przez rodzicow. Dopiero dzis$ si¢ dowiedziatam, o co tak naprawde
chodzi.

Magdalena Belica — radna — chciatabym, zeby Pani Dyrektor si¢ odniosta co do
przepisoOw o$wiatowych ze wzgledu na to, ze w momencie kiedy sktadana jest
skarga na nauczyciela przez rodzicoOw, czy uczniow danej placowki organem
rozstrzygajacym jest komisja dyscyplinarna. Czy w zwigzku ze ztozong skargg na
nauczyciela Pani Dyrektor wniosta do komisji dyscyplinarnej, jezeli tak to w
jakim terminie, jakie sg postanowienia komisji. Jezeli nie, to dlaczego nie zostata
skarga wniesiona zgodnie z kompetencjami dalszych postepowan. Prosze o
opisanie tej sytuacji i uzasadnienie, jakie czynnosci zostaty podjete i dlaczego.
Prosze jeszcze o opini¢ pani mecenas co do udostepnienia tresci skargi dla Pani
Skarzace;.

Sylwia Stepien — Adamczyk - mecenas —w mojej ocenie Dyrektor Szkoty nie ma
obowigzku przekazywania tresci skargi nauczycielowi, ktorego skarga dotyczy.
Byto to tez badane przez Kuratora w trakcie kontroli i w kwestii wydania
nauczycielce kserokopii pisma nalezy stwierdzié, ze dzialania Dyrektora Szkoty
byly zgodne z prawem i Pani Dyrektor powotujac si¢ na ustawe o ochronie danych
osobowych i1 ustawe o dostepie do informacji publicznej miata prawo nie
udostgpniaé tresci skargi. To nie znaczy ze Dyrektor nie miata obowigzku
zareagowania na skarge. Dyrektor powinien wszczg¢ postgpowanie i wyjasnienie
sprawy, jezeli chodzi o tre$¢ skargi, tym bardziej ze rodzice nie zyczyli sobie aby
tres¢ skargi udostepnia¢ nauczycielce.

Magdalena Belica — radna — chciatabym, zeby Pani Dyrektor odniosta si¢ w jaki
sposOb zostala rozpatrzona skarga rodzicow, czy zgodnie z wlasciwoscig
przekazana do komisji dyscyplinarnej zgodnie z kartg nauczyciela i przepisami
oswiatowymi, czy tez nie zostala przekazana i jakie postgpowanie prowadzita
szkotla.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — 0 jakiej komisji Pani radna teraz
mowi?




Magdalena Belica — radna — dotyczacej nauczycieli. Zgodnie z przepisami
o$wiatowymi jezeli wpltywa skarga na nauczyciela to Dyrektor powinien ja
przekaza¢ zgodnie z kompetencjag do komisji dyscyplinarnej do Kuratorium
Os$wiaty 1 tam powinno by¢ to rozpatrywane. Jezeli nie dotyczy to przepisow z
kodeksem pracy tylko zwigzanych z systemem nauczania. Takowe skargi
powinny by¢ przekazywane do komisji dyscyplinarnej, tak wynika z mojej
wiedzy, ktora orzeka w takich sprawach, czy nauczyciel zachowat si¢ zgodnie z
przepisami, czy tez nie. Prosze¢ o odpowiedz Panig Dyrektor, jakie kroki zostaty
poczynione.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — wiemy z materialow, ze skarga nie
zostala przekazana do komisji dyscyplinarnej. Pani mecenas, czy w tym
przypadku byta koniecznos$¢ przekazania tej skargi do komisji czy tez nie?
Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — mysle, ze tutaj powinien zabraé glos
Pan Dyrektor Zigbicki.

Marek Zigbicki — Dyrektor Wydziatu Edukacji — przy Wojewodzie istnieje
komisja, ktéra ma za zadanie rozstrzyga¢ 1 wyjasniaé spory dotyczace
nauczycieli, ktorzy popetnili razace ztamanie przepisOw oswiatowych w stosunku
do ucznia, do innych pracownikoéw. Ta komisja przy Wojewodzie, jesli stwierdzi
nieprawidlowos$ci, moze ukara¢ nagang, upomnieniem, a takze wylaczeniem
nauczyciela z zawodu. Tutaj rozpatrywana sprawa nie spelnia wymogow takiego
postepowania ze strony Pani Dyrektor. Wedlug mnie tej skargi nie nalezy
kierowa¢ do komisji dyscyplinarnej przy Wojewodzie, gdyz takg sprawe zatatwia
si¢ na miejscu.

Malgorzata Katluzynska — Dyrektor Szkoly Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym — po rozmowie z rodzicami 1 wychowawcg klasy 1 wniosku rodzicow
uznatam, ze ten wniosek nie kwalifikuje si¢ do komisji dyscyplinarnej, poniewaz
nie bylo razacych zaniedban ze strony nauczyciela. Rodzice uzasadnili swoj
wniosek tym, ze sposob przekazywania wiedzy przez nauczycielke nie dociera do
uczniow. W mojej ocenie nauczyciel nie popehit zaniedban, ktore by go
dyskwalifikowaty jako nauczyciela. W mojej ocenie nauczyciel ten sprawdza si¢
bardziej w nauczaniu klas mtodszych 4, 5, 6 1 w tych klasach ta pani uczyta.
Natomiast w momencie kiedy funkcjonowato gimnazjum w szkole w starszych
klasach uczyla inna nauczycielka. Przy reorganizacji szkolty w szkote
podstawowa, kiedy powstaly klasy 7, 8 nauczycielka uczyta w jednej klasie 8 i
prowadzac nadzor pedagogiczny bardziej widzg nauczycielke w nauczaniu klas
mtodszych. Uwzgledniajac wnioski rodzicoOw 1 przychylajac si¢ do nich podjetam
decyzj¢ o zamianie nauczyciela. Nauczycielka nie zostata skrzywdzona, w zamian
otrzymata inng klas¢. Nadal uwazam, ze postgpitam slusznie podejmujac takg
decyzje 1 nie skladajagc wniosku do komisji dyscyplinarnej nie popelnitam
zadnego bledu. Sprawa ta zostata zalatwiona tak jak nalezato, pani nauczycielka
podnosi tutaj zarzut, ze postgpitam nieprawidiowo, poniewaz nie byto rozmowy
w tej kwestii z nauczycielem. Takiej rozmowy nie przeprowadzatam, poniewaz
sygnaty ze strony rodzicow pojawily si¢ juz wcze$niej. W uzasadnieniu nie
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napisatam, ze w tej klasie byl wnuk nauczycielki i to tez budzito pewne pretensje
rodzicow, ktorzy uwazali ze jest on faworyzowany. Aby ucigé te wszystkie
pretensje 1 zeby klasa w spokoju ukonczyta szkole podstawowa uwazam, ze moje
dziatanie byto zasadne. Podkresle jeszcze, ze z trescig pisma nauczycielka zostata
zapoznana, odczytatam jej dwukrotnie tg tre$¢. Byt to krotki wniosek, zawierajacy
jedno uzasadnienie, wi¢c nie powinno by¢ problemu z zapamigtaniem. Natomiast
na przekazanie kopii pisma rodzice nie wyrazili zgody. Nauczyciclka z gory
zarzuca, ze¢ W wyjasnieniach napisalam nieprawde¢. Z mojej strony nie bylo
rozmowy z panig nauczycielka o przydziale godzin ponadwymiarowych w
zamian za milczenie dotyczace skargi. O tym, ze wniosek od rodzicow wptynat
zostala poinformowana wychowawczyni klasy. To na zebraniu z wychowawca w
dniu 29 stycznia byta rozmowa na ten temat 1 wtedy po raz pierwszy byt wniosek
0 zmiang, podniesiony przez rodzicoOw.

Jolanta L.uczka — Nita — radna — czy byto prowadzone postepowanie wyjasniajgce
w szkole w tym zakresie? Pan Dyrektor Zigbicki powiedzial, ze to powinno by¢
rozstrzygnigte w swoim gronie. Stanowisko Kuratorium jest jednoznaczne. Skoro
skarga dotarta do pani dyrektor i sugestie rodzicow byly w styczniu, zmiany
mozna bylo dokona¢ z poczatkiem nowego roku o czym Pani Dyrektor
powiedziata. Sg tez mozliwosci, zeby zweryfikowac¢ czy dany nauczyciel ma
predyspozycje do nauczania w danej klasie. Sg tez odpowiednie kontrole, ktére to
weryfikuja. Rodzice wniesli skarge, oczywiscie mieli do tego prawo, nie mniej
jednak te dzieci nauczycielka juz uczyta we wczesniejszych latach. Czy wczesniej
byly jakie$ skargi na ta Panig, a w styczniu co$ si¢ zadziato i do Pani Dyrektor
wplyneta skarga? Czy bylo jakie§ postepowanie wyjasniajace po zaistnialej
sytuacji?

Pani K.W. — Skarzaca — rzekoma skarga rodzicoOw zostala ztozona, ale Pani
Dyrektor nie dazyta do wyjasnienia kwestii podnoszonych przez rodzicow, tylko
nie zwazajac na procedury zrealizowata wniosek. Jezeli popetnitam btad, to do
dzi$§ nie wiem co zle zrobitam 1 moge go nie§wiadomie powiela¢. Chcialabym
wiedzie¢ gdzie popeknitam btad 1 jak go moge naprawié, by w przysziosci go nie
powiela¢. Ponadto chce jeszcze dodaé, ze w klasie gimnazjalnej osiggnetam
najlepszy wynik z matematyki w historii szkoty. W tym roku uczytam matematyki
w 8 klasie i klasa ta osiggneta bardzo dobry wynik przy zdalnym nauczaniu.
Uczniow w tej klasie miatam stabych, ale mimo to osiggnetam wysoki wynik na
egzaminie. Pani dyrektor od roku, kiedy przegrata proces msci si¢ na mojej
osobie, nie docenia mnie, uwazam ze jestem bardzo dobrym nauczycielem z
prawie 40 letnim stazem pracy. Nigdy nie miatam zadnych zarzutow od
poprzednich dyrektorow. Inni dyrektorzy doceniali mnie wysoko, a obecna pani
dyrektor zaniza moje osiggni¢cia. Nie powiedziata stowa prawdy w sadzie, kiedy
toczyla si¢ sprawa o przywrocenie mnie do pracy. Skoro nie mam klasy 7a, bo zle
ucze, to dlaczego w klasie 7b moge uczy¢? Program nauczania w tych klasach
jest taki sam. Prosze¢ o rozwazne, rzetelne 1 uczciwe podejscie do sprawy. Organ
prowadzacy opiera si¢ na opinii Kuratorium Os$wiaty. Skarge ztozylam do
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Kuratorium w Lodzi, bo chcialam pominag¢ Delegature w Piotrkowie, gdyz tam
Pani Dyrektor ma prywatne powiagzania. W zwigzku z tym opinia z Delegatury
dla mnie nie jest wiarygodna. Pani Dyrektor wykorzystala moment
niewlasciwego zachowania mojego wnuczka z uczniem w klasie 7a. Pani
Dyrektor wykorzystata ten moment i to nie rodzice podpisali ten dokument, to
Pani Dyrektor na zebraniu w styczniu zaproponowala jednemu rodzicowi, zeby
napisat skarge na piSmie. Skarga zostata napisana w styczniu, a ja dopiero w lipcu
si¢ o0 niej dowiedzialam, a tak naprawde we wrzesniu kiedy nie otrzymatam w
planie klasy 7a. Podejrzewam, ze skarge podpisalo trzech, czterech rodzicow.
Rodzice przychodza do mnie i ptaczg z tego powodu, Ze ja nie uczg¢ juz ich dzieci.
Dowodem tego jest ostatnie zebranie, ktére miato miejsce we wrzesniu. Nie
wiem, gdzie popehlitam btad. Skoro odebrano mi 7a, bo nie nadaje sie, to
dlaczego nadal ucze w 7b.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — dopiero od miesigca jest nowy
nauczyciel w tej klasie.

Pani K.W. — Skarzaca — najpierw Pani Dyrektor przyporzadkowata matematyke
innemu nauczycielowi, ktéry nie ma doswiadczenia 1 jest to zawarte w arkuszu
organizacyjnym. Rodzice z 5 klasy sa bardzo zadowoleni z mojej pracy.
Natomiast rodzice z klasy 7a wyrazaja niezadowolenie ze zmiany nauczyciela,
oczywiscie ci ktorzy mieli dobre oceny. Jesli rodzic ztozyt skarge, a jest to tylko
jeden rodzic, ktory zmanipulowat trojka innych rodzicow 1 w sposob
nieSwiadomy podpisali skarge. Pani Dyrektor wykorzystata ten fakt 1 wszystko
obrécito si¢ przeciwko mnie. Pani Dyrektor nie moze znie$¢, ze zostalam
przywrocona przez Sad do pracy. Jest dzi§ ze mng mdj kolega z pracy, ktory chce
zabra¢ glos.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — jak skarge sktada si¢ do organu to
wskazuje si¢ ztamanie przepisOw prawa, ktore obowigzuje na terenie naszego
kraju. Pani skarzy ta sytuacj¢, ktora nastgpila poprzez odebranie pani przez
Dyrektora Szkoty kontynuacji nauczania matematyki w klasie 7a. Z materiatow,
ktore zostaly zgromadzone, Dyrektor miala do tego prawo. Chcialbym
dowiedzie¢ si¢ od pani skarzacej, ktore przepisy prawa zostaly pani zdaniem
ztamane. Czy moze pani taki przepis wskazac.

Pani K. W. — Skarzaca — Panie Przewodniczacy, ja prawnikiem nie jestem,
natomiast oczytana jestem w temacie, a artykutow nie bede si¢ uczy¢ na pamigc.
Statut Szkoty w Mroczkowie Go$cinnym mowi m.in. o sposobach rozwigzywania
konfliktow pkt. 3 §13 Sytuacje konfliktowe migedzy organami rozstrzygane sg
wewnatrz szkoly wedlug nastepujacego trybu: z kazdego z organow szkoty
wybierany jest jeden przedstawiciel, ktory stanowi skltad zespolu
rozstrzygajacego zaistniaty problem. Decyzje zespotu sg wigzace dla stron sporu,
jezeli w jego pracach uczestniczyto co najmniej 2/3 cztonkow. Czas pracy zespotu
okresla si¢ maksymalnie na 14 dni. Spory mi¢dzy organami szkoty rozwigzywane
sa wewnatrz szkoty na drodze polubownej, poprzez wzajemny udzial
poszczegbdlnych organdéw 1 jawng wymiane pogladow. Strona poszkodowana w
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pierwszej kolejnos$ci winna si¢ zwrocic¢ do strony przeciwnej z prosbg o rozmowe.
Zwrocitam si¢ o rozmowe, ale takiej rozmowy nie byto, prositam o postgpowanie
wyjasniajace, takiego postgpowania nie bylo. Rozwigzanie sporu winno
doprowadzi¢ do zadowolenia obu stron. Jest zadowolenie Pani Dyrektor, bo
dopigta swego. W zaleznos$ci od rodzaju stron wchodzacych w spor/konflikt
przewiduje si¢ nastepujace zasady postgpowania: konflikty Dyrektor — Rada
Pedagogiczna rozstrzygane sg na zebraniach Rady Pedagogicznej. W przypadku
duzej rangi konfliktu i trudnos$ci w rozwigzaniu sporu wewnatrz szkoty, mozna
si¢ zwrdci¢ o pomoc w rozstrzygnigciu do mediatora. Tego nie bylo, ja tez tego
nie podejmowatam. Dyrektor Szkoty przyjmuje wnioski i bada skargi dotyczace
nauczycieli 1 pracownikow niepedagogicznych. Sposoby rozwigzywania
konfliktow — polubowne zakonczenie sporu, wzajemne przeproszenie si¢ stron
sporu w obecnosci §wiadkow konfliktu, przeproszenie osoby poszkodowanej w
konflikcie, zastosowanie kary dyscyplinarno - porzadkowej wobec osoby uznanej
za winng w konflikcie,

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — nie bedziemy teraz czytali statutu,
jestesmy w temacie skargi, prosze nie przedtuza¢, zajmijmy si¢ sednem sprawy.
Przedmiot skargi zostal przez Panig wskazany. Oczekuj¢ przedstawienia
argumentow 1 konkretnych przepisow prawnych, ktore dyrektor ztamat poprzez
nieudzielenie kontynuacji nauczania w klasie. Statut szkoly nie jest takim
dokumentem.

Magdalena Belica — radna — Panie Przewodniczacy, prosze da¢ mozliwosé
wypowiedzenia si¢ Pani mecenas, poniewaz chce si¢ odnies¢ 1 podejrzewam, ze
w podobnym temacie, ze my jako komisja nie mozemy zadac od osoby skarzace;j
znajomos$ci szczegdlowych przepisow prawa w stosunku do stawianych
zarzutow, ktore sg skarzone. Druga sytuacja jest taka, ze tez jestem matka, mam
dziecko w szkole 1 tak si¢ ztozylo, ze w ostatnim czasie rOwniez sktadatam skarge
na nauczyciela 1 to w jaki sposéb Panstwo tu reprezentujecie pewne rzeczy w
glowie si¢ nie miesci. Placowka do ktorej uczeszcza moje dziecko po zlozeniu
oficjalnej skargi na nauczyciela zastosowata absolutnie wszystkie normy prawne,
a pierwszg rzeczg, ktora zostata zrobiona, to bytam poproszona ja, jako rodzic
dziecka, wychowawca, nauczyciel i dyrekcja szkoly o wspdlne spotkanie w
gabinecie Dyrektora i rozmowa. Konfrontacja wszystkich stron, w opinii rodzica
zawsze dziecko bedzie miato racje, tak jak w opinii nauczyciela, nauczyciel
bedzie miat racje. W zwigzku z powyzszym uwazam, ze jedyng droga dojscia do
jakiegokolwiek porozumienia i wyjasnienia sytuacji jest konfrontacja rodzicow 1
nauczyciela w obecnosci dyrekcji szkoty 1 wychowawcy, ktory najlepiej zna
dziecko. Nie wyobrazam sobie sytuacji, aby jednostronnie podejmowac decyzje.
W mojej opinii jako cztonka tej komisji, radnego, ale rowniez rodzica, ktory
stawal w takiej sytuacji, nie widz¢ powodoéw dla ktérych nie miataby zostaé
przeprowadzona takowa rozmowa ze wszystkimi mozliwymi stronami, celem
wyjasnienia sytuacjijak pani tu przeczytala wewnatrz szkoly, a nie rozpatrywanie
tego na komisjach. Gdyby taka sytuacja miata miejsce 1 dosztoby do rozmow to
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by¢ moze udaloby si¢ ten konflikt rozwigza¢ na poziomie szkoty, a nie na
poziomie rady. Dlaczego do takich rozméw nie doszto, oczywiscie bez obecnosci
dzieci, natomiast w obecnosci rodzicéw, nauczyciela, dyrekcji 1 wychowawcy
danej klasy, aby wszystkie strony mogly si¢ wypowiedzie€. Prosze da¢ mozliwos¢
wypowiedzenia si¢ pani mecenas, poniewaz w mojej opinii nie ma pan podstawy,
aby wzywac strong¢ skarzaca do podawania artykutdw zwigzanych ze skarga.
Tomasz Kopera — Przewodniczgcy Komisji — wezwatem do podania przepisu
prawa, ktory wedlug skarzacej zostat ztamany. Musi by¢ zlamanie prawa, aby
stwierdzi¢, ze skarga jest zasadna.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — nie mozemy oczekiwac od osoby, ktdra
wnosi skarge wskazywania konkretnych przepisow prawa, ktore zostaly
naruszone. Kazdy kto jest niezadowolony z postgpowania kierownika jednostki
organizacyjnej, w zakresie wtasciwosci, ktore wynikaja z KPA ma prawo do
whniesienia skargi 1 nie mozemy oczekiwa¢ wskazywania konkretnych przepisow,
ktore zostaly naruszone.

Tadeusz Brola — radny — uwazam, ze wchodzimy znowu w nie Swoje
kompetencje. Pani skarzaca powiedziala o zniestawieniu, od zniestawienia sg
Sady Pracy. Rozmawiatem z rodzicami, ktorzy podpisali t¢ skarge. Jezeli pani
skarzaca nie zna nazwisk to na jakiej podstawie ocenia, ze sg to nieodpowiedzialni
rodzice? W mojej ocenie ci rodzice sa bardzo odpowiedzialni, wedtug mnie
stanowisko Kuratorium pokazuje jaki jest kierunek. Jezeli chodzi o godziny pracy
uwazam, ze skarga jest bezzasadna. W mojej ocenie pani dyrektor nie postapita
Zle.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji - jako przewodniczacy proszg bySmy
nie schodzili na tematy poboczne. Tre$¢ skargi i zarzut jest bardzo prosty.
Skarzaca zarzuca dyrektorowi szkoly, ze ten bezprawnie, bo tylko takie dziatania
Pani mecenas sg rozpatrywane jak rozumiem przez komisje¢, odebrat kontynuacje
nauczania matematyki w klasie 7 a. Skarzaca stoi na stanowisku, ze zgodnie z
przepisami prawa obowigzujacymi w Polsce Dyrektor nie miata prawa takiej
czynnos$ci podjac. Prosze o krotkie i merytoryczne wypowiedzi w temacie.

Pani K.W. — Skarzgca — chcialam si¢ odnie$¢ do wypowiedzi Pana radnego.
Wstuchujac sie wnikliwie $Smiem twierdzi¢, ze osoba Pana radnego jest osobag
stronnicza. Zeby Pana przewodniczacego zadowoli¢ na jakiej podstawie prawne;
to mowie, wiec odczytuje: ustawa z dnia 26 stycznia 1982 roku Karta
Nauczyciela, kolejny dokument ustawa z 14 czerwca 1960 roku KPA i
rozporzadzenie Rady Ministrow z 8 stycznia 2002 roku w sprawie organizacji,
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskow.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — Pani Dyrektor proszg¢ si¢
merytorycznie odnies¢ do wypowiedzi skarzace;.

Malgorzata Katluzynska — Dyrektor Szkoly Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym — odniose si¢ do wczesniejszych wypowiedzi nauczycielki. Chce
podkresli¢, ze na zebranie z rodzicami nie wybratam si¢ sama. Zostatam
poproszona przez wychowawce klasy, na zebraniu bylo dziesi¢cioro rodzicow i
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tylko jeden rodzic nie zabierat glosu, pozostali zdecydowanie prosili o zmiang
nauczyciela. Ta rozmowa odbywata si¢ w obecnosci wychowawcy klasy, zostata
sporzadzona notatka stuzbowa, ktéra znajduje si¢ w dokumentacji szkoty.
Tomasz Kopera — Przewodniczgcy Komisji — przepraszam Pani Dyrektor, czy
Pani posiada w formie pisemnej tg skarge, ktorg rodzice podpisali?

Matgorzata Katuzynska - Dyrektor Szkoty Podstawowej w Mroczkowie
Gos$cinnym — tak posiadam.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — ile oséb jest podpisanych na tej
skardze?

Malgorzata Kaluzynska — Dyrektor Szkoty Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym - na skardze podpisanych jest pigcioro rodzicow. Na zebraniu
wypowiadata si¢ wigkszo$¢ rodzicoOw z prosba o zmiang nauczyciela.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — dziekuje¢ bardzo, kto z Panstwa
radnych lub os6b zaproszonych chce zabra¢ glos w tej sprawie?

Magdalena Belica — radna — dla mnie cata procedura, ktéra zostata tu
przeprowadzona jest do$¢ niejasna i watpliwa, ze wzgledu na to, ze jak sama Pani
Dyrektor powiedziata jest to pigciu rodzicow, nie wiemy ilu jest rodzicow w dane;j
klasie, wigc to jest zastanawiajgca sytuacja. Akurat przerabiatam takg sytuacje i
wiem jak wygladaja procedury w szkole, wigc tym bardziej zastanawia mnie fakt,
ze nie zrobiono takiego spotkania, aby rodzice mogli w obecno$ci Dyrektora i
wychowawcy porozmawia¢ z nauczycielem 1 postawi¢ bezposrednio tego typu
zarzuty. Uwazam, ze zebranie wszystkich mozliwych stron do mediacji
doprowadza do rozwigzania konfliktow, a tutaj mi tego zabraklo. Nie zostalo
wszczete zadne postepowanie, nie zostata nam udostepniona notatka stuzbowa, o
ktorej Pani Dyrektor powiedziata, czego dotyczy. Nauczyciel nie zostal
pociagniety do odpowiedzialnosci, nie wiemy jakie sg zarzuty w stosunku do
nauczyciela, wiemy tylko, ze zostala odebrana kontynuacja nauczania w danej
klasie. Nie byliSmy w stanie dzisiaj ustali¢ jakie sg tego podstawy. Sama wiem,
ze nie tatwo jest zmieni¢ nauczyciela w danej klasie, bo nam rodzicom si¢ to nie
podoba. Prosze o wyjasnienie czy ta pigtka to jest wickszo$¢ 1 jakie sg podstawy
do odsunig¢cia nauczycielki w danej klasie, jaka jest opinia pozostatych rodzicow?
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — Pani Dyrektor poprosze o krotka
odpowiedz na pytania zadane przez radna.

Malgorzata Kaluzynska — Dyrektor Szkoly Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym - na wspomnianym zebraniu 29 stycznia, byla obecna wigkszos¢
rodzicow. Klasa liczy 14 ucznidow, a dziesigciu rodzicow bylo obecnych,
dziewigciu wnioskowato za zmiang nauczyciela. Proponowalam zaproszenie
nauczycielki na to spotkanie, rodzice stanowczo temu zaprotestowali,
argumentujac to tym, ze rozmowy z nauczycielka nie przynosza efektu, ze takie
rozmowy juz wczesniej byly prowadzone, a wrgcz przeciwnie pdzniej
nauczycielka docieka, ktorzy rodzice rozmawiaja o nauczaniu matematyki,
zdaniem rodzicoéw w obawie o swoje dzieci prosili, aby nie rozmawia¢, tylko jesli
to mozliwe dokona¢ zmiany nauczyciela.
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Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — dzigkuje Pani Dyrektor. Mysle, ze
w wyczerpujacy sposob odpowiedziata pani na pytania. Zgtasza si¢ mieszkaniec
gminy Opoczno rozumiem, ze chce pan zabraé glos w tej sprawie, ale nie byt Pan
nigdzie wskazywany ani przez strong skarzacg ani przez Dyrektora, jako osoba
ktora ma jakies$ istotne zdanie do wypowiedzenia w tej sprawie. Dzisiaj zbieramy
material dowodowy w tej sprawie, zebysSmy wyrobili sobie taki czy inny poglad,
aby uzna¢ skarge za zasadng lub bezzasadng. Czy pan ma istotne informacje
odno$nie przedmiotowej skargi do wniesienia, czy tez nie?

Mieszkaniec Opoczna — pracownik szkoly — chcialem si¢ odnies¢ do dwoch
spraw. Zgadzam si¢ z radng Belica, bo prosze Panstwa jest zasada/przepis
wynikajacy z prawa postgpowania administracyjnego. Jezeli wnosi si¢ skarge na
nauczyciela to, zeby ja we wlasciwy sposodb oceni¢ i rozstrzygnaé nie mozna si¢
opiera¢ tylko i wylacznie na opinii jednej strony, tym bardziej po tak dlugim
czasie. Prosz¢ Panstwa ja z Panig Dyrektor miatem podobng sytuacje rok temu,
dwa lata temu i dziwnym trafem procedura byla zachowana, wystarczyto
przeprowadzi¢ rozmowe¢ z nauczycielem, na ktorego jak Pani Dyrektor
wspomniala nie bylo zadnych skarg do tej pory 1 sprawe wyjasni¢ wraz z
rodzicami. Zwrdécie uwage na drobng sprawe, pod skargg podpisuje si¢ pigciu
rodzicoéw, klasa liczy 14 uczniow, gdzie sa pozostali rodzice? Czy nie nalezato si¢
zapoznaé z opinig pozostalych? Ja z kilkoma rodzicami w okresie wakacji si¢
spotkatem 1 znam opini¢ w tej sprawie, nie mog¢ operowa¢ nazwiskami z
wiadomych wzgledow, ale sg one niekorzystne dla Pani Dyrektor. Kolejna sprawa
w przepisach, ktére podata pani K.W. jest podana kolejnos¢ jaka Dyrektor
powinien wykona¢ w sprawie skargi. Odczytam trzy najwazniejsze punkty, po
pierwsze sprawdzenie zasadnosci skargi, kazdy moze wnie$¢ skarge, ale pytajmy
dwoch stron o zdanie, nastgpna sprawa, to sporzadzenie protokotu z rozmowy z
nauczycielem 1 kolejna sprawa uznanie zarzutow za stuszne, czy nie. I teraz prosze
panstwa ostatnia rzecz tutaj niestety opieracie si¢ na opinii Kuratorium, a ja mam
takie pytanie: Czy w opinii z Kuratorium w zaleceniach jest przynajmniej
wspomniane jednym stowem, ze Kuratorium oparto si¢ na opinii pani K.W., nie
ma nic, w zwigzku z tym prosz¢ Panstwa w cywilizowanym kraju, jezeli si¢ kogo$
osadza, czy chce si¢ wyjasni¢ jakgkolwiek sprawg nie mozna opierac si¢ na opinii
jednej strony. Panie przewodniczacy, Pan doskonale wie nie chodzi tylko o
sprawe zabrania przedmiotu matematyki w 7a, tylko procedur, ktorych pani
dyrektor nie wykonata. Prosze Panstwa, czy chcielibyscie w jakiejkolwiek
sprawie, w ktorej bierzecie udzial by¢ osadzeni w ten sposob, bo ja nie. Prawo
jest po to, by traktowa¢ wszystkich w rowny sposob. Nauczyciel podlega
szczegolnej ochronie, nie moze by¢ obrazany 1 ma prawo do obrony jak kazdy
obywatel. Tutaj zostaly naruszone nie tylko normy prawne KPA, ale wydano
wyrok bez zasiggnigcia opinii drugiej strony. To jest niepowazne. Panie
Przewodniczacy, trzeba si¢ na kazda komisje przygotowac i pan mowi, ze tam
jest 5, 6 stron, gdyby pan poswigcit troszke czasu to mialby pan obraz co dzieje
si¢ w szkolnictwie w gminie. W 2011 roku, to si¢ moze nie wigze bezposrednio z
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ta sprawag, ale ja to musz¢ powiedzie¢, Pani Dyrektor na skutek nieumiejetnosci
interpretacji przepisu, ktory méwit ze pani K. W. moze odej$¢ na emeryture, bo
nabyla prawa emerytalne, ale nie musi, Pani Dyrektor ja zwolnita 1 Pan, Panie
Przewodniczacy méwi, ze to sg poboczne sprawy. Panie Przewodniczacy 9 lat
sprawy w Sadzie trwaly. Czy Pan sobie zdaje sprawe co czuje nauczyciel, ktory
W ten sposéb jest dreczony. Poniewaz wystepowatem w obronie pani K.W. w
sadzie pracy, zostatem ,,nagrodzony” dwa lata temu upomnieniem, bo zwolnitem
si¢ na inauguracj¢ kadencji obecnego Pana Burmistrza, a za pot roku dostatem
nagan¢ bo przetrzymatem telefony uczniéw przez jeden dzien. Proszg panstwa
zainteresujcie si¢ bardziej tym co dzieje si¢ w szkotach, bo jest niedopuszczalne,
zeby Dyrektor naduzywat swojej funkcji, swojego stanowiska, a pan Panie
Przewodniczacy mowi, ze 5 stron jest niewazne. Panie Przewodniczacy doskonale
pan wie, ze w obronie cztowieka nalezy nawet 100 toméw przeczytaé, zeby go
obroni¢.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — prosz¢ panstwa po raz kolejny na
tej komisji pojawia si¢ problem schodzenia daleko poza przedmiot obrad.
Skarzaca sktada skarge na Dyrektora. To, ze powiedzialem ze jest pie¢ stron
uzasadnienia to nie wynikato z tego, ze tego nie przeczytalem. Nie bede co
komisja odczytywatl catej skargi, Skarzgca zna tre$¢ skargi, komisja zna tre$c
skargi, strona skarzona zna tre$¢ skargi, Burmistrz i stuzby prawne znajg tres¢
skargi. Nie wiem jaka jest potrzeba, zeby calg dokumentacje zawarta w danym
procesie procedowania czyta¢ przed komisja. Jezeli to Komisja koniec koncow
decyduje, a nie opinia publiczna, ktorg by pan chciat zainteresowac, czy zeby ta
Komisja trwata dluzej. Niezrozumiaty jest ten zarzut. Nie wszystkie dokumenty
ze strony Dyrekcji przeczytalem w catosci, poniewaz sg obszerne i odczytanie ich
jest bezcelowe. Komisja nie jest programem telewizyjnym, w ktorym sadzimy
kogos, czy kogos oceniamy, tylko mamy bezstronnie zaja¢ si¢ przedmiotowa
skargg, ktora wptywa zgodnie z wlasciwoscig do komisji 1 mamy ocenié, czy
skarga jest zasadna i1 to wynika z prawa kazdego obywatela. W przypadku tej
skargi, jest to skarga nauczyciela na dyrektora i bez znaczenia w tej sprawie sg
zaszto$ci miedzy paniami, jakie$ procesy sgdowe. Dla mnie jest to bez znaczenia,
poniewaz ja widze zarzut, widz¢ uzasadnienie, widz¢ odniesienie si¢ do tego,
zapoznanie si¢ z opinig prawng, ktore przedstawia mecenas Urzedu, mam
dodatkowo wynik kontroli przeprowadzonej przez Kuratorium i ten materiat jest
dla mnie wazny. Natomiast pozostate okolicznosci zyciowe, wczesniejsze
procesy sg dla tej sprawy bez znaczenia. Oceniamy konkretny zarzut, konkretng
sytuacje, konkretne zaniechanie, konkretne dzialanie, ktore zostalo dokonane
przez Burmistrza, czy ktorego$ z Kierownikoéw jednostek. Takie dziatanie zostato
tu przez panig Skarzaca wskazane, udzielony zostal gtos Pani Dyrektor, zeby w
tej sprawie ztozyta wyjasnienia, zostat udzielony glos ponownie Skarzacej, ktora
wskazata swojg argumentacj¢ w sprawie.

Magdalena Belica — radna — sktadam wniosek formalny o odroczenie decyzji w
tym postepowaniu i bardzo prosze¢ Panig Dyrektor o przedstawienie kontroli
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ewaluacji szkoty, czy w kontroli ewaluacji byty jakie$ zastrzezenia w stosunku do
Pani Skarzacej i o przedstawienie notatki stuzbowej z rozmowy z rodzicami
dotyczacej skargi na nauczyciela, czy kiedykolwiek byty jakiekolwiek podstawy,
aby panig z tej wspomnianej klasy odsunag¢ od nauczania. Prosze o
przegltosowanie tego wniosku. A teraz panie przewodniczacy jedna drobna
kwestia do pana dotyczaca dualizmu Panskiego postgpowania, bo jak
rozpatrywaliSmy skargi na dyrektora SP Nr 3 w Opocznie bardzo che¢tnie Pan
wtedy przytaczal wielokrotnie cate treSci skarg, jak rodwniez rozstrzygnigcia
nadzorcze Wojewody czytane w catosci, jak 1 przez przewodniczaca na
wszystkich sesjach 1 komisjach. Bardzo proszg o odstgpienie od stronniczos$ci
przewodniczacych i traktowanie wszystkich réwno, bo wtedy na prosbe jednej i
drugiej strony czytali$cie panstwo wszystkie dokumenty, mimo ze miaty kilka
stron. Bardzo prosze panie przewodniczacy o odnoszenie si¢ do wszystkich z
szacunkiem 1 udostepnienie wszystkim dostepu do informacji. Jesli jest cos nie po
Panstwa mys$li nie dopuszczacie do tego, aby dokumenty w cato$ci zostaly
przeczytane. Wczesniej Pan czytat wszystkie dokumenty od pierwszego akapitu
po ostatnig kropke i podpis. Jesli Pani sobie zyczy przeczytania to bardzo prosze¢
umozliwi¢ takowe. A teraz poprosz¢ o przeglosowanie mojego wniosku
formalnego.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — Pani radna prosze jeszcze raz
sformutowac¢ wniosek i1 procedujemy dale;.

Magdalena Belica — radna — skladam wniosek formalny o przesunigcie
glosowania na nast¢png komisje i przedstawienie przez Panig Dyrektor kontroli
ewaluacyjnej szkoly pod katem pani skarzacej, czy kiedykolwiek byly
jakiekolwiek zastrzezenia Kuratorium O$wiaty na prace tej Pani i 0 przekazanie
notatki sluzbowej, o ktorej dzisiaj Pani Dyrektor wspomniata, a nic mamy w
materiatach zatagczonych do komisji. Na dzien dzisiejszy uznaje, ze nie mamy
pelnej dokumentacji umozliwiajacej rozstrzygniecie tego postepowania.

Pani K.W. — Skarzgca — jestem cztonkiem Solidarnosci i poprositam o pomoc
pana przewodniczacego Solidarno$ci w  odzyskaniu Kklasy 7a. Pan
przewodniczacy byt w szkole, rozmawiat z panig dyrektor. Pani Dyrektor w
obecnosci Pana Przewodniczacego powiedziata, ze zadnych dokumentéw na te
okolicznos$¢ nie posiada. Skoro Pani radna Belica prosi o notatki stuzbowe, znajac
Panig Dyrektor to postara si¢ 1 wszystko bedzie miata na nastgpne posiedzenia,
bo w tej chwili nie ma tych dokumentow, a jesli juz beda to zostang sfabrykowane.
To nie beda wiarygodne oryginalne dokumenty, bo w rozmowie ze mng
powiedziata, Ze to jest tajemnica. Tej tajemnicy nie zachowata, wrecz sama
oglasza, ze pani W. nie uczy matematyki bo byta skarga rodzicow. Z tego powodu
bardzo si¢ cieszy. Pani Dyrektor stanie na wysokosci zadania 1 kazdy dokument
bedzie miata. Na potrzeby Komisji wypracuje to. Ja réwniez zgtositam sprawe do
innych instytucji z prosba o zabezpieczenie dokumentow, ktorych nie ma. Migdzy
innymi do Inspekcji Pracy. Inspekcja Pracy mnie poinformowata, Zze kontrola
zakonczy si¢ 6 listopada, ale dodatkowo informuja mnie, Zze prowadzone
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czynnos$ci kontrolne nie zamykajg mi drogi dochodzenia ewentualnych roszczen
pracowniczych na drodze sadowej, widzicie panstwo nawet Inspekcja Pracy
toruje mi droge do Sadu. Takze Pani Dyrektor nie zachowuje praworzadno$ci w
szkole.

Matgorzata Katuzynska — Dyrektor Szkoly Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym — bardzo mi przykro, ze nauczycielka 1 nauczyciel wypowiadajacy
sig, przedstawiaja fakty niezgodne z prawdg. Odniosg si¢ jeszcze do wniosku Pani
radnej, w dokumentacji szkoty nie ma kontroli Kuratorium z ewaluacji, ktéra
dotyczytaby pani K.W., takiego protokotu nie przedstawie, bo go nie ma.
Magdalena Belica — radna — poprosze o informacje, kiedy byta ostania kontrola
ewaluacji szkoty i czy w takim protokole znajduja si¢ zastrzezenia co do Pani
Skarzacej. Poprosimy o przedstawienie tego protokotu z ewaluacji, ostatniego jaki
Panstwo maj3.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — przepraszam, ze przerwe ale nie
wiem czy jest kworum. Pani Dyrektor prosz¢ o odpowiedz na pytanie.
Matgorzata Katuzynska — Dyrektor Szkoly Podstawowej w Mroczkowie
Goscinnym — nie pamig¢tam kiedy byla ostatnie ewaluacja, kilka lat temu miata
miejsce 1 protokdt powinien by¢ w szkole 1 moge go przedstawicé, ale nie byto w
nim badania poziomu nauczania danego przedmiotu, czy danego nauczyciela.
Pani K.W. — Skarzagca — mam pytanie do pani mecenas i do Pana
Przewodniczacego, czy dokument z Kuratorium bez mojej opinii jest dla was
wazny pod wzgledem prawnym?

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — pani mecenas prosze si¢
wypowiedzie¢ w imieniu pana Burmistrza.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — Panie Przewodniczacy ja wydaj¢ opini¢
w swoim imieniu. Dokument z kontroli przez Kuratorium jest dla nas wazny.
Mamy protokot z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych, zostat
ostemplowany, podpisany, dla mnie jest on wazny, jako protokot z podjetych
czynnosci. Jesli oczekuje pani od nas deklaracji, czy my si¢ z nim zgadzamy to
juz jest za daleko idace pytanie. Pod wzgledem wazno$ci w mojej opinii jest on

wazny.
Pani K.W. — Skarzgca — mino, ze tam nie ma mojej opinii.
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — organy kontrolne podejmuja

czynnosci kontrolne niezaleznie. Wystarczy, ze jest osoba kontrolujaca poprzez
uprawnienia dane w konkretnej ustawie, tak to wyglada w naszym porzadku
prawnym. Mysle, ze watpliwosci zostaly rozwiane. Kto z Panstwa ma jeszcze
jakie$ pytanie, bo Pani radna zlozyta wniosek i chciatbym go teraz poddaé¢ pod
glosowanie.

Magdalena Belica — radna — jeszcze bym poprosita, aby w tej dokumentacji
znalazla si¢ ocena pracy Pani Skarzacej. Oceng pracy wykonujemy zgodnie z
ustawg co kilka lat w zwigzku z tym bardzo prosze, zebySmy otrzymali oceng
pracy wystawiong przez Dyrektora danej placowki, w jaki sposob pani Skarzaca
wykonywata swoje czynnos$ci stuzbowe.
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Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — rozumiem, ze juz nie ma gloséw w
dyskusji, poza wnioskiem, czy tak? Nie widze, w zwigzku z tym zamykam
dyskusje 1 sktadam wniosek o uznanie skargi za bezzasadng z uwagi na to, ze tak
jak zostato to przedstawione w uzasadnieniu z kontroli, ja to stanowisko takze
podzielam i Dyrektor ma prawo kierowania powierzong jednostkga oswiatowa i w
przedmiocie, ktory skarzaca wnosi, ze zostaly naruszone przepisy prawa nie
sprecyzowane przez skarzaca, poprzez nie udzielenie kontynuacji nauczania klasy
7a w szkole podstawowej w Mroczkowie Goscinnym. Uznaj¢ ta skarge za
bezzasadng. M6j wniosek jest wnioskiem dalej idagcym, niz wniosek Pani radnej,
ktora wnioskuje o to, zeby przedtuzy¢ procedowanie tej skargi na nastepne
posiedzenie. Przeglosujemy najpierw moj wniosek, a jesli zostanie odrzucony to
wtedy wniosek Pani radnej. Pani mecenas, czy wlasciwie ustawitem te kolejnosé?
Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — pozwole nie zgodzi¢ si¢ z panem,
poniewaz dalej idacym wnioskiem jest wniosek pani radnej Belicy, ktory
powoduje przesunigcie 1 uzupetienie dokumentéw, ktére panstwo maja, 0
kolejng dokumentacje. Proponuj¢, zeby wniosek pani Magdaleny Belicy zostat
poddany pod glosowanie.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — przechodzimy do gtosowania. Pani
radna wnioskuje o to, aby przedtuzy¢ procedowanie skargi na nastgpne
posiedzenie, a takze aby komisja wystgpita o to, aby Dyrektor Szkoty przedstawit
notatk¢ stuzbowa sporzadzong po zebraniu z rodzicami, o protokot z kontroli
ewaluacyjnej a takze o karte oceny pracy Pani Skarzacej, ktora musi by¢ w
posiadaniu szkoty.

Komisja przyjela wnioski radnej Magdaleny Belicy, glosami: za - 3,
przeciw — 2, wstrz. — 0 o przedituienie procedowania skargi, aby Dyrektor Szkoly
Podstawowej im. Jana Pawta Il w Mroczkowie Goscinnym przedstawil na
nastepng komisje protokot 7 ostatniej kontroli ewaluacyjnej przeprowadzonej
przez Kuratorium Oswiaty w szkole. Prosi Dyrektora Szkoly o przygotowanie
oceny pracy skarigcej - Pani KW. Ponadto radna wnioskuje o przedstawienie
notatki stuibowej 7 rozmowy 7 rodzicami, dotyczqcej skargi na nauczyciela
wspomnianej szkoly.

Ad. pkt. 5.
Zapoznanie si¢ ze skargg Panstwa G. i Z. K. i Pana D.R. dotyczaca

kamienicy przy ul. Dworcowej 2 w Opocznie — c.d.

Pismo stanowi zatqcznik nr 6 do protokotu
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — jest to kolejne posiedzenie w tym
temacie. Prosz¢ o kilka minut przerwy, poniewaz musze¢ wzig¢ z Biura Rady
dokumenty.

Przerwa w obradach.
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Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — prosze, zeby Pani mecenas si¢
odniosta do pisma, ktore w ostatnim czasie wptyneto.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — pismem z dnia 21 wrzeénia 2020 roku
skarzacy sprecyzowal swoja skarge wskazujac, ze skarga dotyczy calej rady.
Istotng informacja dla komisji jest wskazanie, ze dotyczy kamienicy przy ul.
Dworcowej w Opocznie 1 dziatah podjetych w celu zbycia kawalka dziatki
ogrodowej przy ul. Dworcowe] oraz préb zbycia samej kamienicy przy ul.
Dworcowej. To sg dwie istotne informacje.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — Pani mecenas, wezwalisSmy strong
skarzaca do sprecyzowania na kogo wnosi skarge i skarzacy sprecyzowat to jako
catos$¢ rady. Rozumiem, ze do rozstrzygniecia wlasciwy jest Wojewoda.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — mamy tutaj dwie kwestie, jedna dotyczy
zbycia dziatki ogrodowej 1 w tym zakresie nalezy pozostawi¢ skarge bez
rozpatrzenia, dlatego ze uchwata w tym zakresie byta podejmowana przez rade.
Rada nie moze dwa razy procedowac tej samej kwestii. W tym zakresie w mojej
ocenie nalezy pozostawi¢ skarge bez rozpatrzenia. Jezeli chodzi o skarge
dotyczaca calej rady 1 podejmowanych préb zbycia kamienicy jak wskazuje
skarzacy wedtug wlasciwosci powinna zosta¢ przekazana do Wojewody.
Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — czy takie pismo przekazujemy w
trybie gtosowania, czy przewodniczaca przekazuje to pismo.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — Panie Przewodniczacy to jest tylko moja
opinia, to panstwo powinni podja¢ decyzjg.

Magdalena Belica — radna — sktadam wniosek formalny o przekazanie skargi
wedlug wlasciwosci do Wojewody w sprawie proby zbycia kamienicy przy ul.
Dworcowej 2. W drugim punkcie zwracam si¢ do Sekretarza o opini¢ Urzgdu
dotyczaca mozliwosci odkupienia wskazanego odcinka przy ul. Dworcowej na
rzecz mieszkancow tej kamienicy, jakie to bytyby koszty.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — jeszcze zostaje kwestia
pozostawienia bez rozpatrzenia tej cze¢sci skargi, ktora dotyczy zbycia kawatka
nieruchomosci, jak pani mecenas stwierdzila to juz zostalo przeglosowane przez
Rade Miejska, byto przedmiotem uchwaly i nie moze by¢ ponownie
rozpatrywane. Uwazam, ze nalezy te wszystkie pisma rozpatrywaé jako dwie
odrgbne skargi. Pierwsza skarga, o ktorej radna Belica wspomniata, skarga na
Rade Miejska w Opocznie w sprawie umieszczenia w budzecie 1 przekazanie
zgodnie z wilasciwoscig, a druga skarga tych samych autoréw dotyczaca
nieprawidtowosci w ocenie skarzacych przy sprzedazy nieruchomos$ci. Sktadam
wniosek, aby pozostawi¢ bez rozpatrzenia t3 skarge. Przeglosujemy najpierw
whniosek Pani radnej, o to aby tg skarge w zakresie wskazanym przez Panig radng
przesta¢ zgodnie z wlasciwoscig do Wojewody, a pozniej przeglosujemy moj
whniosek.
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Komisja przyjela wnioski radnej Magdaleny Belicy, glosami: za - 3,
przeciw — 0, wstrz. — 2 w sprawie przekazania skargi dotyczgcej proby zbycia
kamienicy przy ul. Dworcowej 2 do Wojewody Lodzkiego.

Ponadto radna wnioskuje o opinie w zakresie mozliwosci ponownego
nabycia (wczesniej sprzedanej dziatki) na rzecz Gminy Opoczno, fragmentu
nieruchomosci potoionej w Opocznie przy ul. Dworcowej 2 i oddania do
uzytkowania mieszkancom.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — przechodzimy do glosowania nad
skarga dotyczaca nieprawidlowosci przy sprzedazy przedmiotowe]
nieruchomos$ci wzmiankowanej przez skarzacych w materiatach. Kto z panstwa
radnych stoi na stanowisku, ze nalezy skarge ze wzgledu na wczesniejsze
rozpatrywanie tego tematu pozostawi¢ bez rozpatrzenia. Pani mecenas, czy nad
tym powinnis$my glosowac?

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — glosowa¢ moga Panstwo wszystko.
Zostawienie bez rozpatrzenia powinno by¢ czynnos$cig techniczng. Nie
podejmujecie decyzji, ta sprawa byla juz uregulowana, jezeli nie uznacie, ze
dotyczy innych kwestii, tylko tych ktore juz sg objete podjeta uchwata, powinna
ona zosta¢ bez rozpatrzenia, bez glosowania, powinna by¢ zawarta taka
informacja w protokole z posiedzenia komisji. Zawiadomienie osoby skarzacej o
tym, ze pozostaje to bez rozpatrzenia.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — rozumiem, ze dokumenty w
przypadku pozostawienia bez rozpatrzenia podpisuje Przewodniczacy Rady
Miejskiej, nie przewodniczacy komisji skarg?

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — informacje¢ dla skarzacego, ze skarga
zostata pozostawiona bez rozpatrzenia podpisuje Przewodniczacy Rady.

Tomasz Kopera — Przewodniczacy Komisji — my nie jesteSmy wilasciwi do
podjecia decyz;ji.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — Panie Przewodniczacy to komisja podejmuje
decyzj¢ poprzez glosowanie. Pozostawienie bez rozpatrzenia tez trzeba
przeglosowac.

Tomasz Kopera-Przewodniczacy Komisji — stoimy na stanowisku, ze w cze¢sci
dotyczacej sprzedazy nieruchomosci, ta sprzedaz juz si¢ dokonata 1 taka opini¢
chciatbym przekaza¢ przewodniczacej, ze nalezy tg skarge pozostawi¢ bez
rozpatrzenia. Strona wnioskuje o to, aby przekaza¢ do Wojewody. Jako komisja
uznali$my w drodze gltosowania, aby przekaza¢ do Wojewody. Mam watpliwosci
czy to powinno by¢ przedmiotem glosowania.

Sylwia Stepien — Adamczyk — mecenas — sg panstwo komisjg gremialng. Samo
stanowisko przewodniczgcego nie wystarczy i zeby podjaé decyzje, trzeba ja
poprzedzi¢ glosowaniem.

Janusz Klimek — Sekretarz Miasta — tak jak Pani mecenas powiedziata, Komisja
podejmuje decyzje w drodze glosowania. Zgltoszony byl wniosek o mozliwo$¢
wykupienia ponownie tego fragmentu. Oczywiscie zostanie przygotowana
odpowiedz dla skarzacych i stuzby uwzgledniag wszystkie sytuacje, ktore
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nalezatoby wzia¢ pod uwage, zeby ewentualnie mozna by to odkupi¢. Musi by¢
zgoda obecnych wiascicieli, muszg by¢ przeznaczone $rodki na to, musi to by¢
zabezpieczone w budzecie. Jakie warunki musza by¢ spetnione, stuzby przygotuja
taka odpowiedz.

Komisja przyjela wniosek radnego Tomasza Kopery, glosami: za - 5,
przeciw — 0, wstrz. — 0 o pozostawienie bez rozpatrzenia skargi w sprawie
nieprawidlowosci  przy sprzedaiy przedmiotowej nieruchomosci na
ul. Dworcowej 2, ze wzgledu na wczesniejsze jej rozpatrywanie.

Ad. pkt. 6.
Zapytania i wolne wnioski.

Brak glosow.
Wobec braku dalszych gtosow w dyskusji Przewodniczgcy przeszedt do ostatniego
punktu obrad komisji.

Ad. pkt. 7.

Zamkniecie posiedzenia.

Wobec braku glosow w dalszej dyskusji Przewodniczgcy zamkngt posiedzenie.
Godzina rozpoczecia komisji 14.30, godzina zakonczenia komisji 16.40.

Sesje i komisje sq transmitowane on-line na kanale YouTube gminy Opoczno.
Archiwalne zapisy dostepne sq pod adresem:
http://bip.opoczno.pl/sesje-rady-miejskiej-on-line

Komisja Skarg, wnioskow 1 petycii w skladzie:

1.Kopera Tomasz — Przewodniczacy e
2. Luczka — Nita Jolanta — Zastepca Przewodniczacego .............oevviiennnnnnn,
3. Belica Magdalena — cztonek L
4.Biernacki Jakub —cztonek
5.BrolaTadeusz—cztonek L
6. Rozenek Andrzej—cztonek

Protokotowaly:
Katarzyna Zaroda — Olkowska
Referent w Biurze Rady Miejskigj

Joanna Galant
Pomoc Administracyjna w Biurze Rady Miejskiej
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