Znak sprawy: ZP.271.1.42.2026
Opoczno, dnia 11.08.2026 .

- Wszyscy zainteresowani -

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Zamawiajacy Gmina Opoczno, 26-300 Opoczno, ul. Staromiejska 6, informuje, Ze w dniu
07.08.2026 r. 0 godz. 11:15 odbyto sie otwarcie ofert w postepowaniu prowadzonym zgodnie
z Regulaminem udzielania zamoéwien publicznych, ktérych warto$¢ nie przekracza kwoty
170 000,00 zt netto dla Urzedu Miejskiego w Opocznie dotyczace realizacji zadania pn.

Wykonanie o$wietlenia drogi pomiedzy Wélka Karwicka
a Kolonig Wélka Karwicka

Do uptywu terminu skiadania ofert w siedzibie Zamawiajacego na realizacje ww. zadania
ztozonych zostalo 5 ofert.

Zamawiajacy przed otwarciem ofert podat kwote przeznaczong na sfinansowanie zamowienia
tj. 21 497,33 zt brutto.

Zamawiajacy informuje, Ze w ww. postepowaniu najkorzystniejsza oferte ztozyt Wykonawca
oferty Nr 5 tj.:

ENERGO

Ptuciennik Wiktor

Sp. z o.0.

Stok 1A

26-341 Mniszkow

Wykonawca spelnia wszystkie warunki okre$lone w zapytaniu ofertowym. Oferta uzyskata
najwieksza ilo$¢ punktow (100 punktéw) w ramach zastosowanego kryterium oceny ofert tj.:
kryterium ,,cena 100%".

Cena brutto najkorzystniejszej oferty — 18 299,94 zt

Oferty podlegajace ocenie:

N Cena Ranki
o fell:ty Nazwa i adres Wykonawcy brutto Punktacja a:fle;?g
Cena 100%

Perun Elektryka Pawet

g | Szjewski 27 468,36 7t 66,62 pkt | Il miejsce
Katy 57A
96-500 Sochaczew

5 Liberte OFERTA ODRZUCONA.
Agnieszka Rozycka
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ul. Rysownicza 30mé6

91-855 L.4dz

Dominik Stachniak Firma
Handlowo Ustugowa ,,ELVOLT”
ul. Kolejowa 11B 23 370,00 zt
26-340 Drzewica
MK-ENERGY
REALIZACJA INWESTY(]JI
4. Marcin Kaminski 65 621,51 zi, 27,89 pkt IV miejsce
Ludwinéw 79
26-624 Kowala
ENERGO
Phuciennik Wiktor
5. Sp. z 0.0. 18 299,94 zt 100 pkt I miejsce
Stok 1A

26-341 Mniszkéw

78, 31 pkt Il miejsce

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze odrzucit oferte Nr 2 Wykonawcy Liberte Agnieszka
Rézycka, ul. Rysownicza 30m6, 91-855 1.4dZ, poniewaz ztozona przez Wykonawce oferta nie

zostata poprawnie podpisana.
W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy ustalil, Ze formularz ofertowy przediozony przez

Wykonawce nie zostal opatrzony zadnym podpisem (wtasnorecznym ani elektronicznym)
przez osobe upowazniong do reprezentowania Wykonawcy. Przestany dokument e-mail w
formacie elektronicznym PDF jest catkowicie pozbawiony podpisu, widnieje tylko
wygenerowane imie i nazwisko, co stoi w bezpoSredniej sprzecznosci z kategorycznym
wymogiem sformutowanym przez Zamawiajacego w Zapytaniu ofertowym w Rozdziale II. Opis
sposobu przygotowania oferty pkt 4.

Zamawiajacy w tresci Zapytania Ofertowego w Rozdziale II. pkt 4 okreslit Ze :

Cyt.: ,Oferta winna by¢ podpisana przez osobe upowazniona do reprezentowania firmy,
zgodnie z formg reprezentacji Wykonawcy okreslona w rejestrze handlowym [lub innym
dokumencie, wfasciwym dla formy organizacyjnej firmy Wykonawcy, lub zgodnie
z upowaznieniem, ktore powinno byc dofaczone do oferty.”

Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego, do zachowania pisemnej formy czynno$ci prawnej
wystarcza ztozenie wtasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tres¢ oswiadczenia
woli. Aby przestany jako zatgcznik skan lub plik dokumentu mdgt zosta¢ uznany za wazng
oferte, musi zawiera¢ odwzorowanie wtasnorecznego podpisu osoby uprawnione;j.

Oferta ztozona przez Wykonawce w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia musi by¢
poprawnie podpisana. Oferta stanowi bowiem o$wiadczenie woli i jako takie powinno zosta¢
podpisane przez osoby uprawnione do dokonania tej czynnos$ci w imieniu Wykonawcy. Oferta
niepodpisana jest z mocy prawa niewazna i nie wywotuje skutkow prawnych

"Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej
wystarcza ztozenie wilasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tresc¢ oswiadczenia
woll.

W zwigzku z brakiem podpisu, na podstawie art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw.
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z Rozdziatem II. pkt 4 Zapytania Ofertowego, czynnosc ta jest niewazna (nie wywotuje skutkow
prawnych).”

Majac na uwadze powyzsze, z uwagi na brak skutecznego ztozenia oSwiadczenia woli
i niespetnienie kategorycznych wymogéw okreslonych w Rozdziale II. pkt 4 Zapytania
Ofertowego, oferta Wykonawcy zostal odrzucona

Umowa na realizacje ww. zadania zostanie podpisana w siedzibie Zamawiajacego
W wyznaczonym przez Zamawiajacego terminie.

Do wiadomosci:

1) Strona internetowa,

2) aa,

3) Wykonawcy:

1) Perun Elektryka Pawet Szajewski, Katy 574, 96-500 Sochaczew
email: aneta.zerek@perunelektryka.com

2) Liberte Agnieszka Rozycka, ul. Rysownicza 30mé6, 91-855 £.6dz,
email: liberteagnieszkarozycka@wp.p!

3) Dominik Stachniak Firma Handlowo Ustugowa ,ELVOLT’, ul. Kolejowa 11B, 26-340 Drzewica

email: stachniak.dominik@op.pl
4) MK-ENERGY REALIZACIA INWESTYCJI Marcin Kaminski, Ludwinow 79,26-624 Kowala

email: kontakt@mkenergy.pl
5) ENERGO Pluciennik Wiktor Sp. z o.0., Stok 14, 26-341 Mniszkow,

email: energo.pluciennik@gmail.com

Zatwierdzil:
BURMISTRZ OPOCZNA
/../ MICHAL KONECKI
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