Zalacznik Nr 5 do Zatgcznika Nr 1
Opoczno, dnia 11.08.2026r.
Znak sprawy: ZP.271.1.42.2026

PROTOKOL

Z czynnoSci postepowania o udzielenie zamoéwienia o wartos$ci powyzej kwoty
20 000,00 z! netto, a nie przekraczajacej kwoty 170 000,00 zl netto
na zadanie pn.:

Wykonanie o$wietlenia drogi pomiedzy Wélka Karwicka
a Kolonig Wélka Karwicka

W niniejszym postepowaniu nie obowigzuja przepisy ustawy Pzp i nie przystuguje prawo
wnoszenia odwotania.

Zamawiajacy:

Gmina Opoczno, ul. Staromiejska 6, 26-300 Opoczno
telefon: 44/78 60 137, 44/ 78 60 100
NIP: 7681717575 REGON: 590648379

1. Zapytanie ofertowe wraz z zatgcznikami zostato zamieszczone w dniu 31.07.2026 r.
na stronie internetowej Zamawiajgcego www.bip.opoczno.pl w zaktadce
Przetargi/Zamoéwienia publiczne/zamoéwienia ponizej 170 000,00 zt
netto/zamowienia 2026 r.

2. Termin sktadania ofert uptynat w dniu 07.08.2026 r. o godz. 11:00.

3. Publicznego otwarcia ofert pracownicy Wydziatu Zaméwien Publicznych dokonali
w dniu 07.08.2026 r. 0 godz. 11:15

4. Kwota przeznaczona na realizacje w/w zadania wynosi: 21 497,33 zt brutto.

5. Na ww. zapytanie ofertowe wptyneto 5 ofert zgodnie z ponizszym zestawieniem:

Termi Ok
Nr Nazwa i adres Cena wyli:;r::riia Warunki gw:::ncji
fi Wyk brutt tatno$ci
oferty ykonawcy rutto Zaméwienia platnosci
Perun Elelftryka. do dnia Zgodnie Zgodnie
Pawet Szajewski ) vA vA
1 15 listopada . .
Katy 57A 27 468,36 zt 2026 ¢ zapytaniem | zapytaniem
96-500 Sochaczew ' ofertowym | ofertowym
2 Liberte OFERTA ODRZUCONA.
Agnieszka Rozycka
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http://www.bip.opoczno.pl/

ul. Rysownicza 30mé6
91-855 Lodz
Dominik Stachniak . .
Firma Handlowo do dnia Zgoczinle ZgO(Zinle
Ustugowa ,ELVOLT” 15 listopada , )
2337 1

ul. Kolejowa 11B 3370,00z 20267 Z:fzi’ttjmeﬁ Zo?gttjme;n
26-340 Drzewica Wy wy
MK-ENERGY
E\IIEV?II];‘ISZ’?;Z(]:ﬁ do dnia Zgoczinle ZgO(Zinle

. o 65 621,51 zt, | 15 listopada _ )
Marcin Kaminski 2026 ¢ zapytaniem | zapytaniem
Ludwinéw 79 ' ofertowym | ofertowym
26-624 Kowala
ENERGO

Zgodni Zgodni

Pluciennik Wiktor do dnia gozme goznle
Sp. z o.0. 18 299,94zt | 15 listopada sa niem | za niem
Stok 1A 2026. . fZﬁ o fZZtt:
26-341 Mniszkow wy wym

6. Odrzucenie oferty wraz z uzasadnieniem.
Zamawiajacy proponuje odrzuci¢ oferte Nr 2 Wykonawcy Liberte Agnieszka Rézycka,
ul. Rysownicza 30m6, 91-855 L.6dZ, poniewaz ztoZona przez Wykonawce oferta nie zostata
poprawnie podpisana.
Uzasadnienie faktyczne i prawne:
W toku badania i oceny ofert Zamawiajacy ustalit, Ze formularz ofertowy przedtozony przez
Wykonawce nie zostat opatrzony zadnym podpisem (wtasnorecznym ani elektronicznym)
przez osobe upowazniong do reprezentowania Wykonawcy. Przestany dokument e-mail
w formacie elektronicznym PDF jest catkowicie pozbawiony podpisu, widnieje tylko
wygenerowane imie i nazwisko, co stoi w bezposredniej sprzecznosci z kategorycznym
wymogiem sformutowanym przez Zamawiajacego w Zapytaniu ofertowym w Rozdziale II.
Opis sposobu przygotowania oferty pkt 4.
Zamawiajacy w tresci Zapytania Ofertowego w Rozdziale II. pkt 4 okreslit Ze :
Cyt.: ,Oferta winna byc¢ podpisana przez osobe upowazniong do reprezentowania firmy,
zgodnie z forma reprezentacji Wykonawcy okreslong w rejestrze handlowym [ub innym
dokumencie, wilasciwym dla formy organizacyjnej firmy Wykonawcy, Ilub zgodnie
z upowaznieniem, ktore powinno byc dofaczone do oferty.”
Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego, do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej
wystarcza ztozenie wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tresc¢
oSwiadczenia woli. Aby przestany jako zatgcznik skan lub plik dokumentu mégt zostac
uznany za wazng oferte, musi zawiera¢ odwzorowanie wiasnorecznego podpisu osoby
uprawnionej.
Oferta ztozona przez Wykonawce w postepowaniu o udzielenie zaméwienia musi by¢
poprawnie podpisana. Oferta stanowi bowiem o$swiadczenie woli i jako takie powinno
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10.

zosta¢ podpisane przez osoby uprawnione do dokonania tej czynnosci w imieniu
Wykonawcy. Oferta niepodpisana jest z mocy prawa niewazna i nie wywotuje skutkow
prawnych

"Zgodnie z art. 78 § 1 Kodeksu cywilnego do zachowania pisemnej formy czynnosci
prawnej wystarcza ztozenie wiasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujacym tresc¢
oswiadczenia woll.

W zwiazku z brakiem podpisu, na podstawie art. 73 § 1 Kodeksu cywilnego w zw.
z Rozdziatem II. pkt 4 Zapytania Ofertowego, czynnosc ta jest niewazna (nie wywotuje
skutkow prawnych).”

Majac na uwadze powyzsze, z uwagi na brak skutecznego ztozenia o$wiadczenia woli
i niespetienie kategorycznych wymogéw okreslonych w Rozdziale II. pkt 4 Zapytania
Ofertowego, oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu.

. Wskazanie wybranej oferty wraz z uzasadnieniem.

Zamawiajacy proponuje wybor oferty nr 1 Wykonawcy: ENERGO Wiktor Pluciennik
Sp. z 0.0, Stok 1A, 26-341 Mniszkéw, ktora uzyskata najwieksza ilo$¢ punktow
tj.: 100 pkt., za cene ofertowa brutto: 18 299,94 zt (stownie: osiemnascie tysiecy dwiescie
dziewiecdziesigt dziewie¢ ztotych 94/100) jako oferta najkorzystniejsza
dla Zamawiajgcego.

. Wybrany Wykonawca przedtozyt komplet dokumentéw zgodnie z zapytaniem

ofertowym.

. Na tym protokét zakonczono i podpisano w dniu 11.08.2026 .

Protokot sporzadzita: Danuta Urbanczyk

Pracownicy Wydziatu Zaméwien Publicznych:

Beata Tworek
Danuta Urbanczyk
Paulina Jedrasik

Zatwierdzit:
BURMISTRZ OPOCZNA

/--./ Michat Konecki
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