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WYJASNIENIA | ZMIANA NR 1
TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA (SWZ)

Dotyczy:
Postepowanie prowadzone w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 pkt 1
ustawy z 11 wrzesnia 2019r— Prawo zamowien publicznych — dalej Pzp na dostawy pn.:

»Rozbudowa i przebudowa przepompowni sciekéw PARKOWA w Malborku”

realizowanego w ramach przedsiewziecia finansowanego z pozyczki udzielonej przez Bank Gospodarstwa
Krajowego w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci (KPO), przeznaczonej na realizacje
inwestycji zwigzanych z rozbudows i przebudowg infrastruktury kanalizacyjnej Przedsiebiorstwa , Nogat”

Sp. z 0.0., w tym na rozbudowe i przebudowe przepompowni sciekéw ,,Parkowa” w Malborku

Zamawiajgcy informuje, ze do w/w postepowania wptynat wniosek o wyjasnienie tresci SWZ .

W zwigzku tym zgodnie z art. 284 ust. 2 oraz art. 286 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien
publicznych (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 793 ze zmianami), Zamawiajacy przekazuje tres$¢ zapytan wraz z
wyjasnieniami oraz modyfikacje tresci Specyfikacji Warunkéow Zamédwienia.

Pytanie nr 1

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego z wnioskiem o zmiane zapisu SWZ, zgodnie z ktérym: ,, Zamawiajgcy
zastrzega obowigzek osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych zadan, za ktore zostajg uznane roboty
i dostawy branzy technologicznej”.

W ocenie Wykonawcy tak szerokie okreslenie zakresu obowigzkowego osobistego wykonania, obejmujgce w
sposob generalny wszystkie roboty oraz dostawy branzy technologicznej, moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego
ograniczenia konkurencji oraz pozostawac nieproporcjonalne do celu, jakiemu stuzy instytucja okreslona w art.
121 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 121 Pzp mozliwo$¢ zastrzezenia osobistego wykonania stanowi wyjatek od zasady dopuszczalnosci

podwykonawstwa. W konsekwencji pojecie ,kluczowego zadania” powinno by¢ interpretowane w sposob Scisty
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i odnosic¢ sie do takich elementéw zamdwienia, w przypadku ktorych istniejg obiektywne i zindywidualizowane
przestanki uzasadniajgce konieczno$¢ ich wykonania bezposrednio przez Wykonawce.

Stanowisko takie znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej.

W wyroku z dnia 3 lutego 2022 r., sygn. akt KIO 170/22, Izba wskazata, ze zastrzezenie osobistego wykonania
jako odstepstwo od zasady dopuszczalnosci podwykonawstwa powinno by¢ stosowane w szczegdlnie
uzasadnionych przypadkach i interpretowane mozliwie wasko. W sprawie tej przedmiotem zamdwienia byto
kompleksowe zaprojektowanie i wykonanie instalacji technologicznej. Izba zwrécita uwage na realia rynkowe, w
ktérych projektowanie, wykonanie, montaz i rozruch specjalistycznych urzadzen realizowane s3 przez
wyspecjalizowanych producentéw i dostawcéw, a generalny wykonawca angazuje specjalistyczne podmioty do
realizacji poszczegdlnych zakreséw odpowiadajacych ich specjalizacji. KIO nakazata w tej sprawie usuniecie z
SWZ postanowienia naktadajgcego obowigzek osobistego wykonania wskazanego zakresu.

Podobnie w wyroku KIO z dnia 6 grudnia 2024 r., sygn. akt KIO 4141/24, wskazano, ze uprawnienie
Zamawiajgcego do ograniczenia mozliwosci korzystania z podwykonawcéw ma charakter wyjgtku. Pojecie
,kluczowego zadania” nie moze by¢ interpretowane rozszerzajgco ani prowadzi¢ do arbitralnego ustalania
obowigzku osobistego wykonania. Decyzja o uznaniu okresSlonego zakresu za kluczowy powinna miec
obiektywne uzasadnienie i pozostawa¢ zgodna z zasadg proporcjonalnosci.

W przywotanym orzeczeniu KIO wskazano ponadto, ze ograniczenie podwykonawstwa jest dopuszczalne w
sytuacji, gdy interes Zamawiajacego nie moze zostaé zabezpieczony w inny, mniej dotkliwy dla konkurencji
spos6b. Samo znaczenie czy skomplikowanie danego zakresu robdt nie przesgdza jeszcze o mozliwosci uznania
go za ,kluczowe zadanie” w rozumieniu art. 121 Pzp.

Analogiczne stanowisko zostato wyrazone m.in. w: — wyroku KIO z dnia 2 pazdziernika 2020 r., sygn. akt KIO
2052/20, — wyroku KIO z dnia 13 pazdziernika 2021 r., sygn. akt KIO 2733/21i KIO 2736/21, — uchwale KIO z dnia
11 sierpnia 2015 r., sygn. akt KIO/KD 43/15.

W orzecznictwie podkredla sie, ze zastrzezenie osobistego wykonania jako wyjgtek od mozliwosci postuzenia sie
podwykonawcami nie powinno by¢ interpretowane rozszerzajgco, a Zamawiajacy powinien dysponowac
obiektywnym uzasadnieniem dla zastosowania takiego ograniczenia.

W przypadku inwestycji w branzy wodno-sciekowej znaczna czes¢ urzadzen technologicznych produkowana,
dostarczana, montowana i uruchamiana jest przez wyspecjalizowanych producentéw lub ich autoryzowanych
przedstawicieli. Dotyczy to przyktadowo pomp, dmuchaw, urzagdzenn do mechanicznego oczyszczania sciekdw,
urzadzenn do gospodarki osadowej, systemdéw napowietrzania, aparatury pomiarowej czy innych
specjalistycznych elementdw ciggu technologicznego.

Wymaganie, aby wszystkie roboty i dostawy branzy technologicznej byly wykonywane osobiscie przez
Wykonawce, moze zatem prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej profesjonalny generalny wykonawca nie bedzie mogt
korzysta¢ z producentéw i wyspecjalizowanych podmiotéw jako podwykonawcéw, mimo ze podmioty te
posiadajg najwieksze doswiadczenie, wiedze oraz zaplecze techniczne w zakresie oferowanych przez siebie
urzadzen. Ponadto wskazujemy, ze wykonawca nie produkuje wszystkich urzadzen technologicznych, a
narzucenie osobistej realizacji wymusza udziat wyspecjalizowanego dostawcy jako konsorcjanta zamiast
podwykonawcy co w znaczacy sposdb ogranicza konkurencije.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze powierzenie okresSlonego zakresu wyspecjalizowanemu podwykonawcy nie
zwalnia Wykonawcy z odpowiedzialnosci wobec Zamawiajacego za prawidtowe wykonanie catego przedmiotu
zaméwienia.

W zwigzku z powyzszym zwracamy sie z pytaniem, czy Zamawiajacy dokona zmiany przedmiotowego
postanowienia poprzez ograniczenie obowigzku osobistego wykonania wytgcznie do Scisle okreslonych,
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rzeczywiscie kluczowych robdt technologicznych oraz dopusci mozliwos¢ powierzenia wyspecjalizowanym
podwykonawcom, w szczegdlnosci producentom lub autoryzowanym dostawcom urzadzen, realizacji dostaw
urzadzen technologicznych oraz zwigzanych z nimi specjalistycznych prac, takich jak montaz, uruchomienie,
rozruch, serwis oraz nadzor techniczny?

Proponowane brzmienie:

»~Zamawiajacy zastrzega obowigzek osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych robét branzy
technologicznej, przy czym obowigzek ten nie obejmuje dostaw urzadzen technologicznych ani
specjalistycznych prac zwigzanych z ich montazem, uruchomieniem, rozruchem, serwisem lub nadzorem
technicznym, ktére mogg zosta¢ powierzone wyspecjalizowanym podwykonawcom, w szczegdlnosci
producentom urzadzen lub ich autoryzowanym przedstawicielom.”

W Swietle powyzszego Wykonawca wnosi o dokonanie powyzej wskazanej zmiany tresci SWZ.

OdpowiedzZ nr 1

Zamawiajacy uznaje argumentacje Wykonawcy za zasadng.

W celu doprowadzenia zapiséw SWZ do petnej zgodnosci z dyspozycjg art. 121 ustawy Pzp, Zamawiajacy —
dziafajac na podstawie art. 286 ust. 1 ustawy Pzp — dokonuje zmiany tresci SWZ w zakresie pkt. 3.8. rozdziatu |

Instrukcji dla Wykonawcow ,, 3.8. Podwykonawstwo”, ktéry otrzymuje nowe, nastepujace brzmienie:

“Zamawiajqcy zastrzega obowiqzek osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych robot branzy
technologicznej, przy czym obowiqzek ten nie obejmuje dostaw urzqdzen technologicznych ani specjalistycznych
prac zwigzanych z ich montazem, uruchomieniem, rozruchem, serwisem lub nadzorem technicznym, ktore moggq
by¢ powierzone wyspecjalizowanym podwykonawcom, w szczegdlnosci producentom, urzqdzer lub ich
autoryzowanym przedstawicielom.

Wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czesci zamdwienia podwykonawcy. Powierzenie czesci robdt
podwykonawcom nie zwalnia Wykonawcy z odpowiedzialnosci za nalezyte wykonanie catosci przedmiotu
zamdwienia. Wykonawca jest zobowigzany wskaza¢ w formularzu ofertowym informacje dotyczgce
samodzielnego wykonania zamdwienia lub przy udziale podwykonawcow, wraz z podaniem informacji jakie
roboty i jakiemu podwykonawcy, o ile jest znany, planuje podzlecic¢ ich wykonanie.

Podwykonawca nie moze podlegac¢ wykluczeniu na podstawie art. 108 ust. 1 oraz art. 109 ust. 1 pkt 1, 4i 7

ustawy Pzp.”

W oparciu o art. 286 ust. 3 ustawy Pzp, termin sktadania ofert pozostaje bez zmian.

Elektronicznie
Adam podpisany przez
Adam Janowczyk
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