Znak sprawy: PFE.271.1.2015
Jeleniewo dn. 31 marca 2015 r.

Ogłoszenie o wyniku postępowania

Gmina Jeleniewo, ul. Słoneczna 3, 16-404 Jeleniewo zawiadamia zgodnie z 92 ust. 1, pkt 1 i pkt 2 ustawy z 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 poz. 907 z późn. zm.), zwanej dalej ustawą Pzp, że w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: 

„Dostawy żwiru i usługi związane z utrzymaniem dróg na terenie gminy Jeleniewo w 2015 r.” po ocenie i badaniu ofert:

- została wybrana oferta nr 2 złożona przez firmę: Transport Ciężarowy Edmund Waszkiewicz 16-404 Jeleniewo, Wołownia 22A za oferowaną łączną cenę – 217.309,02 zł brutto (słownie: dwieście siedemnaście tysięcy trzysta dziewięć złoty dwa grosze brutto). 

Uzasadnienie wyboru: Wybrana oferta jest najkorzystniejsza, ponieważ spośród złożonych ważnych ofert w przeprowadzonej ocenie uzyskała największą liczbę punktów (łącznie – 100 pkt, w tym za kryterium cena – 95 pkt, za kryterium czas reakcji – 5 pkt.). W postępowaniu zgodnie z SIWZ zastosowano następujące kryteria oceny ofert: kryterium cena – 95 %, kryterium czas reakcji – 5 %)
W poniższej tabeli podajemy nazwy Wykonawców, którzy złożyli oferty, wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp: 
	Numer oferty
	Firma (nazwa) i adres Wykonawcy
	Kryteria oceny ofert wraz z przyznaną punktacją
	Cena oferty brutto
	Czas reakcji

	1
	Euro-Kruszpol Marek Walenda, Mieczysław Boguszewski Sp. Jawna 16-404 Jeleniewo, ul. Słoneczna 21
	1.Cena
2.Czas reakcji
	93,36 pkt
5,00 pkt

98,36 pkt
	221.092,50
	24 godziny

	2
	Transport Ciężarowy Edmund Waszkiewicz 16-404 Jeleniewo, Wołownia 22A
	1.Cena
2.Czas reakcji
	95,00 pkt
5,00 pkt

100,00 pkt


	217.309,02
	24 godziny

	3
	PHU „KUBIK” Jakub Zarzecki 16-400 Suwałki, ul. T. Kościuszki 47
	1.Cena

2.Czas reakcji
	Oferta odrzucona – art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp
	127.932,30
	------

	4
	„MASTER” Usługi Transportowe, Roboty Ziemne, Mirosław Stankiewicz, Andrzejewo 11, 16-411 Szypliszki
	1.Cena

2.Czas reakcji
	88,32 pkt
5,00 pkt

93,32 pkt
	233.718,26
	24 godziny

	5
	Transport Ciężarowy Eko Marek Andruczyk 16-404 Jeleniewo, ul. Słoneczna 13
	1.Cena

2.Czas reakcji
	77,89 pkt
5,00 pkt

82,89 pkt
	265.035,48
	24 godziny


Zamawiający zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych informuje, iż z udziału w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego została odrzucona oferta Wykonawcy, który złożył ofertę nr 3, tj. PHU „KUBIK” Jakub Zarzecki 16-400 Suwałki, ul. T. Kościuszki 47. 
Uzasadnienie prawne i faktyczne odrzucenia oferty:

Wyżej wymieniony Wykonawca nie wypełnił jednej z pozycji formularza ofertowego, tj. czasu reakcji, co powoduje, że złożona przez niego oferta nie zawiera istotnych elementów składających się na treść oferty i tym samym powoduje konieczność jej odrzucenia w oparciu o art. 89 ust. 1 pkt. 2 z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 poz. 907 z późn. zm.), z uwagi na niezgodność treści oferty z treścią specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Zgodnie z postanowieniami zawartymi w SIWZ Wykonawca zobowiązany był określić w Formularzu ofertowym (załącznik nr 1 do SIWZ) cenę oraz czas reakcji  każdorazowego przystąpienia do prac od chwili zgłoszenia przez Zamawiającego. Wykonawca PHU „KUBIK” Jakub Zarzecki nie wypełnił pkt 3 Formularza ofertowego, w którym należało podać czas reakcji. Brak wskazania przedmiotowej pozycji uniemożliwia Zamawiającemu przeprowadzenia oceny ofert w oparciu o kryteria i ich wagi wskazane w SIWZ i tym samym przyznanie odpowiedniej punktacji ofercie. Ponadto w SIWZ zostało zapisane (str. 12), iż oferty z terminem dłuższym niż 96 godziny będą traktowane jako nie spełniające warunków zamówienia i odrzucone.
Należy również podkreślić fakt, że popełnione przez Wykonawcę uchybienie polegające na niewypełnieniu jednej pozycji formularza ofertowego (brak wskazania czasu reakcji) nie może być naprawione w drodze wezwania Wykonawcy do uzupełnienia brakującej pozycji na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy Pzp, czy też wyjaśnienia przedmiotowego braku zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp. Brak możliwości wezwania do złożenia wyjaśnień w trybie art. 26 ust. 4 ustawy Pzp wynika z tego, że formularz ofertowy nie jest dokumentem potwierdzającym spełnienie warunków udziału w postępowaniu. Natomiast niedopuszczalność zastosowania art. 87 ust 1 ustawy Pzp podyktowana jest obawą przed doprowadzeniem do sytuacji, w której wezwany Wykonawca wypełni brakującą pozycję, co będzie prowadzić do zmiany treści oferty, ani do złożenia nowego oświadczenia woli wykonawcy, które nie było wyrażone w treści oferty, co należy także kwalifikować jako niedopuszczalną zmianę oferty. Ustawa Prawo zamówień publicznych nie dopuszcza prowadzenia między Zamawiającym a Wykonawcą negocjacji dotyczących złożonej oferty. Przeoczenie jednej z pozycji formularza ofertowego nie kwalifikuje się również do poprawy w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.
Należy również podkreślić fakt, że to na Wykonawcy, który ubiega się o udzielenie zamówienia publicznego ciąży obowiązek sporządzenia oferty z należytą starannością. Niedochowanie tego obowiązku obarczone jest sankcją wynikającą z art. 89 ust. 1 ustawy Pzp.

Zamawiający odstąpił od czynności wzywania wykonawcy PHU „KUBIK” Jakub Zarzecki 16-400 Suwałki, ul. T. Kościuszki 47 do złożenia wyjaśnień zgodnie z art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 poz. 907 z późn. zm.) związanych z rażąco niską ceną oferty w stosunku do przedmiotu zamówienia (cena oferty wykonawcy niższa o 47,89 %). Ewentualne wyjaśnienie wykonawcy, w tym złożenie dowodów dotyczących elementów oferty mających wpływ na wysokość ceny nie zniweczyłoby innego błędu w samej treści oferty, tj. wyżej opisanego, wobec którego podlegała odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.
Ponadto Zamawiający odstąpił od czynności wezwania wykonawcy PHU „KUBIK” Jakub Zarzecki 16-400 Suwałki, ul. T. Kościuszki 47 do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnienie warunków udziału w postępowaniu, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp tj. zaświadczenia właściwego naczelnika urzędu skarbowego potwierdzającego, że wykonawca nie zalega z opłacaniem podatków, lub zaświadczenia, że uzyskał przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozłożenie na raty zaległych płatności lub wstrzymanie w całości wykonania decyzji właściwego organu - wystawionego nie wcześniej niż 3 miesiące przed upływem terminu składania ofert. Wykonawca złożył zaświadczenie jw. wg stanu na dzień 13.06.2014, a więc wystawione wcześniej niż 3 miesiące przed upływem terminu składania ofert. Wykonawca nie dołączył również dowodu potwierdzającego opłacenie polisy ubezpieczeniowej. W związku z powyższym również Zamawiający odstąpił od czynności wezwania wykonawcy do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnienie warunków udziału w postępowaniu, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp. 
Wobec treści art. 26 ust. 3 ustawy, wezwanie do uzupełnienia dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu byłoby bezpodstawne, gdyż oferta podlega odrzuceniu z innej przyczyny, której Zamawiającemu i Wykonawcy nie wolno eliminować, nie naruszając przepisów prawnych.
Umowa z wybranym Wykonawcą w sprawie realizacji w/w zamówienia publicznego zostanie zawarta zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 poz. 907 z późn. zm.).
………………………………………..
 (podpis kierownika Zamawiającego)
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