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Recenzija:

Disertacija ptipada interdisciplinarnom podrucju knjiZzevnih studija, s jasno
prepoznatljivim uporistima u sljedecim disciplinama: povijesti knjizevnosti (hrvatska
proza 20. i ranog 21. stoljeca), urbanim studijima u knjiZevnosti, odnosno studijima grada
u knjizevnosti, kulturnim studijima, humanistickoj geografiji (u smislu odnosa izmedu

prostora, identiteta i naracije) i sociologiji knjiZzevnosti.

U okviru slavistike, doktotski rad se pozicionira kao kroatisticka studija sa
sna¥nom teorijskom i komparatistickom dimenzijom, a njegovo istrazivanje moze se lako
ukljuditi u $iri slavisticki i srednjoeuropski kontekst (grad kao tekst, postsocijalisticke
transformacije, imperijalna i postimperijalna urbana iskustva). Drugim rijec¢ima, radi se o
doktorskoj disertaciji koja je ptimarno knjizevnoteotijska i knjizevnopovijesna, ali

metodologki svjesna prostornog i drustvenog obrata u humanistici.

Autorica teotijski okvir gradi na interdisciplinarnoj refleksiji odnosa grada,

knjizevnosti i iskustva prostota, polaze¢i od individualnog doZivljaja urbane stvarnost te



dinamicne, dvosmjerne veze izmedu grada i njegovih stanovnika. Oslanjajudi se na
koncepte kolektivnog pamcenja, miasta-teksta 1 semiosfere, Zagreb promatra kao
palimpsest znacenja koji je nastao u dinamicnoj relaciji izmedu povijesti i sadasnjosti te
fikcije i stvarnosti. Knjizevnost razumije kao medij koji interpretira urbani prostot, a
povth toga i aktivno sudjeluje u njegovoj simbolickoj konstrukeiji i kulturnom pamcéenju.
Autorica jasno pozicionira svoj rad unutar suvremenih knjizevnoznanstvenih i
kulturoloskih rasprava o prostoru, oslanjajudi se na eticki, antropoloski i topografski obrat
te na tradiciju #rban studies. Knjizevnost razumije kao kulturotvorno i memorijsko
sredstvo koje sudjeluje u oblikovanju kolektivnih predodzbi grada, pri ¢emu naglasava
dvosmjernu vezu izmedu grada kao empitijske stvarnosti i njegova knjizevnog uoblicenja.
Metodoloski okvir autorica gradi induktivno, povezujudi semioticke, sociokulturne i
naratoloske pristupe, a analizu knjizevnih slika Zagreba dosljedno smjesta u konkretan
povijesni, politicki, drustveni i urbanisticki kontekst.

Op¢i kontekst istrazivanja ¢ine tri medusobno povezana okvira. Prvi je povijesno-
drustveni, jer se rad bavi razdobljem koje je obiljezeno raspadom velikih politickih
formacija (Austro-Ugarska i Jugoslavija), totalitarnim iskustvom 20. stoljeca,
socijalistickom modernizacijom i postsocijalistickom i tranzicijskom transformacijom.
Grad Zagreb analizira se kao prostor u kojem se ti procesi kondenziraju, a knjizevnost je
videna kao medij koji ih reflektira, tumaci i simbolicki strukturira. Drugi je teotijski i
metodoloski kontekst koji pokazuje da se istrazivanje uklapa u tzv. prostorni obrat u
humanistici, koji tretira grad kao narativnu i kulturnu konstrukciju, uvodi suvremene
rasprave o odnosu knjizevnosti i stvarnosti, reprezentacije i materijalnog prostora,
individualnog iskustva i kolektivnih struktura. Autorica analiticke kategorije gradi
induktivno i to na osnovu samih knjizevnih tekstova. Treéi je knjizevno-povijesni
kontekst. Rad se naime nadovezuje na dugu tradiciju knjizevnih prikaza Zagreba, ali se
svjesno fokusira na razdoblje koje dosad nije bilo sustavno obuhvaceno jednom studijom.
Time se ovo istrazivanje smjesta u prazninu izmedu parcijalnih interpretacija i nedostatka

sinteze. Paradoksalno, tu prazninu moZda ne bismo ni osvijestili da nije ove disertacije.

Tema doktorskog rada relevantna je i vazna za slavistiku jer Zagreb funkcionira
kao vazan slavenski urbani prostor na razmedi srednje Europe, Balkana i Mediterana i

omogucuje komparaciju s knjizevnim slikama gradova poput Beca, Praga, Budimpeste,



Ljubljane ili Beograda, te doprinosi razumijevanju postimperijalnih i postsocijalistickih
urbanih imaginarija u slavenskim knjizevnostima. Rad time nadilazi nacionalni okvir i
postaje potencijalno referentan za komparativnu slavistiku. U okvitu znanosti o
knjizevnosti doktorski rad takoder ima svoju teZinu i mjesto jer pokazuje kako se prostor
ne pojavljuje samo kao pozadina, nego kao aktivni semanticki i narativni element. U
njemu se analiziraju knjizevni tekstovi promatrani kao oblik drustvenog znanja i
interpretacije stvarnosti i povezuju formalne narativne strategije s povijesnim iskustvom.
Time ova disertacija pridonosi suvremenim raspravama o mimeti¢nosti, konvencijama
realisticke knjizevnosti, odnosu knjiZzevnosti i drustva. Na kulturnoj razini, disertacija
rekonstruira kolektivne predodzbe grada kroz vise generacija, pokazuje kako se urbani
identitet oblikuje ali i preoblikuje u narativima, osvjestava ulogu knjizevnosti u formiranju
kulturnog paméenja. U tom smislu, rad nije vazan samo za akademsku zajednicu, nego i
za razumijevanje urbane povijesti Zagreba, kulturnu samorefleksiju i Sire rasprave o

identitetu grada u suvremenoj kulturi.

U poglavlju posvecenom povijesnim kontekstima autorica daje saZet, ali u
infomartivnom smislu gust prikaz urbanistickog, politickog i drustvenog razvoja Zagreba
do 1918. godine, promatrajuci grad kao mjesto presijecanja lokalnih, nacionalnih i
imperijalnih procesa. Posebnu pozornost posvecuje ujedinjenju Kaptola i Gradeca,
modernizacijskim nastojanjima te problemima infrastrukturnog, arhitektonskog,
gospodarskog i simboli¢kog oblikovanja Zagreba kao politickog i kulturnog sredista
hrvatskih zemalja. Pokazuje i kako se u kasnom 19. i ranom 20. stoljecu Zagreb gradi kao
simboli¢ki reprezentativan grad s monumentalnom arhitekturom, imenovanjem ulica,
uredivanjem prostora, §to su sve znakovi Sirenja i persuazivni potezi vlasti te aspiracija
grada da postane nacionalno srediste. Ujedno prikazuje kako Prvi svjetski rat narusava
urbani poredak i svakodnevicu (mobilizacije, nestasice, restrikcije 1 osjecaj nesigurnosti),
dok se 1918. Zagreb afirmira kao politicka pozornica prijeloma — od stvaranja Drzave
SHS do prosinackih Zrtava i represivnih mjera koje slijede. Zaklju¢no naglasava da je
,»prva modernizacija”, premda transformativna, ostala nedovrsena (npr. Sirenje preko
Save ostvaruje se tek nakon 1945.), ali je trajno promijenila Zagreb u moderni,
infrastrukturno opremljen srednjoeuropski grad s postojanim provincijalnim tragofn.

Takvo kontekstualno utemeljenje sluzi kao podloga za razumijevanje integracijskih



dogadaja koji sluZe kao mehanizmi proizvodnje zajednicke imaginarne pripadnosti gradu,

a posljedi¢no i za stvaranje knjizevnih slika grada koje autorica analizira u nastavku rada.

Iako je predmet autoricina interesa prezentacija Zagreba u knjizevnosti nakon
1918. godine, jedno je poglavlje posveceno i knjizevnim prikazima grada ptije 1918,
medu u kojima izmedu ostalog postoje dvije temeljne tendencije: urbanisticka i
antiurbanisticka, pti ¢emu realisticka proza Cesto gradi antiurbanisticki obrazac dolaska sa
sela u grad i posljedi¢ne propasti pojedinca. Grad se pritom prikazuje kao prostor
moralne degradacije i drustvenih maski, a u ptijelazu prema moderni sve se vise shvaca
kao dinamican proces i heterogena istodobnost, uz pokusaje razgradnje stereotipne

opteke selo — grad i pomak prema analizi drustvenih i kulturnih praksi.

Opisujuéi Zagteb izmedu dvaju ratova, Patrycja Chajecka ukazuje da je grad
postao Zariste politickih i ideoloskih napetosti (jacanje ljevice, Strajkovi, represija), a javni
rituali i preimenovanja ulica pretvaraju urbani prostor u polje simbolicke borbe i
pamdenja. Paralelno se mijenja svakodnevica i urbana kultura pa Zagreb izmedu dvaju
ratova biva grad ubtzane modernizacije, ali i o$trih klasnih kontrasta koji snazno ulaze u
knjizevne i dru$tvene diskurse. Za analizu knjizevne slike Zagreba u tom petiodu koristi
djela Milana Begovica: Giga Bariceva, Zlatka Milkovica: Zrinjevac, Viekoslav Majera: Pepic u
vremenu i prostoru i Slavka BatusiCa: Argonanti. Pritanja siromasnib [judi i na njihovom
ptimjeru dokazuje kako u meduratnoj hrvatskoj prozi perifetija oznacava potisnutu i
nevidljivu stranu grada, njegovu bijedu, proletarijat i prostore iskljuCenja sktivene iza
fasada urbanog reda i prosperiteta. Podjela na centar i periferiju pritom nije stabilna ni
prostorno jednoznaéna, nego je povijesno promjenjiva i simboli¢na jer periferija moze
postojati i u samom sredistu grada, kao stanje drustvene marginaliziranosti i iskljucenja,

koje je provedeno i petrificirano radi ofuvanja privida normalnosti i sigurnosti.

U poglavlju posveéenom Zagtrebu za vijeme Nezavisne Drzave Hrvatske, za koju
autorica to¢no utvrduje da se radi o marionetskoj i fasistickoj tvorevini — §to je vazno
naglasiti s obzirom na revizionisticke tendencije u dnevnopolitickom, ali i
znanstvenopovijesnom polju suvtemene Hrvatske — istiCe se da je analiza knjiZevnih slika
Zagreba iz razdoblja 1941-1945 ograni¢ena malim brojem izvora, $to je posljedica ratnih
uvjeta, cenzure i reptesije, zbog kojih je tada nastajalo vtlo malo proznih tekstova s

urbanom tematikom. Zbog toga se istraZivanje oslanja ponajprije na dnevnike i



memoarsku prozu, koji pruZaju najviSe uvida u svakodnevicu ratnog grada (Cabure Tvanke
Vujci¢ Laszowski i Presivjeti u Zagrebu. Dnevnik 1943—1945. Josipa Hotvata), uzimajudi u
obzir i kasnije objavljene romane koji retrospektivno tematiziraju to razdoblje. Takav
prosireni korpus omoguéuje rekonstrukciju Zagreba kao prostora straha, nasilja i
ideologke kontrole, ali i svakodnevice stanovnika suocenih s ratnom stvarnoscéu. Autorica
upozorava da je knjizevnost i kultura razdoblja NDH dugo bila matginalizirana u
znanstvenim istraZivanjima zbog ideoloskih ograni¢enja socijalisticke Jugoslavije i kasnijih
revizionistickih pristupa, $to je dovelo do selektivnih i Cesto pristranih interpretacija.
Pregledom relevantnih sinteza i studija otkrila je kako su godine 1941-1945 najcesce
zanemativane, uklapane u $ite kontinuitete ili tumacene kroz ideoloske filtre, dok su
rijetki pokusaji sustavnijeg pristupa ostali iznimka. Autorica nagla$ava nuZnost ktitickog
titanja postojeéih radova i kontekstualizacije knjizevne produkcije NDH unutar
reptesivnog sustava u kojem je kultura bila strogo kontrolirana, ali istodobno ideoloski
instrumentalizirana. U analiziranim tekstovima grad se pojavljuje kao mrtav i ispraznjen

ptostot, nalik tijelu koje se raspada.

U razdoblju socijalisticke Jugoslavije Zagreb je dozivio snaznu gospodatsku i
dru$tvenu ekspanziju u okviru druge modernizacije, paradoksalnog i ideoloski egalitatnog
procesa unutar totalitarnog sustava, koji je, unato¢ urbanom rastu i irenju grada preko
Save, zavt$io stvaranjem institucionalne i dru§tvene praznine vidljive nakon 1990., koja je
&ekala nove aktere i novu stvarnost. Kako se vidi na odabranim knjizevnim primjetima,
knjizi Sunéane Skrinjarié: Kagaliina kavana i romanima Dalibora Cvitana: Polovnjak, te
Ervin i Indaci, hrvatska proza tog razdoblja postupno je pomicala fokus s kolektivnog
iskustva prema perspektivi pojedinca i mikrosvijetu drustvenih uloga, a Zagteb je postao s
jedne strane prostor suoéavanja s ideoloski oblikovanom stvarnoscu, a s druge i ogledalo

unutarnjih napetosti, strahova i potrage za osobnim identitetom.

U zadnjem desetljecu 20. stoljeca zapocinje transformacija Zagreba koja je
obuhvatila politi¢ke, drustvene, demogtafske i prostorne promjene, pri cemu se grad
profilirao kao polje sukoba razli¢itih identitetskih i memorijskih vizija. S jedne strane
obiliezen i zasuZnjen dugotrajnim ostankom istih aktera na vlasti s druge strane je postao
prostorom razvoja gradanskog aktivizma. Stoga se u suvremenoj hrvatskoj prozi grad

uspostavlja kao sredi$nje mjesto radnje i tematski fokus. Cesto opisan kroz pojam ,,proze



urbanog pejzaza”, u kojoj je gradska svakodnevica prikazana kao kaoti¢na, fragmentarna i
labirintska, $to se odrazava i na razlomljenu strukturu samih tekstova. Istodobno, autorica
ne previda da dio kroatisticke kritike upozorava na nekriticku i presiroku uporabu pojma
,utbane proze”, naglasavajuci da grad nikada nije bio odsutan iz knjizevnosti, nego su se
mijenjali nacini njegove artikulacije. U prozi s prijelaza iz 20. u 21. stoljece grad se Cesto
ptikazuje kroz prizmu postsocijalisticke transformacije, kao simbolicno, Cesto
neimenovano i mra¢no mjesto drustvene degradacije, egzistencijalne nesigurnosti i
gubitka ofijentacije. Oslanjajuéi se na pomno citanje romana Ede Popovica Ig/az Zagreb
Jjug, gdje je grad, odnosno njegov rub prikazan kao metafora rezignacije, i Alena Bovica:

Metastazge, koji donosi uvid u patologiju urbane i drutvene stvarnosti,

Doktotski rad prati povijesni, a potom i knjigevni Zagreb od 1918. do ranog 21.
stoljeca. PromiSljeno je odabrana ne samo teorijska literatura nego i korpus knjizevnih
djela nad kojim autorica znalacki provodi analizu uz pomo¢ inovativnog metodoloskog
pristupa. Zagreb u odabranim knjiZzevnim djelima seli se od prostora koji predstavlja
drustvene hijerarhije i isklju¢enja, preko ratnog iskustva opresije, prema subjektiviziranom

i fragmentitanom gradu, pa sve do posttranzicijske fragmentarnosti i urbane patologije.

Zakljucak

U doktoratu su istrazivacka pitanja i ciljevi jasno postavljeni, metodologija i
teotijski okvit primjereno odabrani i dosljedno primijenjeni. Stovise, autorica je pokazala
visoku metodolosku svijest, terminolosku preciznost i teorijsku zrelost te temeljito
poznavanje primarne i sekundarne literature. Struktura i kompozicija rada imaju
opravdanu logiku i argumentirano i proporcionalno rasporedena poglavlja u kojima je
pokazana isctpna informiranost o politickom, drustvenom i povijesnom tlu Zagreba,
njegove petifetije i okolice u 19., 20. i 21. stoljeu, s naglaskom na Cetirima razdobljima:

meduratnom, ratnom, socijalistickom i tranzicijskom.

Zahvaljujuéi inovativnom odabiru kotpusa, logi¢noj periodizaciji i prostornim i
metodoloskim kategorijama koji su oslonac analizi, kroatistika i slavistika dobile su-vaznu
iuzornu studiju. Rije¢ je o istrazivanju koje spaja knjizevnu analizu, povijesnu svijest i

prostornu teotiju, te na metodoloski suveren nacin pokazuje zasto je grad —u ovom



slucaju Zagreb — jedno od kljuénih mjesta razumijevanja knjizevnosti, kulture i drustva u

slavenskom kontekstu.

U uvodnom dijelu autotica izrice konstataciju da njezina ,,rasprava proizlazi iz
iznenadenosti ¢injenicom da ovaj grad — unato¢ bogatoj povijesti, sloZzenom identitetu i
vaznoj ptisutnosti u hrvatskoj knjizevnosti — dosad nije bio predmet istraZivanja koje bi
njegove knjizevne reprezentacije promisljalo na barem djelomicno sustavan i cjelovit
nacin. Poticaj za poduzimanje istraZivanja bila je i znatizelja o tome kako je Zagteb kroz
godine konstruiran i rekonstruiran u knjizevnim naracijama te kako su se mijenjale
njegove simboli¢ke i kulturne funkcije.“ Ovom je doktorskom disertacijom potvtdila
svoju tezu i znanstveno je obradila koristeéi prikladan teorijski okvir. Identificirala je
navedenu istraZivacku prazninu, dosljedno ju je popunila i ponudila ptvu sustavnu,
problemski strukturiranu i metodoloski reflektiranu analizu knjizevnih reprezentacija

Zagreba u htvatskoj prozi 20. 1 21. stoljeca.

Uz zahvalnost na prilici na pro¢itam ovu vtijednu studiju, smatram da doktorski
rad Premiany obrazu Zagryebia w progie chorwackief po 1918 roku u potpunosti ispunjava
zahtjeve propisane vaZzeéim zakonodavstvom o znanstvenim stupnjevima i zvanjima te je
ocjenjujem ne samo pozitivno nego i visoko. Smatram da kandidatkinja Patrycja Chajecka
zasluZuje da joj se osigura pristup sljedecoj fazi stjecanja zvanja doktorice filoloskih

znanosti.

S postovanjem,
dr.sc. Purdica Cili¢, izv. prof.
e L yd

U Zagtebu, 27. sijecnja, 2026. godine



