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1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pdzn. zm.).

1. Sylwetka Habilitantki

Pani doktor Ewa Wroblewska-Trochimiuk od roku 2017 pracuje na stanowisku adiunkta w
Instytucie Slawistyki Polskiej Akademii Nauk. W latach 2015-2016 pracowata jako
asystentka w IS PAN, a wcze$niej (2013-2015) jako pracowniczka inzynieryjno-techniczna w
IS PAN. W instytucji tej pelnita tez nastgpujace funkcje: w latach 2019-2023 byla
Zastepczynig Dyrektora ds. Ogélnych IS PAN oraz (2015-2019) — kierowniczka Zespotu
Obstugi Badan Naukowych IS PAN

W roku 2016 na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego uzyskata stopien doktora
nauk humanistycznych w zakresie kulturoznawstwa, na podstawie rozprawy doktorskiej pt.
Sztuka marginesow. Chorwacki plakat polityczny w wieku XIX i XX, ktorego promotorka byta
dr hab. Grazyna Szwat-Gytybow, prof. IS PAN. W 2009 roku ukonczyta studia podyplomowe
,Dydaktyka jezyka polskiego jako obcego”, w Instytucie Polonistyki Stosowanej, na
Uniwersytecie Warszawskim. Jest magistrem filologii stowianskiej ze specjalizacja
kroatystyka, Instytut Slawistyki Zachodniej 1 Potudniowej, Uniwersytet Warszawski (2008).
Posiada dwa licencjaty: (2006) — licencjat filologii stowianskiej, Instytut Slawistyki
Zachodniej i Potudniowej, Uniwersytet Warszawski oraz (2004) — licencjat filologii
klasycznej, Instytut Filologii Klasycznej, Uniwersytet Warszawski

Habilitantka nie ubiegala sie uprzednio o nadanie stopnia doktora habilitowaneqo.

2. Ocena monografii zgloszonej jako najwazniejsze osiagniecie naukowe
Przedstawiona monografia pt. Naszego nie damy. Spory i obrazy polityczne w Chorwaciji i
Serbii po roku 2000 (Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, 2024, s.320) jest

oryginalnym dzielem naukowym. [Ksigzka jest finalnym efektem uzyskanego w programie



SONATA NCN grantu pt. Wizualne artykulacje oporu politycznego w Serbii i Chorwacji po
roku 2000, ktérego Habilitantka byta kierowniczka i wykonawczynig w latach 2019-2024].
Ponad trzystu stronicowa monografia sktada si¢ z pigciu rozdzialdow (wstgpnego, trzech
analitycznych oraz podsumowujacego), a takze podzigkowan, bibliografii, spisu ilustracji,
dwoch abstraktow: w j. polskim 1 j. angielskim. W ksigzce Autorka podjeta refleksje nad
polem wizualnym ksztalttowanym przez trzy podmioty zbiorowe — weteranéw wojennych,
aktorow retradycjonalizacji oraz ruchy miejskie — w Serbii i Chorwacji w trakcie aktow oporu
politycznego na poczatku biezacego stulecia. Pojawienie si¢ grup protestujacych w
przestrzeni publicznej bylo bezposrednio zwigzane z procesami transformacji spotecznej,
ktére przeobrazaly oblicza obu krajow i ich kultur politycznych. Badaczka wyjas$nia, dlaczego
przyjecie cezury poczatkowej nie jest przypadkowe: ,,W Chorwacji nastepuje wowczas
przelom polityczny — po dekadzie autorytarnych rzadéw prawicy oraz krwawej wojnie
dochodzi do zmiany wtadzy 1 do rozbicia prawicowego monopolu. W Serbii natomiast rok
2000 otwiera nowa er¢ polityczng, inaugurujac pierwszy etap rozliczen wojennych i obietnice
demokratycznych zmian”. Punktem wyj$cia do podjgcia przeprowadzonych przez
Habilitantke¢ badan bylo przekonanie, ze jednym z kluczowych narzedzi wspodtczesnej
aktywnosci politycznej stal si¢ wlasnie obraz, natomiast ,,proces wytwarzania ikonosfery
aktow oporu, ich dokumentowania i natychmiastowego upowszechniania nigdy dotad nie byt
tak szybki, intuicyjny i powszechny”. Habilitantka szczegétowo ten proces rekonstruuje,
ujawniajac jego zlozone przyczyny. Badaczka zajela si¢ digitalizacja sfery wizualnej, ktora
znaczaco wplyneta na same strategie protestu, uwzgledniajac potencjal obrazu jako narzedzia
mobilizacji, §wiadectwa oraz formy politycznej ekspresji. Wskazata, ze rejestracja 1 wizualny
przekaz demonstracji sg skutecznym aspektem tych dziatan. Obrazy utrwalajg zaro6wno
protestujacy, jak i1 przedstawiciele organéw witadzy. Tym samym fotografia czy nagranie
wideo nabierajg charakteru narz¢dzia walki o interpretacj¢ rzeczywistosci, co wpisuje si¢ w
refleksje o obrazie jako broni (Sontag, 2009). Ponadto, istota samego protestu jest proces
,uwidzialniania”: ,,Przekaz wizualny bedacy zapisem rzeczywistosci, jest jednoczesnie jej
performatywna forma, aktywnie wspotksztattujaca odbidor wydarzen 1 ich polityczne
konsekwencje”. Obrazy stanowig zatem medium ekspresji politycznej. Istotng kategoria
poddang wnikliwej analizie byta podmiotowos$¢ poszczegodlnych grup spotecznych, a takze
relacje wladzy i oporu.

Struktura monografii obejmuje wprowadzenie, w ktorym zostal przedstawiony rys

historyczny, ramy koncepcyjne oraz przyjeta metodologia. Nastepnie Autorka przybliza

czytelnikowi trzy r6zne podmioty protestujace, ich ideologiczne zaplecza, trajektorie dziatan,
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kompleksy wizualne, przemieszczenia semantyczne w ich obrebie, a takze fundamentalne

ramy dyskursywne powstajagcych wokol nich materiatow medialnych. Pierwszy rozdziat

stanowi wprowadzenie do problematyki slowianskiego potudnia, w ktorym Autorka
prezentuje sytuacje Chorwacji 1 Serbii po rozpadzie Jugostawii, przemian spotecznych, jakie
zaistniaty w tamtym regionie. Uzasadnia rowniez swoje podejscie badawcze, koncentrujac si¢
kolejno na: wyborze i analizie ikonosfery oporu; dyskursie wizualnym i okotowizualnym,;
stawiajagc pytania o podmiotowos¢ grup bedacych inicjatorami i uczestnikami protestow.
Nastepnie przedstawia 1 definiuje ,,kontekstowa mape pojeciows”, ktorg postuguje si¢ w

dalszych cze$ciach wywodu. Rozdziat drugi poswigcony jest kompleksowi wizualnemu

serbskich 1 chorwackich weteranow  wojennych, uczestnikow  konfliktow lat
dziewigcdziesiatych. Pytanie o miejsce weteranow w strukturze spolecznej obu krajow
traktuje zaréwno jako pytanie o powojenne rozliczenia, jak 1 wizje przysztosci spoleczenstwa.
Autorka przedstawia nast¢pujace wnioski, réznicujace tzw. model chorwacki, ktory cechuje
wizualna nadobecno$¢ i nadreprezentacja tej grupy w przestrzeni publicznej. Natomiast w
Serbii dominuje wizualna atrofia, czyli brak silnej obecno$ci weterandw w przestrzeni
medialnej i publicznej, co prowadzi do ich niedoreprezentowania. Za powod takiego stanu
rzeczy Badaczka wskazuje ciag czynnikow historycznych, ekonomicznych oraz spotecznych,
ktore wpltynety na sposob postrzegania i traktowania tej grupy w serbskim spoleczenstwie.
Nie bez znaczenia pozostaje rowniez stanowisko kolejnych wtadz, wychodzacych z zatozenia,
ze skoro w konfliktach z lat 1991-1995 uczestniczyli Zolnierze Jugostowianskiej Armii
Ludowej, po rozpadzie Jugostawii nie ma uzasadnienia dla wzigcia odpowiedzialno$ci za
weteranOw wojny postjugostowianskiej. ,,W przeciwienstwie do chorwackich — narracja
weteranOw serbskich nie ma potencjatu heroicznego ani tozsamos$ciowego. Zamiast tego
akcentowana jest psychobiologiczna kondycja uczestnikow wojny oraz ekonomiczne skutki
militarnego konfliktu”. W kontekscie tego stanu rzeczy Autorka odwotuje si¢ do koncepcji

homo prostheticus (Fineman, 1999; Smieja, 2016). Trzeci rozdzial dotyczy aktorow

retradycjonalizacji, czyli srodowisk konserwatywnych, ktore w obu krajach spoleczenstwach
odgrywaja istotng rol¢ w debatach nie tyle o przesztosci, co o terazniejszos$ci i1 przysztosci. W
przypadku chorwackim sa to $rodowiska antyaborcyjne, ktore na fali globalnego zwrotu
konserwatywnego zaktywizowaty si¢ w 2013 roku i stopniowo zaczglty wplywac na rozmaite
sfery zycia spotecznego, stajac si¢ grupg nacisku. W przypadku serbskim zostaty ukazane
srodowiska prawicowe i nacjonalistyczne, toczace w przestrzeni publicznej spor o serbskie
dziedzictwo narodowe i sposoby zarzadzania nim. Autorka stwierdza, ze ,,w Serbii dyskurs

konserwatywny koncentruje si¢ na poszukiwaniu tozsamo$ciowych odmiennosci jako
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strategii separacyjnych oraz na kulcie bohaterow 1 heroizacji. Z kolei w Chorwacji nacisk
ktadziony jest na przeciwdziatanie procesom sekularyzacji i liberalizacji spoteczenstwa”.
Osobiscie uwazam, ze zintensyfikowana w ostatnich latach dziatalnos$¢ i ,,widzialnos¢”
chorwackich konserwatywnych §rodowisk: antyaborcyjnych, ,,pro-life” i prokatolickich (np.
regularnie protestujagcy mezczyzni (znani jako klecavci), modlacy si¢ i domagajacy si¢ tzw.
cnotliwosci kobiet, rowniez wpisuje si¢, w podobng do serbskiej — strategic walki o
ugruntowanie narodowej tozsamos$ci, w Chorwacji opartej na odwiecznym dyskursie o

katolickich fundamentach panstwowosci. Czwarty rozdzial monografii zostal poswiecony

ruchom spotecznym, ktore najczesciej okresla si¢ mianem antykapitalistycznych. ,,W obu
analizowanych przypadkach sg to ruchy miejskie, ktérych rosnaca aktywno$é, wynikajaca z
oporu wobec kapitalistycznych metod zarzadzania oraz eksploatacji przestrzeni wspdlnej,
doprowadzita do wyksztalcenia si¢ specyficznego imaginarium oporu antykapitalistycznego™.
Autorka dochodzi do wniosku, Ze ruchy te poszukujg alternatywnych strategii widzenia i
bycia widzianymi, starajac si¢ jednoczes$nie uwolni¢ od hierarchicznych relacji wiadzy. Tym
samym walka o przestrzen publiczng — place, ulice i inne obszary wspoélne — toczy si¢ nie
tylko na poziomie materialnym, lecz takze w sferze wizualnosci. W toku analizy ruchow
miejskich oraz artykulacji antykapitalistycznych w Chorwacji i Serbii Badaczka dostrzega ich
globalny charakter, wpisujac te dziatania w szerszy kontekst napie¢ spoteczno-politycznych

wspotczesnego $wiata. W ostatnim rozdziale Autorka skoncentrowata si¢ na pojeciu

konserwatyzmu (i tzw. logice konserwatywnej) w kulturach serbskiej i chorwackiej.
,Punktem wyjscia dla tej analizy jest zakwestionowanie intuicyjnego przekonania, iz sfera
wizualna, zwlaszcza w konteks$cie protestow i1 ruchdow spotecznych, podlega nieograniczone;j
emancypacji spod rezimow przedstawieniowych”. Badaczka podaza za refleksja nad
rezimami widzialno$ci, jakg zaprezentowat Jacques Ranciere (2004), zgodnie z ktora ,.kazda
praktyka obrazowania jest osadzona w okreslonych ukladach sil, reprodukujacych badz
destabilizujgcych dominujace sposoby organizowania pola percepcji”’. Autorka wyodrgbnita
kilka kluczowych kategorii obrazoéw, o ,konserwatywnej logice przedstawieniowej”, sg to:
obrazy permanentnego kryzysu, obrazy moralne, obrazy ocalajace, obrazy zakorzenione oraz
obrazy sprawujace wiadz¢. W tym fragmencie monografii Badaczka nawiazuje do kwestii
tytulu swojej ksigzki ,,Naszego nie damy”, odnoszacego si¢ do bardzo czestego sloganu
uzywanego przez protestujacych w Serbii 1 Chorwacji. ,,JJego sita tkwi w uniwersalnym
charakterze — wyraza nieustepliwo$¢ i determinacje wobec prob przejecia lub naruszenia tego,
co demonstranci uznaja za fundamentalnie wlasne. Dominujacg cechg tych mobilizacji jest

silne zakorzenienie w retoryce ochronnej, w ktorej protestujacy przedstawiajg siebie jako
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straznikow 1 obroncoOw fundamentalnych wartosci, przestrzeni i zasobow”. Autorka odwotuje
si¢ w tym miejscu do mysli Ernesto Laclau (2005), ktory zjawisko to okreslit mianem
artykulacji hegemonicznej, rozumianej jako konstruowanie antagonistycznej opozycji
,»my”/”’oni”,

Monografia jest niezwykle interesujagcym spektrum refleksji na temat wspoiczesnej
Chorwacji 1 Serbii. Ukazuje w jaki sposdb potoczyly si¢ losy obu spoteczenstw blisko 30 lat
po rozpadzie Jugostawii (Chorwacja w strukturach UE, Serbia na rozdrozu: miedzy Europa a
Rosjg). W obu krajach proces transformacji nie zostal dokonczony i borykaja si¢ one z
rozmaitymi problemami, zwigzanymi z wyzwaniami wspotczesnosci. Habilitantka
zaprezentowata obraz obu spoteczenstw z perspektywy odsrodkowej, dokonujac wiwisekcji
wybranych problemow. Przedstawita protesty jako wyraz niezadowolenia poszczego6lnych
grup spotecznych (zyskujacych podmiotowos¢) oraz reakcje struktur wtadzy. Spoteczenstwa
chorwackie 1 serbskie zostaly uchwycone w momencie wcigz trwajace transformacji po
rozpadzie Jugostawii i1 konflikcie zbrojnym. Autorka zauwaza, ze ,praktyki oporu
umozliwiajg spoteczenstwu manifestowanie swojej obecnosci, redefiniujagc tym samym
wspolnote oraz aktualizujg potencjal obywatelski w przestrzeni publicznej”. W ksigzce
zostala wyeksponowana problematyka widzialnosci, pojmowanej jako przestrzen
symboliczna, o ktorg nalezy zabiega¢ w procesie artykulacji podmiotowosci. W przekonaniu
Autorki to spoteczenstwo ksztattuje wlasng podmiotowo$¢, natomiast protesty i ich specyfika
sg papierkiem lakmusowym nastrojow i spolecznych bolaczek. Wyniki badan zamieszczone w
monografii ztozyly si¢ na ksigzke interesujaca juz pod wzgledem konceptualnym. Badaczka
przekonujaco argumentuje 1 uzasadnia dlaczego poroéwnuje ze sobg wspotczesne procesy
zachodzace wlasnie w Chorwacji i Serbii, a nie np. Stowenii i Chorwacji, czy Serbii i
Czarnogérze lub Macedonii. Chorwaci 1 Serbowie to przeciez niegdy$ dwa najliczniejsze
etnosy Jugostawii, ktére cechowaty odwieczne napiecia w obszarze potudniowostowianskich
kultur pokrewnych, bliskich, a jednoczesnie odr¢bnych. Habilitantka positkuje si¢ koncepcja
rozwini¢tg przez Piotra Sawczynskiego, ktorego analiza oparta jest na wnikliwej lekturze
teorii Jirgena Habermasa, Ernesta Laclau i1 Chantal Mouffe. Autorka podkresla, ze
przewartosciowanie dominujacych wyobrazen o wizualnych aspektach protestowania oraz
rewolucyjnym charakterze ikonografii oporu stanowi jeden z kluczowych watkow tej
monografii. Proponuje spojrzenie na radykalne wybuchy emancypacyjne w perspektywie
diachronicznej, obejmujacej o§ przesztosé—terazniejszos¢—przyszios¢. Inspirujac sie mysla
Slavoja Zizka, ktory postrzega protesty jako ,.fragmenty utopijnej przysztosci, drzemigce w

terazniejszosci jako ukryty potencjal” (Zizek, 2014). Ruchy spoteczne, ktore stanowia
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przedmiot analizy, jawig si¢ nie tylko jako forma oporu wobec istniejgcych struktur wladzy,
ale takze jako sposob ,,wydarzania si¢” i samoustanawiania spoteczenstwa.

W jednym z fragmentéw Autorka zaznaczyla, ze monografia stanowi studium
wydarzen rozgrywajacych si¢ w nasze] bezposredniej rzeczywistosci. ,,Badanie
wspotczesnosci niesie ze sobg istotne metodologiczne 1 epistemologiczne wyzwania,
wynikajace zarowno z dynamiki procesow spolecznych i1 kulturowych, jak i z ich

niedomknigtego, ptynnego charakteru”. Opracowanie metodologii badan stanowito jedno z

kluczowych wyzwan, wynikajacych z konieczno$ci uchwycenia zarowno lokalnego wymiaru
analizowanych zjawisk, jak 1 ich szerszego, globalnego znaczenia. Autorka zdecydowata si¢
na przyjecie podejscia pluralistycznego, taczacego rozne tradycje badawcze i
umozliwiajacego wieloaspektowa analize procesow spolecznych, politycznych i kulturowych.
Podstawa opracowanej metody badawczej, szczegélowo opisanej we wstepie do ksigzki, jest
trojetapowy model analityczny obejmujacy selekcje 1 krytyczng analiz¢ materialu
zrédtowego, zastosowanie krzyzowej metody konfrontacji zrodet oraz implementacje
podejscia Protest Event Analysis (PEA). Jak sama wskazuje, otwarto$¢ na wielo§¢ metod i
podejs¢, jak wskazywatl juz Janusz Stawinski (1980), jest doskonatym sposobem na
przeprowadzenie bardziej poglebionych analiz i innowacyjnych interpretacji, co sprzyja z
kolei integracji r6znych dziedzin naukowych. Wybdr metod badawczych, a raczej pluralizm
metodologiczny zostal nalezycie i przekonujaco przez Badaczke uzasadniony.

Monografia zostala wzbogacona o znaczaca i adekwatng bibliografie, trafny dobor
ilustracji, a takze zdje¢ z archiwum wlasnego Autorki, potggujacych odbior prowadzonej
narracji. Niezaprzeczalna jest rowniez wartos¢ badan terenowych Habilitantki 1
niejednokrotnie osobisty udzial w omawianych wydarzeniach, w charakterze obiektywnej
obserwatorki. Pod wzgledem tematycznym ksigzka stanowi ciekawy i nieoczywisty obraz
wspotczesnej Serbii 1 Chorwacji. Ta ostatnia jest znana przecigtnemu polskiemu czytelnikowi
raczej z doswiadczen turystycznych, z sielankowych pejzazy nadadriatyckich, lansowanych
jako ,,maly kraj na wielkie wakacje”. Oba kraje wciaz borykajg si¢ z dziedzictwem socjalizmu
1 wojny postjugostowianskiej. Dodatkowo Serbia zmaga si¢ z utratag swoich historycznych
ziem, Kosowa i Metohiji. Istotnym elementem metodologicznym ksiazki jest wspomniana
przez Autorke takze ,,geografia badania”, ktora pozwolila uchwyci¢ wzajemne powigzania i
napiecia miedzy kulturami serbska 1 chorwacka. E. Wroblewska-Trochimiuk zaprezentowata
ujecie, w ktorym nie funkcjonujg one jako odrgbne, autonomiczne systemy, lecz raczej jako
wspotzalezne uktady znaczen, przenikajace si¢ 1 modyfikujace nawzajem. Jak sama

przyznaje: ,,nie chodzi o mechaniczne zestawianie tych kultur w opozycyjnych kategoriach,
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ale o dostrzezenie ich ztozonej dynamiki — ich relacje nie sg wylacznie konfrontacyjne, lecz
takze komplementarne, co pozwala na bardziej subtelng analiz¢ ich wspotistnienia”. [...]
Szczegolnie w XX wieku, gdy wspolna struktura panstwowa sugerowata ich symbiotyczny
charakter, istotne stalo si¢ uchwycenie zarbwno momentow wspolnoty, jak i pekni¢é oraz
rozbieznosci w ich polityczno-kulturowej wizualnos$ci”. Takie podejscie sktonito Autorke do
zaproponowania koncepcji konstelacji kulturowych, metafory zapozyczonej z astronomii,
ktora pozwala unaoczni¢ specyfike tych relacji. To wlasnie w tych splatanych relacjach,
ksztaltujg si¢ kulturowe imaginaria i narracje tozsamosciowe. W opozycji do nich Badaczka
traktuje modele hierarchiczne, w ktorych jeden system dominuje nad drugim. Pozwolito to na
odejscie od tradycyjnych modeli binarnych i hierarchicznych na rzecz relacyjnej analizy
kultur. Przyjecie perspektywy konstelacyjnej pozwala doglebniej zrozumie¢ dynamike
badanych procesow oraz funkcjonowanie obu kultur w trybie nieustannego dialogu i
wzajemnego oddziatywania. Ksigzka Naszego nie damy. Obrazy i spory polityczne w Serbii i
Chorwacji po roku 2000 stanowi, w moim przekonaniu, istotny wklad w dziedzinie nauk
humanistycznych, w dyscyplinie nauki o kulturze i religii oraz w slawistyke i batkanistyke,
ujmowang w perspektywie interdyscyplinarnej. Praca ta wnosi cenny zasoéb wiedzy, taczac
zarazem roznorodne podejscia badawcze oraz metodologie charakterystyczne dla réznych
subdyscyplin filologicznych, historycznych, kulturoznawczych i spotecznych. Kompozycja
wywodu zostala przygotowana w sposdéb przemyslany, konsekwentny i niezwykle
interesujacy. Tytul doskonale odzwierciedla cato$¢ zawartych w ksigzce rozwazan.
Intrygujaco brzmigce sa rowniez podtytuly. W trakcie wieloletniego rozwoju naukowego
Autorka zdobyla umiejetnos¢ konstruowania samodzielnych wnioskow, popartych nalezyta 1
trafng argumentacjg. Na szczeg6lng uwage zastuguje dojrzaty jezyk 1 styl naukowy,
charakteryzujacy si¢ jednoczesnie pewng lekkos$cig i swobodg prowadzonej narracji, CO czyni
lekturg¢ przystepng w odbiorze nawet dla czytelnikow nie bedacych specjalistami w
omawiane] tematyce. Lekko$¢ piora jest zresztg znakiem rozpoznawczym tekstow naukowych
Habilitantki. Dotykajac spraw aktualnych, Autorka dokonuje swoistej retrospekcji, poruszajac
tematy rozliczen z przesztoscia, z jakimi borykaja si¢ kraje bytej Jugostawii — ,,potudniowa
dzielnica Europy”. Ujety w postaci waznej cezury rok 2000 (,,niedo$niony sen’), jest pewnym
etapem rozliczen, podsumowania pelnego rozczarowan na drodze od socjalizmu, przez
tragiczny okres ostatniej wojny, ku kapitalizmowi. Mimo wspomnianych przez Autorke
dylematow 1 putapek czyhajacych na badacza, zwigzanych z jego/jej osobistym wymiarem
doswiadczenia, Habilitantce udato si¢ zachowac obiektywizm, analityczng ,,zimng krew” w

podejsciu do niektorych tematow, trudnych, lub — jak sama przyznaje — stojacych w
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sprzecznosci z jej wlasnym $wiatopogladem. Porzucenie emocjonalnego nastawienia w opisie
wywodu dowodzi profesjonalizmu 1 naukowej obiektywnos$ci. Naszego nie damy... mozna
okresli¢ mianem syntezy nie tylko przygotowanej z finezja, ale przede wszystkim bardzo
rzetelnej i wiarygodnej.

Whikliwa lektura Naszego nie damy... wzbudzita moje drobne watpliwosci, nie

majace wplywu na caloksztalt oceny. Pierwsza z nich jest wybdr polskobrzmigcego
ttumaczenia chorwackiego okreslenia domovinski rat (1991-1995), jako ,,wojna ojczyzniana”.
W moim odczuciu termin ten kojarzy si¢ polskiemu odbiorcy raczej z odniesieniem do
Wielkiej Wojny Ojczyznianej (z okresu II wojny $wiatowej), stosowanym w propagandowej
historiografii i literaturze radzieckiej. Autorka slusznie odczuwa pewien translatorski zgrzyt i
wskazuje takze na pokutujacy w dyskursie publicznym bigdny ekwiwalent dla thumaczenia
domovinski rat jako ,,wojna domowa” (w odniesieniu do wojny w bytej Jugostawii bytby to
raczej gradanski rat), (s. 52, przypis 2), jednak w ksigzce sama podaza za wyborem opcji:
,wojny ojczyznianej”. Piszaca te stowa osobiscie skiania si¢ ku stosowaniu w tym kontekscie
wariantu: wojna w obronie ojczyzny, wojna niepodleglosciowa lub wojna o niepodleglosé
Chorwacji, ale jest to kwestia wcigz polemiczna.

W rozdziale IV, w podrozdziale dotyczacym walki o przestrzen miejska Zagrzebia (Nie damy
Warszawskiej ..., s. 209), mozna by uzupetni¢ opis sytuacji, zwigzany z przebudowa Placu
Kwietnego. Ot6z wart dopowiedzenia jest fakt, ze wiele kontrowersji wzbudzito wyburzenie
domu rodzinnego Vladimira Vidricia (1875-1909), jednego z wybitniejszych poetow
chorwackiego modernizmu. W miejscu tym postawiono rzeczong galeri¢ handlowg (o czym

gorzko i ironicznie pisal m. in. Miro Par: https://www.vecernji.hr/showbiz/vladimir-vidric-

probudio-se-u-2022-moja-rodna-kuca-postala-je-robna-kuca-1596288).

Pod koniec rozdziatu IV znalazto si¢ bledne (s. 253) przypisanie autorstwa Diuny Herbertowi
Spencerowi (?) (1820-1903), angielskiemu filozofowi i socjologowi, zamiast Frankowi
Herbertowi (1920-1986), amerykanskiemu tworcy sagi i uniwersum SF Kroniki Diuny”.

W rozdziale II (na s. 68) zostal poruszony watek kontrowersji wokdt osoby 1 aresztowania
chorwackiego generata Ante Gotoviny. Znalazl si¢ tam fragment przywolujacy transparenty
obroncéw i zwolennikéw generata z haslami: , mozna placi¢ gotowka, ale nie Gotoving”.

Nalezaloby wyjasni¢ polskiemu czytelnikowi niuvanse zwigzane z dwuznaczno$cig tego

! Nawiasem moéwigc, podobny blad zakradt sie w artykule Habilitantki, Inscenizacja narodu. Przypadek
chorwacki, ,,Pamietnik Stowianski” LX, 2010, na s. 54 omytkowo przypisano autorstwo powiesci historycznej
Urota zrinsko-frankopanska z roku 1893 Antunowi Soljanowi (1932-1993), zamiast jej tworcy Eugenowi
Kumigiciowi (1850-1904). Wprawdzie fragment opiera si¢ na cytacie z innego zrodta, jednak konieczny bylby
komentarz odautorski, korygujacy ten btad i pokazujacy czujno$¢ Badaczki.


https://www.vecernji.hr/showbiz/vladimir-vidric-probudio-se-u-2022-moja-rodna-kuca-postala-je-robna-kuca-1596288
https://www.vecernji.hr/showbiz/vladimir-vidric-probudio-se-u-2022-moja-rodna-kuca-postala-je-robna-kuca-1596288

komunikatu, bowiem w jezyku chorwackim wyraz gotovina (z innym akcentem niz nazwisko
generala), oznacza po prostu gotowke, co wzmocniloby ten przekaz o zamierzong ironi¢ i
poczucie humoru autoréw sloganu.

Rozprawe habilitacyjng dr Ewy Wroblewskiej-Trochimiuk postrzegam jako
osiagniecie naukowe stanowigce znaczacy wklad w rozwaéj polskich badan w dziedzinie
nauk humanistycznych, w dyscyplinie nauki o kulturze i religii, po ktére powinni
siegngé takze studiujacy (jako rodzaj podrecznika) i wszyscy interesujacy si¢ obszarem
Balkanow i bylej Jugostawii. Pragne rowniez podkresli¢, Zze podjeta przez Habilitantke
problematyka oraz metodologiczny sposéb jej zaprezentowania jest w polskiej nauce
przedsiewzi¢ciem prekursorskim.

3. Ocena istotnego dorobku i dzialalnos$ci naukowo-badawczej Habilitantki

Dr Ewa Wroblewska-Trochimiuk moze pochwali¢ si¢ znaczacym dorobkiem publikacyjnym,
na ktory sktadaja si¢ dwie monografie: Naszego nie damy. Spory i obrazy polityczne w
Chorwacji i Serbii po roku 2000. (Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Warszawa,
2024, s.320), Sztuka marginesow. Chorwacki plakat polityczny w wieku XIX i XX,
Wydawnictwo Libron, Krakéw-Warszawa 2018 oraz jej rozszerzone wydanie w ttumaczeniu
na j. chorwacki Umjetnost na marginama. Hrvatski politicki plakat u 19. i 20. stoljecu, Institut
za etnologiju i fokloristiku, Zagreb 2019. Za Sztuke margineséw... Autorka otrzymata
Nagrod¢ Fundacji Slawistycznej za Debiut Ksigzkowy z Dziedziny Slawistyki (2019), byta
tez nominowana do Nagrody im. prof. Jerzego Skowronka (2019). Ponadto na dorobek
Habilitantki, po uzyskaniu stopnia doktora sktada si¢ 11 artykutdéw w czasopismach o zasiegu
miedzynarodowym (,,Slavia Meridnionalis”, ,,AUC Studia Territorialia”, ,Journal of
Historical Geography”, ,,Sprawy Narodowosciowe: Seria nowa”, ,Prace Filologiczne.
Literaturoznawstwo”, ,Narodna umjetnost”, ,Herito”, ,Studia Litteraria Universitatis
lagellonicae Cracoviensis”, ,,Poznanskie Studia Slawistyczne”). Jest autorka pigciu i
wspotautorka jednego z rozdzialbw w monografiach wieloautorskich (s. 13 wykazu
osiggnie¢). Na dorobek o szczegodlnej wartosci publikacyjnej Habilitantki sktada sie¢
wspottworzenie tak monumentalnego 1 potrzebnego dla wielu dyscyplin dzieta, jakim stat si¢
Leksykon idei wedrownych na stowianskich Batkanach, pod red. prof. G. Szwat-Gylybow,
przygotowywanego pieczotowicie 1 z wielkim rozmachem przez wielu specjalistoéw. Spod
piora dr E. Wroblewskiej-Trochimiuk wyszto az 16 haset gtownych, bedacych obszernymi,
samodzielnymi artykutami oraz 9 tzw. haset podporzadkowanych, w formie krétszych
opracowan. Zaangazowanie w projekt i benedyktynska praca zastuguja na najwyzsze uznanie.

Habilitantka jest autorka czterech artykuléw recenzyjnych (w czasopismach: ,Narodna
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umjetnost” 1,,Sprawy Narodowosciowe: Seria nowa”).

Habilitantka moze si¢ poszczyci¢ aktywnoscig i skuteczno$cia w pozyskiwaniu i realizacji

grantow. W latach 2018-2020 byta kierowniczka grantu ,,Migdzy Wschodem a Zachodem.
Zwigkszenie potencjalu Instytutu Slawistyki PAN jako prestizowego osrodka badan
miedzynarodowych” (EASTWEST). Pracowala w ramach grantu wspétinansowanego ze
srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Programu Operacyjnego Wiedza
Edukacja Rozwo6j, POWR.03.03.00-00- PN14/18 (Narodowa Agencja Wymiany
Akademickiej, Program Welcome to Poland). Jako wykonawczyni byla zaangazowana w
prace pieciu innych zespotow badawczych, realizujgcych nastepujace projekty: (2024-2025):
»Jak zdefiniowaé stan “po”? Badanie konsekwencji zmian spotecznych i kulturowych w
roznych regionach Europy Srodkowej” — umowa bilateralna pomiedzy Instytutem Etnologii
Czeskiej Akademii Nauk oraz Instytutem Slawistyki Polskiej Akademii Nauk. (2020-2022):
,Kultura upamietniania I wojny $wiatowej w Polsce i w Czechach” — umowa bilateralna
pomiegdzy Instytut Historii Czeskiej Akademii Nauk oraz Instytutem Slawistyki Polskiej
Akademii Nauk (2019-2021): ,,Stowacko-polskie kontakty jezykowe i kulturowe” — umowa
bilateralna pomigdzy Instytutem Slawistyki im. Jana Stanislava Stowackiej Akademii Nauk i
Instytutem Slawistyki Polskiej Akademii Nauk. (2018-2020): ,,The City in the Dynamic of
Culture — reflections and inspirations on the field of South Slavic literatures from Middle
Ages to Postmodern Times” — umowa bilateralna pomiedzy Centrum Cyrylometodejskim
Butgarskiej Akademii Nauk i Instytutem Slawistyki Polskiej Akademii Nauk. Nalezata do
zespotu badajacego ,,Narzedzia do analizy i1 wizualizacji obrazow cyfrowych” w ramach
konsorcjum DARIAH-PL. W latach 2014-2017 byta koordynatorka grantu ,Monografie
slawistyczne. Jezykoznawstwo i kulturoznawstwo” — NPRH 0129/NPRH3/H31/82/2014.
Kierowata projektem (2023-2024): ,,Visual Narratives of Civil Society. The Modern Ukraine
Project” — Fundacja na rzecz Nauki Polskiej, program DLA UKRAINY. Wspolpracowata przy
projekcie (2019-2024): ,,Wizualne artykulacje oporu politycznego w Chorwacji I Serbii po
roku 2000 — SONATA, NCN. Byla wykonawczynig grantu (2020-2025): ,,Topos
«wmurowanej kobiety» w kulturach Europy Potudniowo-Wschodniej 1 Wegier” (OPUS,
NCN) oraz (2015-2018) przy wspomnianym juz leksykonie: ,Idee wedrowne na
stowianskich Batkanach (XVII-XX w.)” — OPUS, NCN.

Po uzyskaniu stopnia doktora Habilitantka byla cztonkinig redakcji naukowych dwoch
monografii (Wroblewska-Trochimiuk, E., Krasowska, H. & Pokrzynska M. (Red.). (2020).

Bukowina. Wspo6lne dziedzictwo jezykowe i kulturowe. Instytut Slawistyki Polskiej Akademii

Nauk & Fundacja Slawistyczna. https://hdl.handle.net/20.500.12528/1784 oraz Wroblewska-
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Trochimiuk, E., Bogustawska, M., & Grebecka, Z. (Red.). (2013). Komunistyczni

bohaterowie: T. 1. Tradycja, kult, rytual. Libron). Zasiada w redakcjach naukowych

czasopism: ,,Slavia Meridionalis” i ,,Sprawy NarodowoS$ciowe: Seria nowa”. Niezwykle

imponujagca jest podoktorska aktywnos$¢ konferencyjna Badaczki, wystepujacej w wielu
prestizowych osrodkach naukowych, na konferencjach krajowych (Warszawa, Krakow,
Gdansk, Katowice, Torun, £.6dz, Poznan) i zagranicznych (Niemcy, Giessen; Czech, Praga;
Peru, Lima; WIk. Brytania, Londyn i Cambridge; Austria, Graz; USA, Nowy Jork, Boston,
Chicago 1 San Francisco; Butgaria, Sofia; Chorwacja, Zagrzeb; Ukraina, Berdiansk).
Naukowe peregrynacje, zwlaszcza te miedzykontynentalne, wzbudzaja podziw. Podobnie jak

wysoka mobilnos¢, krajowa i zagraniczna, zwigzana z uczestnictwem na kilkudziesigciu

pobytach naukowych, stazach, szkotach letnich, seminariach, kwerendach archiwalnych i
bibliotecznych, a takze intensywno$¢ w prowadzeniu badan terenowych (udokumentowana w
wykazie dorobku i autoreferacie). Po doktoracie Habilitantka kontynuowala dzialalnos¢
organizacyjng. Byla wspotorganizatorka dwoch miedzynarodowych konferencji naukowych
(obie w roku 2019; odbyly si¢ w Jastrowiu i Berdiansku, Ukraina) oraz wspotorganizowala i
sprawowala opieke merytoryczng nad mi¢dzynarodowym warsztatem, w formule online, w
roku 2023.

Na podstawie wykazu osiagni¢¢ bardzo wysoko oceniam réwniez intensywnag i wszechstronng

wspolprace z otoczeniem spotecznym i gospodarczym. Pani Doktor wykonata szereg cennych

ekspertyz na zamowienie konkretnych instytucji publicznych. Byta konsultantkg 1
opiniodawczynig, egzaminatorka, a takze ttumaczka z j. chorwackiego. Habilitantka zdobyla

szerokie kompetencje dydaktyczne, dzigki réznorodnym zajeciom, a takze warsztatom

autorskim, ktore prowadzita w Instytucie Slawistyki Zachodniej Potudniowe; UW, w latach
2009-2012, (takie jak: Antropologia kultury; Wiedza o sztuce Chorwacji; Kultura popularna z
elementami audiowizualno$ci — Chorwacja; Antropologia wspolczesnosci Chorwacji;
Propaganda w tekstach kultury popularnej; Fotografia w kulturze. Kultura w obiektywie), w
roku akad. 2017-2018 (Imagi-nacija. Prikazi nacionalnog identiteta u vizualnoj kulturi drzava
biv§e Jugoslavije). W roku akad. 2022/23 wspoélprowadzita w Instytucie Slawistyki
Zachodniej 1 Potudniowej UW zajecia pr. ,,Projekt naukowy 17 i ,,Projekt naukowy 27,
(Leksykon dyskursow o wojnach w latach dziewigcdziesiatych na terenie bytej Jugostawii.
Zajecia zakonczyly si¢ otwartym warsztatem pt. "Discourses of war(s) in the 1990s in the
(ex)-Yugoslav area™). W czasie studiow doktoranckich w Instytucie Slawistyki PAN w roku
akademickim 2019/20 prowadzita zajecia pt. Warsztat badacza. Habilitantka byta dwukrotnie

promotorka pomocniczag w przewodach doktorskich: a) T. Vukovi¢, rozprawa pt. Regaining
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the Past - Post-Yugoslav Identity in the Period of Transition, the Case of Formal and
Alternative Institutions of Culture and Art in Serbia (2000-2018), Wydziat Artes Liberales,
Uniwersytet Warszawski, rozprawa obroniona w 2021 r. — promotorka: prof. J. Sujecka; b) P.
Chajecka, rozprawa pt. Przemiany obrazu Zagrzebia w prozie chorwackiej po 1918, Szkota
Doktorska Anthropos — promotorka: dr hab. G. Szwat-Gytybow, prof. IS PAN

Znakomite jest rOwniez zaangazowanie w popularyzacj¢ nauki Habilitantki. Ma ona w swym

dorobku mnéstwo ciekawych i roznorodnych dziatan, ktére podejmowata z ogromnym
oddaniem. Nalezg do nich chocby: redagowanie stron internetowych i fanpage IS PAN;
wielokrotnie promowala t¢ instytucje, a takze efekty badan witasnych i zespotowych. Brata
udziat w licznych debatach, promocjach ksigzek; m.in. na Festiwalu Nauki w Warszawie.
Jako lektorka jezyka polskiego jako obcego brata udziat w ,,Czytaniu Narodowym” w
Berdiansku (Ukraina) w 2019 r. Prowadzita wyktady popularyzujace wiedze o Balkanach dla
ucznidw szkot Srednich w Warszawie; udzielita wywiadow radiowych o tematyce ukrainskiej
(Polskie Radio);
Konkluzja

Po lekturze Naszego nie damy... nasuwa si¢ stwierdzenie, ze Autorka monografii jest
Badaczka okrzepta w obszarze swoich dlugoletnich eksploracji nad fenomenem obrazu i
wizualnos$ci, wigc Jej fachowos¢ jest niezaprzeczalna. Autorka udowodnita, ze ,,refleksja nad
obrazem nie ogranicza si¢ do jego interpretacji jako autonomicznego artefaktu kulturowego,
lecz stuzy jako klucz do zrozumienia glebszych struktur myslenia, strategii politycznych i
logik wizualnych, ktére ksztattuja wspolczesne ruchy spoleczne”. Dr E. Wroblewska-
Trochimiuk doskonale porusza si¢ w zastanej metodologii, jednocze$nie proponujac wilasne,
innowacyjne rozwigzania, zrgcznie postugujac si¢ wybranymi przez siebie narzedziami
badawczymi i terminologia. Wypracowata wlasny warsztat metodologiczny, ktory ciagle
doskonali. Warte podkreslenia sg wszechstronne zainteresowania i interdyscyplinarne
kompetencje Habilitantki, ktore nabyta w toku studiéw i pracy badawczej (nauki o kulturze i
religii, a takze bogate zaplecze wiedzy slawistycznej, balkanistycznej, kroatystycznej).
Otworzyly one szerokie perspektywy w eksplorowaniu i interpretowaniu skomplikowanych i
drazliwych tematow. Potwysep Batkanski ze swoja ztozono$cig kulturows, religijna,
geopolityczng i historyczng nie jest dla Habilitantki terra incognita. Czgste wizyty naukowe,
kwerendy, praca w archiwach, badania terenowe sprawity, ze dr Ewa Wroblewska-Trochimiuk
jest tam osobg dobrze znang, rozpoznawalng i ceniong, czego dowodzi intensywna,
wieloletnia wspotpraca z o$rodkami naukowymi oraz wiodacymi badaczkami i badaczami z

regionu. Swiadczg o tym cztonkostwa w miedzynarodowych i krajowych organizacjach i
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towarzystwach naukowych: The Polish Commission of Balkan Culture and History
(AIESEE); Association for Slavic, East European, and Eurasian Studies; Association for the
Study of Nationalities; Pracownia Obszaru Postjugostowianskiego (UW); Rada Fundacji
Slawistycznej; Interdyscyplinarny Zespot Badan Kultury Komunizmu w Krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej i na Batkanach (UW), (o czym wspomina w autoreferacie i co
udokumentowata w wykazie dorobku). Habilitantka czgsto taczy prace naukowa z osobistymi
zainteresowaniami i zaangazowaniem np. w sprawy regionu Bukowiny, ktory w sposob
ciekawy propaguje. Prowadzi wielowymiarowa dziatalnos¢ skupiong wokot kwestii Ukrainy,

zwlaszcza w tak trudnym dla tego kraju czasie. W 2024 roku zostala odznaczona przez

Prezydenta RP Brazowym Krzyzem Zastugi. Pani Doktor jako nietuzinkowa osobowos$¢ w

Swiecie nauki, niezwykle rzetelna 1 zaangazowana w wiele projektow, z tak
udokumentowanym dorobkiem z pewno$cig zastluguje na kontynuowanie 1 dalszy rozwdj
swojej $ciezki naukowej jako samodzielna badaczka.

Z pelnym przekonaniem stwierdzam, ze dorobek naukowy Habilitantki wnosi
istotny i wartosciowy wklad w rozwdj wymienionych wczesniej interdyscyplinarnych
badan oraz spelnia ustawowe wymagania dotyczace nadania stopnia naukowego
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie nauki o
kulturze i religii. Wnosze zatem o dopuszczenie dr Ewy Wroblewskiej-Trochimiuk do

dalszych etapow przewodu habilitacyjnego.

dr hab. Ewa Szperlik, prof. UAM

) &fow‘k/

Poznan, 2 pazdziernika 2025.
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