UCHWALA NR 1V/20/24
RADY MIASTA HAJNOWKA

z dnia 12 sierpnia 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta Hajnéwka w sprawie braku podjecia
jakichkolwiek dzialan przez Burmistrza Miasta Hajnowka w stosunku do Dyrektora Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Hajnowce w zwiazku z toczacym si¢ postepowaniem sadowym w sprawie
przeciwko Dyrektorowi Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej, gdzie poszkodowanym jest Gmina
Miejska Hajnéwka a dotyczacym zakupu i wykorzystywania auta nabytego na potrzeby programu
aktywizacji osob niepelnosprawnych ""Hej do przodu"

Na podstawie 18 ust. 2 pkt 15 i art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
72024 1. poz. 609, poz. 721) w zwiazku z art. 229 pkt 3, art. 237 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Miasta Hajndéwka w sprawie braku podjecia
jakichkolwiek dziatan przez Burmistrza Miasta Hajnéwka w stosunku do Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Hajnowce w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem sadowym w sprawie przeciwko
Dyrektorowi Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej, gdzie poszkodowanym jest Gmina Miejska Hajnéwka
adotyczacym zakupu i1wykorzystywania auta nabytego na potrzeby programu aktywizacji 0sOb
niepetnosprawnych "Hej do przodu", zlozonej przez Pana Adama Iwanczuka, po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji Rady Miasta Hajnowka w sprawie zarzutow zawartych
w skardze, Rada Miasta Hajnéwka uznaje skarge za bezzasadna, z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu,
stanowigcym zalacznik do niniejszej uchwatly.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Hajnowka do zawiadomienia skarzacego
o sposobie zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Wiceprzewodniczaca Rady

Marzena Tichoniuk
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Zatacznik do uchwaty Nr 1V/20/24
Rady Miasta Hajnowka
z dnia 12 sierpnia 2024 r.

Uzasadnienie

W dniu 24 lipca 2024 roku do Rady Miasta Hajnowka wptyneta skarga Pana Adama Iwanczuka na
dziatalno$¢ Burmistrza Miasta Hajnowka w sprawie braku podjecia jakichkolwiek dziatan przez Burmistrza
Miasta Hajndéwka w stosunku do Dyrektora Miejskiego Os$rodka Pomocy Spotecznej w Hajnowce
w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem sadowym w sprawie przeciwko Dyrektorowi Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej, gdzie poszkodowanym jest Gmina Miejska Hajndéwka a dotyczacym zakupu
i wykorzystywania auta nabytego na potrzeby programu aktywizacji osob niepetnosprawnych "Hej do
przodu".

Przedmiotowa skarga zostata oznaczona symbolem SA0O.1510.3.2024.

Zgodnie z obowiazujaca w tym zakresie procedura Przewodniczacy Rady Miasta Hajnéwka w dniu
26 lipca 2024 r. skierowat skarge do Komisji Skarg, Wnioskoéw i Petycji Rady Miasta Hajnéwka w celu jej
zbadania.

W swojej skardze Pan Adam Iwanczuk stwierdzit cyt.: ,,W pisSmie skierowanym do mnie z dnia
17.07.2024r. Ireneusz Kiendy$ na pytania czy podejmie jakiekolwiek dziatania w zwigzku z postawieniem
zarzutow dyrektorowi MOPS odpowiedzial cyt.: "Zapoznatem si¢ z dokumentami postgpowania w sprawie
dyrektora MOPS w Hajnowce dostepnymi w Urzedzie Miasta Hajnowka. Decyzje w sprawie Dyrektora
podejme po zakonczeniu postgpowania." Odpowiedz burmistrza jest tak nieprofesjonalna i sugerujaca, ze
burmistrz nie dostrzega zagrozenia interesow gminy swoim brakiem dziatania, iz podjalem decyzje
o zlozeniu skargi na postgpowanie Ireneusza Kiendysia do Rady Miasta Hajnéwka. Gmina jako
poszkodowana miala mozliwo$¢ wystgpowania wroli oskarzyciela positkowego. Niestety miasto
nie skorzystalo ztego uprawnienia a miatoby mozliwo$¢ zapoznawaé si¢ zaktami toczacego si¢
postepowania. Burmistrz zapoznat si¢ wigc tylko, jak pisze, z dokumentami znajdujacymi si¢ w Urzedzie
Miasta a nie z dokumentami przedtozonymi w sadzie przez Prokuratur¢ Rejonowa w Bielsku Podlaskim, co
sugeruje ze dysponuje wybidrczym zasobem informacji. W dniu dzisiejszym tj. 24 lipca, odbylo si¢ kolejne
juz posiedzenie sadu w tej sprawie. Nie byto na nim zadnego przedstawiciela z Urzedu Miasta Hajnowka.
Z tego powodu nie wiadomo na jakich dokumentach oraz na jakiej wiedzy opiera swoja decyzje Ireneusz
Kiendys$. Dodatkowo, co jest najbardziej razace w calej sytuacji, to fakt, iz osoba bedaca na stanowisku
dyrektora MOPS, podczas rozprawy, przestuchuje swoich pracownikéw. Ludzi, ktorzy sg podlegli stuzbowo
Mariuszowi Iwaniukowi. Dopuszczenie do takiej sytuacji rodzi podejrzenia o to, ze dyrektor Iwaniuk ma
mozliwos$¢ wpltywania na zeznania $wiadkéw z pozycji bezposredniego przetozonego. To sytuacja
niedopuszczalna etycznie i moralnie, moze prowadzi¢ do mataczenia w procesie ktoérzy ma wyjasnic¢ czy
nie doszto do dziatania na szkodg¢ miasta”.

Pismem z dnia 29 lipca 2024 r. oznaczonym SAO.1510.3.2024 Burmistrz Miasta Hajndéwka udzielit
nastepujacych wyjasnien cyt:

,»1. W toczacym si¢ postepowaniu dotyczacym naduzycia uprawnien przez Mariusza Iwaniuka, Dyrektora
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Hajnéwce, w zwigzku z zakupem i wykorzystaniem auta na
potrzeby realizacji projektu pt. ,,Hej do przodu", wspdtfinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu
Spotecznego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Podlaskiego na lata 2014-
2020, Gmina Miejska Hajnéwka wystepuje jako pokrzywdzony. Korzystajac z uprawnienia wynikajacego
z art. 46 § 1 k. k. dnia 1 lutego 2023 r. Burmistrz Miasta Hajnéwka w imieniu Gminy Miejskiej Hajnéwka
ztozyt wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody poprzez zaptate przez oskarzonego na rzecz
Gminy Miejskiej Hajnowka nieprawidlowo wydatkowanej kwoty.
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2. Wystepowanie w roli oskarzyciela positkowego jest uprawnieniem pokrzywdzonego. Oskarzyciel
positkowy jest to osoba pokrzywdzona, ktora wystepuje z oskarzeniem (obok prokuratora) w sprawie
o przestgpstwo Scigane zurzedu. W tym przypadku Burmistrz Miasta Hajnowka nie skorzystat z tego
uprawnienia. Nie zmienia to faktu prowadzenia postgpowania przez prokuratora. Ewentualne decyzje dotyczace
wyciagniecia konsekwencji wobec Dyrektora MOPS mogg by¢ podjete po wydaniu prawomocnego wyroku
przez sad. Burmistrz nie moze decydowaé o winie na podstawie informacji, ktore sg przedstawiane w trakcie
postepowania ipodejmowaé¢ na tej podstawie decyzji ojego ukaraniu. O winie ikarze decyduje
w postgpowaniu sgdowym sad karny. Wynika to zzasady domniemania niewinno$ci, ktéra wprowadza
ustawowe zalozenie niewinnosci oskarzonego do chwili udowodnienia jego winy 1istwierdzenia jej
w prawomocnym wyroku sagdowym. Przyjmuje si¢, iz domniemanie niewinnosci dotyczy nie tylko kwestii
winy, lecz takze wszelkich okolicznosci i odpowiadajacych im ustalen niekorzystnych dla oskarzonego, ktore
musza by¢ udowodnione. Jest ono ustanowione na czas trwania procesu karnego, aby maksymalnie
zabezpieczy¢ kazdego oskarzonego przed pomytka wymiaru sprawiedliwosci.

3. Sposdb przestuchania w postepowaniu karnym okresla art. 370 kpk. W §1 wskazuje on krag osob
upowaznionych do zadawania pytan osobie przestuchiwanej. Wsrod wymienionych znajduje si¢ oskarzony.
Przestuchanie osoby rozpoczyna przewodniczacy rozprawy, wzywajac ja do swobodnego wypowiedzenia sig,
po czym nastepuje druga faza przestuchania, polegajaca na zadawaniu pytan tej osobie. Celem tej czynnosci
jest uzupetnienie, wyjasnienie lub kontrola wypowiedzi osoby przestuchiwanej. Pytania osobie przestuchiwane;j
zadaje si¢ bezposrednio, chyba Ze organ przestuchujacy postanowi inaczej. Prowadzac przestuchanie sad ma
obowigzek czuwac, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okolicznos$ci sprawy. Sad czuwa réwniez nad
prawidlowym przebiegiem przestuchania”.

W celu zbadania zasadnosci skargi Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Hajnéwka na
posiedzeniu w dniu 31 lipca 2024 roku dokonata analizy tresci skargi oraz zapoznata si¢ z wyjasnieniami
Burmistrza Miasta Hajnowka.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Hajnowka, w Swietle zebranych informacji i wnioskow
ptynacych z dyskusji nad Skargg Wnioskodawcy Adama Iwanczuka z 24.07.2024 r., uznata jednoglosnie
w glosowaniu z udziatem petnego sktadu Komisji (4 cztonkow), iz Skarga jest bezzasadna.

Komisja dostrzegta w toku prowadzonych obrad fakt, iz dziatania Burmistrza Miasta Hajndwka w $wietle
toczacego si¢ procesu karnego, w ktorym na lawie oskarzonych zasiada Pan Mariusz Iwaniuk, dyrektor
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Hajnowce, moga w odbiorze spotecznym wydawac si¢ zbyt
wolne, niewystarczajace iniezrozumiate. Zarzut, iz Wnioskodawca widzi wtym ,brak podjecia
jakichkolwiek dziatan przez Burmistrza Miasta Hajnowka w stosunku do Dyrektora MOPS” jest
nieuzasadniony.

29.07.2024 r. Rada Miasta Hajnéwka otrzymata bowiem Odpowiedz Burmistrza Miasta Hajnéwka na
Skarge Wnioskodawcy, w ktorej czytamy, ze ,,W toczacym si¢ postepowaniu dotyczacym naduzycia
uprawnien przez Mariusza Iwaniuka, Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Hajnowce,
w zwigzku z zakupem i wykorzystaniem auta na potrzeby realizacji projektu pt. >>Hej do przodu<< (...)
Gmina Miejska Hajnoéwka wystepuje jako pokrzywdzony. Korzystajac z uprawnienia wynikajgcego
z art. 46 par. 1k.k., dnia 1lutego 2023 r. Burmistrz Miasta Hajnéwka w imieniu Gminy Miejskiej
Hajnowka ztozyl wniosek o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody poprzez zaplate przez oskarzonego
na Rzecz Gminy Miejskiej Hajnowka nieprawidlowo wydatkowanej kwoty”. A to oznacza, ze Burmistrz
Miasta Hajnowka, podjat jednak dziatania wobec Pana Mariusza Iwaniuka.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji pragnie raz jeszcze podkresli¢, ze dzialania Burmistrza Miasta
Hajnéwka w kontekscie sprawy karnej Pana Mariusza Iwaniuka, moga wydawac si¢ zbyt wolne,
niewystarczajace i niezrozumiale, jednakze w §wietle prawa, decyzja w sprawie Pana Mariusza Iwaniuka na
stanowisku Dyrektora Miegjskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Hajnowce, pozostaje w kompetencji
Burmistrza Miasta Hajnowka.

Majac powyzsze na uwadze, Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji rekomenduje Radzie Miasta Hajnowka
uznanie skargi za bezzasadna.

Rada Miasta Hajnéwka przyjmuje uzasadnienie stanowiska Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji odno$nie
rozstrzygnigcia skargi.

Pouczenie
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1. Rada Miasta Hajnéwka niniejszym informuje, ze niniejsza uchwata stanowi zawiadomienie o sposobie
zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego, od ktorego nie przyshuguje zaden srodek odwotawczy ani srodek zaskarzenia.

2. Na podstawie art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego, w przypadku gdy skarga, w wyniku
jej rozpatrzenia zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy
ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznos$ci — organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac
swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia.
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