Warszawa, 2008.10.08

WYNIKI POSTEPOWANIA KONSULTACYJNEGO

PRZEPROWADZONEGO W DNIACH OD 5 SIERPNIA 2008 R. DO 4 WRZESNIA
2008 R. DOTYCZACEGO KONKURSU NA REZERWACJE CZESTOTLIWOSCI
ZZAKRESU 470 - 790 MHz PRZEZNACZONYCH DO ROZPROWADZANIA
PROGRAMOW RADIOWYCH LUB TELEWIZYJNYCH NA OBSZARZE CALEGO
KRAJU W STANDARDZIE DVB - H, W RADIOKOMUNIKACYJNEJ SLUZBIE
RADIODYFUZYJNEJ.

W dniach od 5 sierpnia 2008 r. do 4 wrzesnia 2008 r. Prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej przeprowadzit postepowanie konsultacyjne dotyczace konkursu na
rezerwacje czestotliwosci z zakresu 470 - 790 MHz przenaczonych do
rozprowadzania programow radiowych lub telewizyjnych na obszarze catego kraju w
standardzie DVB — H, w radiokomunikacyjnej stuzbie radiodyfuzyjne;.

Przedstawiajgc wyniki postepowania konsultacyjnego, odniesiono sie do
przedstawionych Prezesowi UKE uwag i opinii. Poglady znajdujgce swoje
odzwierciedlenie w kilku miejscach jednego stanowiska konsultacyjnego lub we
wczesniej skomentowanych stanowiskach innego podmiotu, nie byly komentowane
powtdrnie. Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej zajat sie wylgcznie
konkretnymi propozycjami zmian w konsultowanych dokumentach. Pominieto
dtuzsze wywody i polemiki ustosunkowujac sie do tezy, ktérg miaty one uzasadniac,
jak rowniez ogodle komentarze i watpliwosci nie zawierajgce konkretnych propozycji
zmian w konsultowanych dokumentach.

W okreslonych w obwieszczeniu formie i terminie, do Prezesa UKE wpltyneto
10 stanowisk. Stanowiska ztozyli:

e TVNSA.

e Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji

e UBIK Business Consulting Sp. z o.0.

e P4Sp.zo.o.

e Polska Telefonia Cyfrowa Sp. z 0.0.

e Agora S.A.

e PTK Centertel Sp. z 0.0.

e Polkomtel S.A.

e Polskie Sieci Nadawcze Sp. z o.0.

e TP Emitel Sp. z o.0.

W okreslonej w obwieszczeniu formie, po uptywie wskazanego terminu do Prezesa
UKE wptynety dodatkowo 3 stanowiska, ktére ztozyli :

e Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
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e Platforma Mediowa Point Group S.A.

e Canal + Cyfrowy Sp. z 0. 0.

Pomimo przekroczenia wskazanego terminu przez trzy podmioty, Prezes UKE
zapoznat sie rowniez z ich stanowiskami oraz propozycjami zmian.

Ponizej publikujemy stanowisko Prezes UKE dotyczace gtownych postulatow
podnoszonych w konsultacjach.

Jednoczesnie, Prezes UKE zawiadamia, ze zgodnie z art. 118 ust. 5 Prawa
telekomunikacyjnego, warunki konkursu sg uzgadniane w porozumieniu z Krajowg
Rada Radiofonii i Telewizji. W zwigzku z powyzszym, ostateczna tres¢ Dokumentac;ji
konkursowej oraz decyzji w sprawie rezerwacji czestotliwosci jest wynikiem
porozumienia osiggnietego poprzez dwa organy regulacyjne.

|. UWAGI NIEUWZGLEDNIONE

Postulat 1 Zamiar objecia konkursem i rezerwacjg czestotliwosci, ktore sg obecnie
zajete przez nadawcow telewizyjnych jest sprzeczny z przepisami Prawa
telekomunikacyjnego.

Prezes UKE nie uwzglednit tej uwagi. Rezerwacja czestotliwosci w konkursie oraz
w decyzji zostanie zapisana zgodnie ze stanem dostepnych czestotliwosci
uwzgledniajgc przepisy Prawa telekomunikacyjnego

Postulat 2 W projekcie dokumentacji konkursowej istotne watpliwosci budzi
réwnorzedne traktowanie programéw radiofonicznych i telewizyjnych.

Prezes UKE nie uwzglednit tej uwagi, majac na wzgledzie fakt ze zgodnie z
przepisami Prawa telekomunikacyjnego, przedmiotem konkursu jest rezerwacja
czestotliwosci na cele rozprowadzania programow radiowych i telewizyjnych, ktére
sq w tresci tego przepisu traktowane réwnorzednie.

Postulat 3 Sprawy jednorazowej optaty deklarowanej w konkursie oraz optat
rocznych ponoszonych w zwigzku z posiadang rezerwacjg zostaty okreslone w
dokumentacji konkursu i projekcie decyzji rezerwacyjnej w sposoOb sprzeczny z
prawem, gdyz obecnie przepis art. 185 ust. 5 pkt 6 lit. b) Pt ustala maksymalng
optate jedynie dla stacji pracujgcych zgodnie ze standardem naziemnej telewizji
cyfrowej DVB-T a nie DVB-H.

Prezes UKE nie uwzglednit tej uwagi. Zastosowanie analogii pomiedzy DVB-T oraz
DVB-H jest jak najbardziej dopuszczalne. Z technicznego punktu widzenia oba
rozwigzania sg bardzo zblizone do siebie. Standard DVB-H jest rozszerzeniem
specyfikacji DVB-T, do ktérej dodano kilka dodatkowych cech/rozwigzan,
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poprawiajgcych czas zycia baterii w matych odbiornikach (handheld) oraz
uwzgledniajacych trudne warunki odbioru w jakich te odbiorniki muszg pracowaé. W
zwigzku z tym zdotano znaczaco zwiekszy¢ oszczednos$¢ zuzywanej energii (w
poréwnaniu do DVB-T), dodano dodatkowy mechanizm korekcji btedow, co pozwolito
poprawi¢ i tak juz dobre mobilne zastosowania DVB-T. DVB-H jest rozszerzeniem
DVB-T z zachowaniem kompatybilnosci z DVB-T co oznacza ze np. DVB-H oraz
DVB-T moga wspotdzielic ten sam multipleks. W normie ETSI EN 302 304
dotyczacej DVB-H jest wyraznie powiedziane, ze warstwa fizyczna opiera sie na
warstwie fizycznej DVB-T (norma ETSI EN 300 744) i oprocz opisania kilku
dodatkowych rozwigzan w zasadzie norma EN 302 304 wskazuje na norme EN
300 744.

Postulat 4 Konieczne jest uwzglednienie liczby umow przedwstepnych z
dystrybutorami detalicznymi, a wiec zdolnosci Operatora Multipleksu DVB-H do
zawarcia umow z dystrybutorami detalicznymi. Przy czym umowy te mogg byc¢
wazone potencjatem dystrybucyjnym danego detalisty. Proponuje sie uzyé jako
wspotczynnik mowigcy o sile detalisty liczbe punktow sprzedazy towardw i ustug
telekomunikacyjnych i elektronicznych nalezgcych do danego detalisty i z ktérymi ma
on podpisane umowy zlecajgce sprzedaz.

Uwaga nieuwzgledniona, Prezes UKE wymaga wytgcznie umow z dostawcami
tresci, biorgc pod uwage fakt, ze w dokumentacji konkursowej istotng wartos¢ przy
ocenianiu zachowania warunkow konkurencji ma kwestia oferowanych programow
uzyskanych od unikalnych dostawcow tresci. Operator multipleksu DVB — H bedzie
ponadto zobowigzany do oferowania hurtowo swych ustug, podejmujac
zobowigzania co do czasu uruchomienia ustugi. Liczba punktéw sprzedazy ustug
telekomunikacyjnych poszczegdinym uzytkownikom koncowym nie jest istotna z
punktu widzenia konkursu.

Ponadto, relacje uczestnika konkursu z innymi podmiotami zostang przez niego
przedstawione w biznesplanie i innych dokumentach, ktére bedg przedmiotem oceny
Prezesa UOKIK

Postulat 5 Dokumentacja Konkursowa (str. 6) przewiduje, ze ,po 31 maja 2015 r.
mozna bedzie ubiegac sie 0 pozwolenia radiowe na uzywanie urzadzen radiowych
na obszarze catego kraju. W ocenie konsultacyjnej, dokumentacja rezerwacja
powinna okresla¢, ze Operator Multipleksu bedzie uprawniony do uzywania urzadzen
radiowych na obszarze catego kraju bez koniecznosci ubiegania sie o takie
pozwolenie.

Uwaga odrzucona przez Prezesa UKE, takiej mozliwosci nie przewiduje Prawo
telekomunikacyjne. Warunki wydawania pozwolen na uzywanie urzadzen radiowych
wskazane sg w art. 143 — 148 Prawa telekomunikacyjnego, ponadto rozporzadzenie
Ministra Transportu z dnia 3 lipca 2007 roku w sprawie urzadzen radiowych
nadawczych lub nadawczo — odbiorczych, ktére mogg by¢ uzywane bez pozwolenia
radiowego wskazuje w sposdb enumeratywny katalog takich urzadzen. W innych
przypadkach, w obecnym stanie prawnym konieczne jest wiec ubieganie sie o
uzyskanie pozwolenia radiowego.
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Postulat 6 Dokument rezerwacji czestotliwosci powinien jasno okresla¢, iz w 2015r.
sygnat multipleksu przejsciowego (ij. ograniczonego do 31 obszaréw) zostanie bez
dodatkowego postepowania konkursowego przeniesiony do jednego z ogdlnopolskich
multipleksow telewizji cyfrowej przeznaczonego na potrzeby telewizji mobilnej
zgodnego z planem Genewa 2006.

Prezes UKE nie uwzglednit tej uwagi. Organ regulacyjny dokona rezerwaciji
stosownych czestotliwosci w decyzji wydanej w postepowaniu administracyjnym
nastepujagcym w wyniku konkursu. Nie ma potrzeby konstruowania koncepcji
.przenoszenia” sygnatu z M1 do hipotetycznych M2 ani tez wskazywania ze regulator
nie przewiduje dodatkowego konkursu, skoro w projekcie decyzji rezerwacyjnej oraz
projekcie dokumentacji konkursowej okreslono ze rezerwacja bedzie uprawniata do
uzytkowania czestotliwosci do 31 grudnia 2023 roku.

Postulat 7 W zakresie stosowania okreslonej punktacji nalezy zauwazy¢, iz
przedstawione w tresci projektu Dokumentacji konkursowej kryteria pozwalajg na
osiggniecie maksymalnej liczby punktow wielu potencjalnym uczestnikom konkursu.
Tym samym za jedyne faktyczne kryterium wyrézniajgce uczestnikow konkursu nalezy
uzna¢ wysoko$¢ kwoty przez nich zadeklarowanej. Powyzsze rozwigzanie jest
sprzeczne z postanowieniami art.118 lita) ust.3 Ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo
telekomunikacyjne (Dz. U. Nr 171,poz. 1800, ze zm - dalej Ustawy.), w mysl| ktérego
decydujacym kryterium oceny ofert jest w przypadku konkursu zachowanie warunkow
konkurencji oraz inne obiektywne kryteria, jakie zostaty zamieszczone w
dokumentaciji.

Prezes UKE nie uwzglednit tej uwagi. Decydujgcym kryterium oceny ofert
pozostaje zachowanie warunkéw konkurencji, natomiast pozostate obiektywne
kryteria pozwalajg na badanie zréznicowanych ofert sktadanych w konkursie. W
dokumentacji konkursowej okre$lono ze za kryterium zachowania warunkéw
konkurencji mozna uzyska¢ maksymalnie 400 punktow, przy czym na te sume
sktadajg sie zaréwno punkty uzyskane w wyniku oceny konkurencyjnosci danej oferty
dokonanej przez Prezesa UOKIK jak i punkty uzyskane w zwigzku z przedstawieniem
przez Uczestnika konkursu oferty dotyczacej ilosci programow oraz unikalnych
dostawcow tresci.

Postulat 8 Okreslenie zawartosci multipleksu jako ,udziat programoéw radiowych
lub telewizyjnych” sugeruje rownowazne traktowanie radia i TV, co w skrajnym
przypadku mogtoby doprowadzi¢ do obecnosci wytacznie programoéw radiowych. W
mys$| opisanych kryteridw projekt taki nie mogtby by¢ odrzucony. Konieczne jest
zatem uzycie spojnika ,i” zamiast ,lub” oraz refleksja nad punktowym
uprzywilejowaniem kontentu telewizyjnego, gdyz tylko ten daje szanse na sukces
DVB-H (co oczywiscie nie musi a nawet nie powinno wykluczaé programéw

radiowych, ale raczej jako tresci uzupetniajace).

Uwaga odrzucona, zgodnie z trescig konkursu jego przedmiotem jest rezerwacja
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czestotliwosci na $wiadczenie audiowizualnych ustug medialnych, w tym
rozprowadzanie programow radiowych lub telewizyjnych. Nie wydaje sie, aby pod
wzgledem przysztej oferty rynkowej, jakikolwiek podmiot moégt zatozyé sukces
ustugi opartej wytgcznie na dostarczaniu programow radiowych, dostepnych na
wielu innych platformach.

Postulat 9 Ocena wiarygodnosci finansowej uczestnika konkursu, ograniczajgca sie
jedynie do udokumentowania elementarnego obowigzku kazdego przedsiebiorcy, jakim
jest optacanie sktadek na ubezpieczenie zdrowotne i spoteczne oraz wywigzywanie sie
ze zobowigzan podatkowych wydaje sie by¢ niewystarczajgca, zwazywszy na powazne
inwestycje zwigzane z wdrozeniem technologii DVB-H. Regulator powinien dysponowac
narzedziami pozwalajacymi oceni¢ czy uczestnik konkursu jest w stanie inwestycjom tym
sprostac.

Uwaga nieprzyjeta przez Prezesa UKE. Zawarcie umow z dostawcami tresci
uwiarygodnia Uczestnikdw konkursu co do planowanych inwestycji. Natomiast regulator
podobnie jak w innych ogtaszanych w ostatnich latach przetargach, odstgpit od
wymagan dotyczacych dostarczania dokumentdéw zwigzanych z rachunkowoscig oraz
ich oceny, majac na wzgledzie fakt, iz najwazniejszym miernikiem jest zachowanie
warunkow konkurencyjnosci, natomiast inne obiektywne kryteria majg charakter
subsydiarny.

Postulat 10 Brak okreslenia minimum kwalifikacyjnego moze prowadzi¢ do sytuacji,
w ktorej ztozone zostang niesatysfakcjonujgce z punktu widzenia kryteriow oceny
oferty (lub jedna oferta). Oferta zwycieska w takim scenariuszu moze gwarantowac
matg liczbe dostepnych kanatéw, dtugi czas budowy sieci nadawczej oraz niskag
optate jednorazowg. Wydaje sie, ze potrzebne bytoby wprowadzenie minimum
kwalifikacyjnego, np. na poziomie 450-550 punktow

Uwaga odrzucona, Prezes UKE nie zamierza ogranicza¢ liczby Uczestnikéw
konkursu poprzez wprowadzania minimum kwalifikacyjnego. Mozliwe bytoby
wprowadzenie minimum kwalifikacyjnego w sytuacji przetargu, kiedy oferenci sktadali
by oferty na szeroki zakres czestotliwo$ci przeznaczonych do oferowania szerokiego
wachlarza ustug telekomunikacyjnych. W niniejszym przypadku Prezes UKE ogtasza
konkurs na rezerwacje czestotliwosci przeznaczonych do Swiadczenia
audiowizualnych ustug medialnych w tym rozprowadzania programéw radiowych lub
telewizyjnych w technologii DVB — H, w zwigzku z powyzszym zakres przedmiotowy
tego konkursu jest dos¢ zawezony a powodzenia rynkowe tej ustugi nie do konca
pewne. W zwigzku z powyzszym, uczestnik konkursu jest z natury rzeczy obcigzony
zobowigzaniami dotyczacymi rozwoju sieci i rozpoczeciem wykorzystywania
czestotliwosci, a czas budowy sieci bedzie okresSlony rowniez w decyzji
rezerwacyjnej.

Postulat 11 Dokumentacja przetargowa wskazuje, iz Komisja Przetargowa kierujac
sie opinig Prezesa UOKIK przyznaje punkty ,K" wedtug gradacji 0-15-20 za
niekorzystny, neutralny i korzystny wptyw na tworzenie konkurencyjnych warunkow.
Zdaniem Prezesa UOKIK, sptaszczenie do roznicy 5 punktéw pomiedzy neutralnym a
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korzystnym wplywem, przy jednoczesnej wiekszej — bo 15 punktowej réznicy
pomiedzy wptywem niekorzystnym, a neutralnym moze powodowac nieuzasadnione
réznicowanie pozycji przedsiebiorcow. Stad réznica pomiedzy wptywem korzystnym
a neutralnym powinna by¢é tozsama jak pomiedzy wptywem neutralnym a
niekorzystnym i odpowiadac przyznawaniu punktéw w gradaciji: 0-15-30 lub tez 0-10-
20.

Postulat 12 Stopniowanie punktéw przyznawanych na podstawie opinii Prezesa
UOKIK (0, 15, 20) zaproponowane w dokumentacji przetargowej w zbyt matym
stopniu roznicuje oferty o neutralnym i korzystnym ,wptywie na tworzenie warunkow
dla zapewnienia szerokiej oferty tresci multimedialnych (...)". W obecnym brzmieniu
spowoduje ono powstanie roznicy punktowej 25 punktow pomiedzy ofertg neutralng
a korzystng w procesie oceny ofert. 25 punktéw to tylko 3% maksymalnej mozliwej
do uzyskania sumy punktow. Wydaje sie, ze chcac promowac konkurencyjny rynek
audiowizualny w Polsce kryterium to powinno silniej roznicowacé oferty korzystne i
neutralne. Dzieki temu zmniejszone zostanie znaczenie kryterium ,wysokosci optaty
zadeklarowanej przez Uczestnika konkursu", ktére $wiadczy raczej o sile
ekonomicznej oferenta, a nie o jego zdolnosci do zachowania warunkéw konkurencji
na rynku

Uwagi odrzucona przez Prezesa UKE — w trakcie konsultacji wptynety rozbiezne
stanowiska réznych podmiotéw, w zwigzku czym pozostano przy dotychczasowej
punktaciji.

Il. UWAGI UWZGLEDNIONE.

Postulat 13 Projekt decyzji rezerwacyjnej pomija niektdére elementy decyzji
przewidziane w art. 115 ust. 3 Prawa telekomunikacyjnego. Przepis ten dotyczy
srezerwacji  czestotliwosci  przeznaczonych  do  rozpowszechniania  lub
rozprowadzania programoéw w Sposob cyfrowy, drogq rozsiewczg naziemng lub
rozsiewczg satelitarng’, a zatem ma bezposrednie zastosowanie do planowanej
decyzji rezerwacyjnej. Zgodnie z tym przepisem Prezes UKE powinien m.in. okresli¢
programy tworzace zespolony sygnat cyfrowy i okresli¢ uporzgdkowanie programow
w sygnale. Tymczasem projekt decyzji rezerwacyjnej catkowicie pomija art. 115 ust.
3 Pt w podstawie prawnej decyzji i nie przewiduje podjecia niektérych rozstrzygnieé
wymienionych w tym przepisie. Podjecie tych rozstrzygnie¢ jest obligatoryjne, a
zatem ich pominiecie spowoduje, ze decyzja rezerwacyjna w tej czesci bedzie
sprzeczna z ustawa.

Prezes UKE podziela te uwage, okreslenie programow oraz ich uporzadkowanie

nastgpi po zakonczeniu konkursu, po zapoznaniu sie z ofertg ztozong przez
uczestnikow konkursu i po wskazaniu podmiotu wytonionego.

Postulat 14 Postuluje sie, aby uprawnienie KRRIT do modyfikowania warunkéw
programowych po 2015 r. zostato zniesione (zapisanie takiego uprawnienia
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powoduje duzy stopien ryzyka biznesowego po stronie Uczestnika konkursu) badz
ograniczone do 2 programow radiowych lub telewizyjnych, gdy taczna liczba
programow telewizyjnych w multipleksie jest mniejsza niz 13, lub 3 programéw
radiowych lub telewizyjnych w pozostatych przypadkach.

Uwaga czesciowo uwzgledniona. Prezes UKE przychyla sie do tej uwagi, ktéra jest
zgodna z postulatami zgtaszanymi przez Prezesa UOKIK, w zwigzku z powyzszym
zmodyfikowano odpowiednio Dokumentacje konkursowg. Zapisano w niej, ze co
najmniej 66% zawartosci multipleksu bedg stanowi¢ rozprowadzane programy
radiowe lub telewizyjne, co oznacza kontrole KRRIiT ze wzgledu na koniecznosc¢
uprzedniego ubiegania sie o koncesje na ich rozpowszechnianie na dowolne;j
platformie, lecz pozostawiono pewng pojemnosé (okoto 30%) ktéra nie musi byc
wykorzystywana na rozprowadzanie programow radiowych lub telewizyjnych.
Natomiast zgodnie z uwagg KRRIT, wprowadzano zapis méwigcy o ingerencji KRRiT
w kwestie programowe, w przypadku zaistnienia w przysztosci okreslonych
przestanek.

Postulat 15 Nalezy podda¢ wyjasnieniu zagadnienie koniecznosci uzyskiwania w
takim przypadku przez Operatora Multipleksu DVB-H odpowiedniej koncesii.

Prezes UKe stoi na stanowisku zgodnym ze stanowiska Prezesa UOKIK, Ze
obowigzek uzyskania koncesji powinien by¢ oceniany na podstawie ustawy o
radiofonii i telewizji, a przedmiotowe czestotliwosci mogg by¢ wykorzystywane nie
tylko do rozprowadzania programéw TV ale szerokiego S$wiadczenia
audiowizualnych ustug medialnych. W zwigzku z powyzszym, w przypadku
rozprowadzanych programow, obowigzek uprzedniego ich koncesjonowania istnieje
(przy czym nie ma znaczenia, czy bedzie to koncesja na rozpowszechnianie
naziemne, drogg kablowg czy tez satelitarng) ale w pozostatych przypadkach
Swiadczenia innych audiowizualnych ustug medialnych , taki obowigzek nie bedzie
wystepowat

Postulat 16 Pkt 2.4.5 Dokumentacji Konkursowej wprowadza ograniczenie
polegajace na zawezeniu katalogu programow dostepnych w komercyjnej ustudze
DVB-H do “programéw koncesjonowanych w Polsce badz programéw polskich
nadawcow publicznych”. Mogtoby to oznacza¢ faktyczne wytgczenie mozliwosci
dostarczania audiowizualnych ustug medialnych innych niz programy radiowe lub
telewizyjne. Prawdopodobnie nie taka byta intencja Regulatora dlatego postulujemy
zmiane powyzszego zapisu przez dodanie sformutowania "oraz audiowizualnych
ustug medialnych nie podlegajacych koncesjonowaniu a spetniajgcych warunki pkt 10
Wzoru Oferty”. Zobowigzanie podejmowane przez oferenta w pkt 10 Wzoru Oferty
jest wystarczajgce dla zapewnienia wysokiej jakosci i bezpieczenstwa prawnego
emitowanych materiatow.

Uwaga uwzgledniona przez Prezesa UKE. W zwigzku ze zgtaszanymi w trakcie
konsultacji uwagami dotyczacymi zakresu przedmiotowego niniejszego konkursu
oraz w wyniku uzgadniania zatozen dokumentacji z KRRIT zmodyfikowano tres¢
Dokumentacji konkursowej, ustalajac przedmiot konkursu jako $wiadczenie
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audiowizualnych ustug medialnych w tym rozprowadzania programoéw
radiofonicznych lub telewizyjnych. Usunieto zapis moéwigcy o0 programach
koncesjonowanych w Polsce badz programach polskich nadawcéw publicznych.
Jednoczesnie wprowadzono do tresci zobowigzan podejmowanych przez Uczestnika
konkursu dodatkowe ograniczenia odnoszace sie do oferowanych treSci nie
bedacych rozprowadzanymi programami radiofonicznymi lub telewizyjnymi.

Postulat 17 W tresci projektu Dokumentacji konkursowej (pkt. 2.1.1. oraz 2.1.3.
rozdziat IV Procedura i kryteria oceny ofert) proponuje sie zastgpi¢ stwierdzenie
.worzenie warunkow dla zapewnienia szerokiej oferty tresci multimedialnej"
stwierdzeniem: ,tworzenie warunkéw dla zapewnienia szerokiej oferty programoéw
radiofonicznych i telewizyjnych".

Uwaga czesciowo przyjeta przez Prezesa UKE — w dokumentacji konkursowe;
wprowadzono pojecia audiowizualnych ustug medialnych, w tym rozprowadzanych
programoéw radiofonicznych i telewizyjnych.

Postulat 18 W obecnym stanie prawnym w art. 43 polskiej ustawy o radiofonii i telewizji
explicite przewidziany jest obowigzek must carry dla operatorow sieci kablowej.
Skoro punkt 2.4.4. wylgcza obowigzek transmisji obowigzkowej, pragnelibysmy
dowiedzie¢ sie, czy z tego zapisu wynika, ze zwyciezca konkursu, prowadzac swojg
dziatalno$¢, nie bedzie podmiotem obowigzkéw operatora sieci kablowej w
rozumieniu ustawy o radiofonii i telewizji.

Uwaga przyjeta. Zwyciezca konkursu nie bedzie operatorem sieci kablowej, co
wynika z tresci Dokumentacji. Pojecie operatora sieci kablowej zostato wprowadzone
i zdefiniowane w ustawie z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji,
natomiast operator multipleksu bedzie miat w swej ofercie rozprowadzane programy
radiofoniczne lub telewizyjne oraz inne audiowizualne ustugi medialne.

Postulat 19 W kwestii zobowigzan uczestnika konkursu, o ktérych mowa w pkt 10
czesci | projektu wzoru Oferty postuluje sie zawarcie wyraznego stwierdzenia, w mys$l|
ktérego ww. zobowigzania nie dotyczg Operatora Multipleksu DVB-H w zakresie
rozpowszechniania programow innych nadawcow. Nalezy bowiem podkreslié, iz w
my$| postanowien ustawy o radiofonii i telewizji obowigzki te dotyczg wytacznie
nadawcy programu, czyli podmiotu tworzacego Ilub zestawiajgcego program.
Obowigzki takie mogtyby znajdowac¢ zastosowanie np. w przypadku programéw, w
stosunku do ktérych Operator Multipleksu DVB-H bedzie nadawca w rozumieniu art. 4
pkt. 1 ustawy o radiofonii i telewizji.

Uwaga uwzgledniona czesciowo przez Prezesa UKE. Jesli operator multipleksu
bedzie rozprowadzat uprzednio koncesjonowane programy przez Przewodniczgcego
KRRIT, nie bedzie wtedy ponosit odpowiedzialnosci przewidzianej przepisami ustawy
o radiofonii i telewizji, za ich tres¢, z uwagi na fakt ze nie bedzie miat zadnej mozliwosci
ingerowania w przekazywane programy radiofoniczne lub telewizyjne . Natomiast w
przypadku oferowania innych audiowizualnych ustug medialnych, jesli bedzie
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odpowiadat za emitowane tresci i w tym celu podejmuje zobowigzania wskazane w
Dokumentacji konkursowe;.

Postulat 20 W =zakresie kryterium oceny wplywu na zachowanie warunkow
konkurencji_nalezy:

uwzgledni¢ wptyw na zachowanie warunkéw konkurencji (pod katem zapobiezenia
koncentracji pionowej) na rynkach:

rynek dostawcow tresci ustug audiowizualnych na potrzeby telewizji mobilne;,

hurtowy rynek sSwiadczenia ustugi transmisji programow radiofonicznych
lubtelewizyjnych (relacje z dystrybutorami na szczeblu detalicznym),

rynek dystrybutorow tresci audiowizualnych ustug na szczeblu detalicznym
(operatorzy serwisow telewizji mobilnej)

rynek operatorow sieci nadawczej (operatorzy sieci radiodyfuzyjnej)

uwzgledni¢ stopien zréznicowania dystrybutoréw tresci (operatoréw serwisu telewizji
mobilnej), z ktorymi uczestnik niniejszego konkursu zawart umowy lub umowy
przedwstepne na dystrybuowanie programéw radiofonicznych lub telewizyjnych -
kwestia kluczowa dla rozwoju telewizji mobilnej na terytorium Polski,

uwzgledni¢ zdolnos¢ Operatora Multipleksu DVB-H do nawigzania wspétpracy z
dystrybutorami tresci na szczeblu detalicznym, np. poprzez wprowadzenie do punktacji
kryterium liczby umow przedwstepnych z potencjalnymi dystrybutorami detalicznymi.

Uwaga uwzgledniona czesciowo. Zdaniem Prezesa UKE jest istotne aby UOKIiK
miat jak najwiecej danych do swojej oceny, dlatego wnioskowane informacje zostang
ujete w biznesplanie bedacym nastepnie przedmiotem analizy Prezesa UOKIK.
Dokumenty ktore nalezy dostarczycC, zostaty wskazane w Dokumentacji konkursowej
w Zatgczniku nr 1 — Wz6r oferty.,

Postulat 21 W zakresie zawartej w czesci |V projektu wzoru oferty tabeli pt. ,Wykaz
rynkéw, na ktoérych prowadza dziatalnos¢ podmioty z grupy kapitatowej (...)"
proponuje sie jej usuniecie, a w przypadku braku akceptacji ww. rozwigzania zawarcie
stwierdzenia, iz dotyczy ona jedynie rynkéw zwigzanych z komunikacjg elektroniczng
oraz dostarczaniem tresci multimedialnych (m.in. programéw radiofonicznych i
telewizyjnych) na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej. W wyniku przyjecia jednego z
dwoch ww. rozwigzan nie dojdzie do sytuaciji, w ktérej uczestnicy konkursu bedag
zobowigzani do zatgczenia szczegdtowego wykazu rynkéw, ktére nie majg wptywu na
zachowanie warunkéw konkurencji na polskim rynku hurtowym rozsiewczej telewizji
mobilnej

Prezes UKE przychylit sie do gloséw z rynku i ograniczyt dane o rynkach do
terytorium RP. Nie dotyczy to danych o grupie kapitatowej (tabela z pkt. 4), ktore
winny by¢ podane w odniesieniu do wszystkich rynkéw réwniez poza terytorium RP
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Postulat 22 Ocena ofert dotyczacych swiadczenia tejze ustugi dokonywana przez
Prezesa UKE powinna uwzglednia¢ juz istniejace relacje pomiedzy obecnymi na
rynku polskim przedsiebiorcami $wiadczacymi ustugi i produkty stanowigce
.elementy" mTV min. dostawcami kontentu, witascicielami sieci dystrybucji —
,2odbiornikow" mTV, wiascicielami infrastruktur)’, Prezes UOKIK zwraca sie o
umieszczenie w dokumentacji przetargowej obowigzku przekazania przez oferenta
nastepujagcych informaciji: - W jaki sposob dotychczasowa dziatalnos¢ oferenta i
przedsiebiorcow z jego grupy kapitatowej (w wymiarze hurtowym i detalicznym)
wptynie, badz moze wptyngé na sposob i charakter swiadczenia ustugi mTV (w
wymiarze hurtowym i detalicznym).

Ponadto, do petnej oceny dokumentacji przetargowej w zakresie zachowania
warunkdéw konkurencji pomocne bedg informacje dotyczace: - koncepcji Swiadczenia
ustugi mTV przez oferenta (na szczeblu hurtowym i detalicznym) np. w postaci
biznesplanu, strategii, w ktérej okresli profil - charakterystyke swojej ustugi,
potencjalnych odbiorcéw, potencjalnych kontrahentéw, cene swojej ustugi zaréwno
detalicznej, jak i hurtowej, sie¢ dystrybucji itp. Wymogi powyzsze muszg dotyczyc
rbwniez uméw zawieranych wewnatrz grupy kapitatowej. Poza tym wydaje sie
uzasadnione, aby na oferenta natozy¢ obowigzek przedstawienia nie tylko umoéw z
unikalnymi dostawcami tresci, ale rowniez przedstawienie umow z innymi, réwnie
waznymi kontrahentami (np. dostawcami infrastruktury). W zwigzku z tym nalezy
rozszerzy¢ zakres pkt 5 w Czesci 4 Zatgcznika 1, poprzez wskazanie obowigzku
przediozenia wszystkich umoéw z kontrahentami (min. kontent, infrastruktura,
sprzedaz detaliczna), ktérych produkty i ustugi konieczne bedg do $wiadczenia
ustugi mTV,

Uwaga czesciowo uwzgledniona — w Dokumentacji konkursowej rozszerzono
zakres informacji, ktére Uczestnicy konkursu majg przedstawi¢ razem =z
biznesplanem. Natomiast Prezes UKE zadecydowat aby nie przedktada¢ umow
dotyczacych sprzedazy detalicznej. Zdaniem Prezesa UKE, istotne dla celow
niniejszego konkursu sg oferowane hurtowo programy radiowe lub telewizyjne oraz
inne audiowizualne ustugi medialne, ktérych ilos¢ a takze ilos¢ dostawcéw, z
zachowaniem kryterium unikalnosci, jest przedmiotem oceny.

Postulat 23 Celem wprowadzenia mTV na rynek polski powinno by¢ wprowadzenie
ustugi nowej — roznej od tradycyjnej telewizji nie tylko ze wzgledu na sposéb
odbioru, ale réwniez na zawarto$¢ programowg. Ustuga mTV nie powinna by¢
wytacznie powieleniem dostepnych juz programow telewizyjnych, a rozwigzania
przyjete przez regulatora sprzyja¢ powinny tworzeniu nowych — min. na potrzeby
mTV — przekazow audiowizualnych, ktére mogtyby pobudzi¢ konkurencje wsrod
niezaleznych producentéw audycji i catych przekazéw audiowizualnych.
Rozwigzanie takie sprzyjatoby rowniez pobudzeniu konkurencji wsréd detalicznych
sprzedawcow mTV, ktérzy =zabiegaliby o wypracowanie oferty dedykowanej
wytacznie do ich konsumentow.

Przyjmujac powyzszg koncepcje, pomyst poddania tworcéw przekazow
audiowizualnych tworzonych na potrzeby mTV obowigzkowi koncesjonowania przez
KRRIiT, zdaniem Prezesa UOKIK wydaje sie tworzy¢ niepotrzebng bariere
administracyjnoporawng dla przedsiebiorcow. Przy zatozeniu, ze mTV ma by¢ ustugag
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audiowizualng - w zasadzie dziatania zblizong do przekazu tresci audiowizualnych
przez internet — nakfadanie na przedsiebiorcéw jakichkolwiek obowigzkow
zgtaszania swojej dziatalnosci KRKIiT (np. obowigzek wynikajacy z pkt. 2.4.5.
dokumentacji przetargowej, pkt. 10 zatgcznika Nr | do dokumentacji przetargowej)
jest: w opinii Prezesa UOKIK zbyt daleko idgce. Taki obowigzek przedsiebiorcow nie
wynika réwniez z zapisanych w ustawach kompetenciji przewidzianych dla KRRIiT.

Prezes UKE podziela powyzsze stanowisko w zwigzku z czym zmodyfikowat
zatozenia Dokumentacji konkursowej poprzez mozliwos¢ oferowanie zaréwno
programoéw uprzednio koncesjonowanych jak i innych audiowizualnych ustug
medialnych, tak jak wskazano w wyjasnieniach do Postulatu 19.

Postulat 24 Ocena punktowa ofert za kryterium wiarygodnosci finansowej uczestnika
konkursu powinna zosta¢é dokonana poprzez zsumowanie punktow
uzyskanych za wywigzywanie sie z ww. zobowigzan wg nastepujgcego wzoru:

a) podmiot, ktory nie zalega z optatami za prawa do czestotliwosci lub zasoboéw
orbitalnych oraz nie zalega z optacaniem podatkdw, opfat i sktadek na
ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne.:.... pkt;

b) podmiot, ktory zalega z optatami za prawa do czestotliwosci lub zasobow
orbitalnych lub zalega z opfacaniem podatkéw, optat i sktadek na
ubezpieczenie spoteczne i zdrowotne: minus .... pkt;

¢) podmiot, ktéry w okresie ostatnich 3 lat poprzedzajgcych niniejszy konkurs
ztozyt co najmniej jeden raz oferte w przetargu lub konkursie na rezerwacje
czestotliwosci i zostawszy podmiotem wytonionym co najmniej jeden raz, nie
ztozyt wniosku o rezerwacje czestotliwosci objetych tym przetargiem lub
konkursem albo nie uiscit zadeklarowanej jednorazowej optaty w terminie, lub
gdy ktéras z tych sytuacji miata miejsce w odniesieniu do podmiotu z grupy
kapitatowej do ktérej przynalezy uczestnik konkursu a takze jego
akcjonariusz/udziatowiec: minus .... pkt

d) podmiot inny, niz okreslony w lit. c: ... pkt;

Suma wszystkich punktow uzyskanych za to kryterium stanowi wskaznik
uwzgledniany w ramach punktowej oceny kohcowej oferty. Maksymalna liczba
punktow, jakie mozna uzyskac za to kryterium wynosi.... pkt

Prezes UKE uwzglednit te uwage i wprowadzit odpowiednie zmiany do tresci
dokumentacji konkursowe;j.

Postulat 25 Proponuje sie wprowadzenie w tresci projektu Dokumentacii
konkursowej, Decyzji oraz Ogtoszenia jednolitej definicji pojecia ,rozpoczecia
wykorzystywania czestotliwosci bedgacych przedmiotem konkursu", jako ,Osiggniecie
poziomu mocy sygnatu nie mniejszego niz -65 dBuV/m dla 80% populacji
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zamieszkujgcej dany obszar rezerwacji". Zgodnie z dokumentacjg techniczng DVB-
H, proponowany poziom mocy sygnatu wystarcza do odbioru ustugi na zewnatrz
budynkow.

Uwaga uwzgledniona czesciowo, Prezes UKE przyjat zatozenie ze sie¢ budowana
przez podmiot wytoniony w konkursie bedzie realizowana za pomocg stacji
nadawczych, ktérych parametry techniczne pozwolg uzyska¢ odbiér sygnatu o
minimalnym uzytecznym natezeniu pola elektrycznego na poziomie 79 dBuV/m
(akceptowalna wartosé na zewnatrz budynkdéw w terenie zabudowanym — dla matych
predkosci). Podczas planowania sieci wspomniana wartos¢ powinna by¢ obliczona
zgodnie z Zaleceniem ITU-R P.1546.

Postulat 26 Proponuje sie wprowadzenie w tresci projektu Dokumentacii
konkursowej, Decyzji oraz Ogtoszenia jednolitej definicji pojecia ,rozpoczecia
komercyjnego oferowania odbioru rozprowadzanych programéw"”, jako ,moment
ogtoszenia réwnej i niedyskryminacyjnej oferty hurtowej przy jednoczesnym
umozliwieniu odbioru uzytkownikom koncowym na obszarach, w ktérych nastgpito
rozpoczecie wykorzystania czestotliwosci". Nalezy podkreslic, ze Operator
Multipleksu DVB-H organizujgc wytacznie hurtowg czes$é rynku, nie bedzie miat
bezposredniego wptywu na moment pojawienia sie oferty detalicznej.

Uwaga uwzgledniona czesciowo - wprowadzono do Dokumentacji konkursowe;j
definicje rozpoczecia komercyjnego oferowania rozprowadzanych programoéw", jako
»,moment ogtoszenia réwnej i niedyskryminacyjnej oferty hurtowej przy jednoczesnym
umozliwieniu odbioru uzytkownikom koncowym na obszarach, w ktorych nastgpito
rozpoczecie wykorzystania czestotliwosci” i dostosowano odpowiednie zapisy
dokumentacji do takiej terminologii.

Postulat 27 W treSci wszystkich dokumentéw wprowadzi¢ czytelny podziat
zawartosci multipleksu na programy radiofoniczne i telewizyjne (ich minimalny udziat
w sygnale multipleksu to 66%) oraz inne audiowizualne skfadniki oraz ustugi
dodatkowe.

Prezes UKE przyjal uwage, wskazujac, ze czestotliwosci stuzg do Swiadczenia
audiowizualnych  ustug medialnych, w tym rozprowadzania programéw
radiofonicznych lub telewizyjnych. W zwigzku z powyzszym Prezes UKE dziatajgc w
uzgodnieniu z KRRIT, odpowiednio dostosowat dokumentacje konkursowg oraz
zatozyt odpowiednie zmiany w przysziej decyzji rezerwacyjnej, wskazujac ze co
najmniej 66% pojemnosci multipleksu zajmowaé majg rozprowadzane programy
radiofoniczne lub telewizyjne, co najmniej 5% zajmowaé majg ustugi dodatkowe,
natomiast pozostata pojemno$é multipleksu moze byC¢ przeznaczona na inne
audiowizualne ustugi medialne niz rozprowadzane programy radiofoniczne Ilub
telewizyjne.
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Postulat 28 Dokumentacja przetargowa nie precyzuje metody wyznaczania
procentowego udzialu w multipleksie tresci radiofonicznych lub telewizyjnych.
Proponujemy, aby zajeto$¢ procentowa wyliczana byta jako srednia arytmetyczna
sum przeptywnosci chwilowych dla programow radiowych i telewizyjnych za okres
jednego miesigca do maksymalnej catkowitej przeptywnosci bitowej multipleksu
mierzona na zdekodowanej warstwie IP. Pragniemy zaznaczy¢, ze przeptywnos¢ jest
zalezna od parametrow radiowych (m.in. modulacja, FEC) i znana doktadnie bedzie
dopiero na etapie implementacji ustug.

Prezes UKE przyjat uwage, uzupetniajgc zawartos¢ Dokumentacji konkursowej o
wyjasnienie parametru procentowego udziatu tresci zgodnie z przedstawionymi uwaga
mi w konsultacjach.

Postulat 29 Nalezy doprecyzowac, czy zapewnienie minimalnego procentowego
udziatu ustug dodatkowych w sygnale multipleksu w wysokosci 5°/o (tres¢ projektu
Ogtoszenia) nalezy do zobowigzan uczestnikow konkursu, o ktérych mowa w tresci
projektu wzoru Oferty.

Prezes UKE przyjat uwage, wprowadzajgc odpowiednie =zapisy do tresci
Dokumentacji konkursowej w czesci zobowigzan Uczestnika przetargu.

Postulat 30 W tresci projektu Decyzji (objasnienia do pkt 4 lit. b) zastgpi¢
stwierdzenie ,oferent obowigzany jest wskaza¢ w tym miejscu liczbe nie mniejsza niz
3" stwierdzeniem ,oferent obowigzany jest wskaza¢ w tym miejscu liczbe nie mniejszg
niz 4" - zgodnie z postanowieniami projektu Dokumentacji konkursowej oraz projektu
Wzoru Oferty.

Uwaga uwzgledniona przez Prezesa UKE, zostanie wprowadzona do tresci decyzji rezerwacyjnej.

Postulat 31 W zakresie poruszonej w tresci projektu wzoru oferty (czes¢ | pkt. 10)
kwestii zakazu oferowania tresci zagrazajgcych fizycznemu, psychicznemu lub
moralnemu rozwojowi matoletnich, w szczegolnosci zawierajgcych tresci
pornograficzne lub w sposob nieuzasadniony eksponujgcych przemoc stwierdza sie,
iz w tresci ww. pkt 10 projektu wzoru oferty nalezy doda¢ stwierdzenie, w mysl| ktérego
w przypadku tresci innych niz wymienione powyzej, to znaczy rozprowadzanych
programéw radiofonicznych lub telewizyjnych, a ktére moga wywrze¢ negatywny
wptyw na ww. dobra (nalezace do drugiej z ww. ustawowych kategorii) uczestnik
konkursu ma mozliwos¢ podjecia okreslonych dziatan czyli np., zastosowania
odpowiednich numerdéw identyfikacyjnych (PIN, tzw. Parental control) w celu
uzyskania dostepu do ww. tresci albo odpowiednich systemow jej filtrowania i
oznaczania.

Uwaga uwzgledniona, Prezes UKE wprowadzit odpowiednie zmiany do tresci
Dokumentacji konkursowej, wskazujgc na konieczno$¢ zastosowania przez
Uczestnika konkursu odpowiednich srodkow technicznych w celu ochrony istotnych
spotecznie dobr chronionych. W szczegdlnosci odnosi sie to do mogacych sie
pojawiaé tresci, ktére nie sg rozprowadzanymi programami radiofonicznymi lub
telewizyjnymi,
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Postulat 32 Pkt 2.4.2 ust. 1) - sposéb oceny oferty okreslony w tym punkcie promuje
nadawanie przez operatorow multipleksu programéw radiowych i telewizyjnych
kosztem innych audiowizualnych ustug medialnych. W naszej ocenie wystarczajgce
jest okreslenie minimalnego udziatu programéw radiofonicznych i telewizyjnych w
sygnale multipleksu na poziomie np. 66%, bez okreslania sposobu dodatkowego
punktowania oferty w przedziale 66-100% sygnatu multipleksu.

Uwaga czesciowo uwzgledniona przez Prezesa UKE - przedmiotem oceny w
czesSci zachowania warunkéw konkurencji beda oferowane przez Uczestnikow
konkursu programy radiofoniczne Ilub telewizyjne a takze liczba unikalnych
dostawcow tresci. Minimalny poziom audiowizualnych skfadnikow multipleksu
rozumianych jako programy radiofoniczne i telewizyjne, okreslony jako 66%, zostat
wprowadzony do zobowigzan konkursowych, a takze zostanie wskazany w decyzji
rezerwacyjnej.

Postulat 33 Wymaga wyjasnienia i doprecyzowania siatka pojeciowa uzyta w
projektach  konsultowanych  dokumentéw. Nalezy doprecyzowa¢ definicje
produktu/ustugi, jaki bedzie miat obowigzek $wiadczy¢ przedsiebiorca; przyktadowo
bowiem w pkt. 2.1.1. dokumentacji przetargowej brzmi ona: ,ustuga ruchoma
transmisji multimedialnych", w pkt. 2.3) projektu decyzji ,ustuga telekomunikacyjna
Swiadczona z wykorzystaniem czestotliwosci objetych rezerwacjq", natomiast w pk.
2.4) projektu decyzji ,ustuga z wykorzystaniem czestotliwosci objetych rezerwacjq".
Stad koniecznym jest podanie definicji ustugi mTV.

Prezes UKE uwzglednit czesciowo uwage, poprzez ujednolicenie terminologii bez
definiowania. Pojecie ,audiowizualne ustugi medialne” pozostaje bez podania
definicji, nalezy jednak wzig¢é pod uwage odpowiednie przepisy prawa, w
szczegolnosci dyrektywe o audiowizualnych ustugach medialnych. Natomiast pojecie
rozprowadzania programow radiofonicznych lub telewizyjnych posiada definicje
ustawowg, zamieszczong w ustawie o radiofonii i telewizji.

Postulat 34 W pkt. 2.4) projektu decyzji doprecyzowac¢ réwniez nalezy (jak w pkt.
2.3), iz obowigzek dotyczy hurtowego oferowania ustugi mTV.

Prezes UKE uwzglednia uwage, kiora zostanie wprowadzona zaréwno do
Dokumentacji konkursowej (odnosnie obowigzkéw podmiotu wytonionego w
przedmiocie przedstawienia hurtowej oferty) jak réwniez na etapie przygotowywania
decyzji, pozostajac jednoczesnie przy jednolitych pojeciach audiowizualnych ustug
medialnych w tym rozprowadzanych programéw radiowych lub telewizyjnych.

Postulat 35 W konsultowanej dokumentacji pojawiajg sie rowniez sformutowania:
program radiofoniczny, program telewizyjny, audiowizualna ustuga medialna,
nadawca, dostarczyciel audiowizualnych ustug medialnych. Koniecznym jest podanie
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definicji niniejszych okreslen, bowiem niejasnym jest czy nadawca i dostarczyciel
audiowizualnych ustug medialnych to przedsiebiorca o tozsamym profilu dziatalnosci;
czy program telewizyjny to audiowizualna ustuga medialna; czy audiowizualna
ustuga medialna to mTV? Uzywane w opiniowanych dokumentach pojecia wymagajg
opisania, czy sg to pojecia zbiezne z uzytymi min. w ustawie o radiofonii i telewizji,
czy tez rozne i odnoszace sie do innych produktéw i ustug.

Uwaga Prezesa UKE identyczna jak dla punktu powyzej , doprecyzowano i
ujednolicono pojecia, utrzymujac terminologie wtasciwg dla skonwergowanego rynku
audiowizualnych ustug medialnych.

Postulat 36 Rozstrzygniecia, a co za tym idzie wyraznego sformutowania w tresci
dokumentacji, wymaga rowniez, czy dostawca mobilnej telewizji bedzie zawierat
umowy na kontent z producentami ,programu" i Swiadczyt ustuge w formie
integralnej, czy tez z dostawcami ,audycji" i sam tworzyt wiasciwy program.
Sugeruje sie konieczno$¢ podania w definicji dostawcy tresci multimedialnych
wskazowki, iz dostawcag takim jest m.in. zaréwno nadawca telewizyjny, jak i
producent programéw telewizyjnych i radiowych, jak réwniez producent
poszczegolnych elementow przekazu — ,audycji".

Uwaga czesciowo uwzgledniona — Prezes UKE poprzez odpowiednie zapisy w
dokumentacji konkursowej wskazat, ze przyszly podmiot wytoniony bedzie oferowat
audiowizualne ustugi medialne, w ktérych rozprowadzane programy radiofoniczne
lub telewizyjne stanowi¢ bedg co najmniej 66%.

Postulat 37 W opinii Prezes UOKiIK nie znajduje uzasadnienia wskazanie
maksymalnego putapu (na poziomie 6) dostawcéw kontentu (wspotczynnik D", str.
50 dokumentacji przetargowej). Konkurencja wymaga, aby dostawcow kontentu byta
jak najwieksza liczba, stad jej limitowanie nie znajduje uzasadnienia. Bardziej
zasadnym bytoby stworzenie putapdéw czasu trwania jednego ,programu” w ramach
pakietu mTV i ewentualnego ograniczenia liczby powtorek ,audycji". Tozsama uwaga
dotyczy liczby 16 programdéw uznanej za maksymalny putap we wspotczynniku ,M".

Uwaga czesciowo przyjeta — Oferent moze w swej ofercie zawrzeé¢ dowolng liczbe
oferowanych  programéw  radiofonicznych  lub  telewizyjnych,  natomiast
maksymalizacja oferowanych programéw oraz liczba unikalnych dostawcéw na
poziomie dla celéw punktacji konkursowej na etapie badania zachowania warunkow
konkurencji wynika z mozliwosci technicznych multipleksu DVB - H

Postulat 38 Ze wzgledu ma potrzebe kontroli czy przedsiebiorca, w zakresie ustug
hurtowych, oferuje ustugi na warunkach nie gorszych od stosowanych w ramach
wilasnego przedsiebiorstwa koniecznym jest umieszczenie ws$rod zobowigzan
oferenta zapisu, iz detaliczne $wiadczenie ustugi mTV we wiasnym imieniu — w
odrdznieniu od hurtowego — oferent moze wykonywaé wytgcznie za posrednictwem
spoftki zaleznej.
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Uwaga przyjeta przez Prezesa UKE, wprowadzono odpowiednie zmiany do tresci
Dokumentacji konkursowej, ktore znalazty sie w Zatgczniku nr 1, wzér oferty.

Postulat 39 Kryterium terminu realizacji zobowigzan podjetych w przetargu nie
precyzuje, jakiego poziomu dziatalnoéci dotyczy — hurtowego, czy detalicznego. Z
uwagi na to, iz w dalszej czesci decyzji pkt 1.2.3) wskazana jest wprost ustuga
hurtowa, to zdaniem Prezesa UOKIK, powinno by¢ sprecyzowane czy termin
wdrozenia ustugi dotyczy hurtu, detalu, obydwu jednoczes$nie czy tez ktoregokolwiek
sposobu sprzedazy.

Uwaga uwzgledniona, wskazano ze terminy do ktérych dotrzymania zobowigzujg
sie Uczestnicy konkursu, odnoszg sie do rozpoczecia wykorzystywania
czestotliwosci oraz  rozpoczecia  komercyjnego  hurtowego  oferowania
audiowizualnych ustug medialnych, w tym rozprowadzania programéw
radiofonicznych lub telewizyjnych.

Postulat 40 W kwestii sformutowania zobowigzania do oferowania okreslonej liczby
programow od okres$lonej liczby unikalnych dostawcow tresci postulowaliby$my zmiane
sformutowania w punkcie 8 czesci 1 Wzoru Oferty oraz, analogicznie, w punkcie 1.4
decyzji, na ,,co najmnigj programow radiofonicznych lub telewizyjnych" ,od co
najmniej.....unikalnych dostawcéw tresci". W przeciwnym razie, kazda zmiana liczby
dostawcow lub programow - nawet wprowadzajgca wiekszy pluralizm - mogtaby zostac
uznana za naruszenie warunkow przyznania czestotliwosci, co nie znajduje zadnego
uzasadnienia ani pod wzgledem rynkowym, ani pod wzgledem dbania o zachowanie
warunkéw konkurencji.

Uwaga uwzgledniona, Prezes UKE wprowadzit odpowiednie zapisy w punkcie 8
Wzoru oferty, odpowiednie zmiany zostang dokonane réwniez w decyzji
rezerwacyjne;.
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