
 

Nazwa Beneficjenta Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad 

Nr/Tytuł projektu  POIiS 6.1-16 

 

„Budowa drogi ekspresowej S5 odcinek Gniezno - Poznań (węzeł „Kleszczewo”)”. 

Rodzaj kontroli Kontrola doraźna ex-post 

 

Termin kontroli 2010-08-06 – 2010-09-08  

Nazwy 

skontrolowanych 

postępowań  

o udzielenie 

zamówienia 

publicznego 

 

Zarządzanie projektem „Budowa drogi S-5 Gniezno- Poznań (węzeł „Kleszczewo”) odcinek 1: Gniezno – Czachurki, od km 0+420 do km 14+475, 

odcinek 2: Czachurki – Kleszczewo A2, od km 14+475 do km 34+615, w tym pełnienie nadzoru inwestorskiego nad realizacją robót”. 

Główne ustalenia  

z przeprowadzonej 

kontroli 

Wynik kontroli - ocena z nieistotnymi zastrzeżeniami.  

Zespół kontrolujący ustalił główne naruszenia: 

 naruszenie art. 41 pkt 7 ustawy Pzp - Zamawiający w Ogłoszeniu o zamówieniu nie podał pełnej informacji dotyczącej opisu sposobu 

dokonywania oceny spełniania warunków udziału w postępowaniu przez wykonawców, w tym wykonawców wspólnie ubiegających się o 

udzielenie zamówienia. Mając jednak na uwadze, iż opis sposobu dokonywania oceny spełniania warunków udziału w postępowaniu podany w 

Ogłoszeniu o zamówieniu dotknięty jest wadą w nieznacznej części, który nie ograniczył konkurencji (w postępowaniu wzięło udział 8 

konsorcjów) a Zamawiający w SIWZ zamieścił tą informację. 

 

 art. 41 pkt 15 ustawy Pzp - Zamawiający w ogłoszeniu o zamówieniu nie zawarł informacji o przewidywanych zamówieniach uzupełniających, 

mimo, iż w SIWZ Zamawiający zawarł taką informację. Zgodnie z art. 67 ust. 6 w zw. z art. 41 pkt 15 ustawy Pzp Zamawiający będzie 

pozbawiony możliwości udzielenia zamówienia uzupełniającego 

 

 naruszenie art. 42 ust. 1 ustawy Pzp w kontrolowanym postępowaniu Zamawiający udostępnił SIWZ na stronie internetowej przed publikacją 

ogłoszenia o zamówieniu w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej 

 

 naruszenie art. 43 ustawy Pzp - Zamawiający skrócił termin składania ofert o dwa dni. Jednak w przedmiotowym postępowaniu nie wpłynęły 

protesty od Wykonawców na skrócenie terminu składania ofert. Zespół Kontrolujący uznał, iż skrócenie terminu na składanie ofert w tym jeden 

przypadający w święto narodowe, nie wpłynęło na wynik postępowania.  

 


