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OCHRONA PUSTULKI W 2007 ROKU - SPRAWOZDANIE

Sezon 2007 nie byl najlepszy dla pustulek. SpodziewaliSmy si¢ zajecia wigkszej ilosci nowych
stanowisk legowych, choéby za sprawa dowieszenia znacznej liczby nowych skrzynek.

Tabela 1. Liczba dostgpnych skrzynek dla pustutek przed sezonem 2007 rozwieszonych w ramach
programu ochrony w poszczegoélnych powiatach, liczb skrzynek uszkodzonych i zniszczonych,
stopien ich zasiedlenia.

Liczba
Liczba skrzynek, Skrzynki
skrzynek Liczba ktore ulegly | zasiedlone
Wojewodztwo | L.p. Powiat dostgpnych skrzynek uszkodzeniu, przez
przed sprawdzonych | zostaty pustutki
sezonem zniszczone, W sezonie
2007 zdjete itp. 2007
w roku 2007
mazowieckie 1. | grodziski 11 11 1 1
2. | kozienicki 22 22 - 1
3. |legionowski 14 11 - -
4. |losicki 26 26 3 3
6. | ostrowski 9 9 - -
7. | ostrotecki - - 1 -
8. | otwocki 16 14 - -
9. | piaseczynski 27 27 - 1

10. | pruszkowski 12 12 2 1

11. | Miasto Radom 21 21 - 4-5

12. |siedlecki 230 229 6 55-57

13. | Miasto Siedlce 21 21 1 11

14. | sokotowski 25 25 1 5

15. | warszawski (Warszawa) 29 16 - -

16. | warszawski zachodni 12 12 - 1

17. | wegrowski 28 26 - -

18. | wotominski 2 - - -

19. | wyszkowski 12 12 - N

RAZEM 517 506 15 83-85
todzkie 20. | towicki 12 12 1 5
lubelskie 21. |bialski 24 24 - -

22. | lukowski 29 29 1 7
warminsko- 23. | gizycki 10 10 - -
mazurskie 24. | dzialdowski 48 14 1 -
podlaskie 25. |tomzynski 1 - - -

26. | kolnenski 10 10 - -
Swigtokrzyskie 27. | kielecki 38 ? ? ?
kujawsko-
pomorskie 28. | brodnicki 11 11 1 -

RAZEM
(poza woj. mazowieckim) 183 110 4 12
OGOLNIE 700 616 19 95-97
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Tabela 2. Liczba skrzynek, ktore zostaty zasiedlone przez pustutke i inne gatunki.

Sezon 2003 | 2004 | 2005 | 2006 2007
Liczba | Dostgpne przed 20 229 325 602 700
Skrzy_ s€zoncm
nek Sprawdzone 20 229 287 545 616
Pustutka 1 21 42 97 95-97 | 256-258
Sojka - 1 4 14 5 24
Gotab miejski - 3 5 7 5 20
Grzywacz - - - 2 ? 2
Kawka - - 2 2 - 4
& Uszatka - - 1 - 1* 1*
E
S Puszczyk - - - - 2 2
Nuroges - - - - 2 2
Krzyzéwka - - - - 1? 1?
Kwiczot - - - - 1 1
Wiewiorka - 1 3 2 2 8
Gatunek nieoznaczony - - - 9 >15 >15
(grzywacz lub sojka)
Razem | 11 gatunkéw 1 26 56 131 129-131 336

Tabela 3. Stopien zasiedlenia (%) skontrolowanych skrzynek w poszczeg6lnych sezonach przez
pustutke oraz pozostate gatunki.

Liczba o udzial budek W tym przez:
Rok | skontrolowanych edl h tulk pozostate

budek zasiedionyc pustuike gatunki
2003 20 5,0 5,0 0
2004 229 11,4 9,2 2,2
2005 287 19,8 14,6 5,2
2006 545 24,4 17,8 6,6
2007 616 20,8 15,6 5,2
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Wielko$¢ legow

Podobnie jak w poprzednim sezonie budki kontrolowane byly w wigkszosci z dotu. Tylko
czg$¢ skrzynek byta sprawdzana z wykorzystaniem kamerki internetowej. Niewielka czg$¢ legow
sprawdzona zostata bezposrednio (budki na terenie Siedlec, w okolicach Krzywdy, w Ztakowie
Koscielnym). Wiarygodna wielko$¢ ustalono dla 21 legdéw. Srednia wielkos¢ zniesienia dla tej
proby wyniosta 5,5 jaj na gniazdo. Zniesienia w tych gniazdach sktadaty si¢ z 3 (1 przypadek),
4 (2 gniazda), 5 (6 gniazd), 6 (10 gniazd) i 7 jaj (2 gniazda - w Ztakowie Kos$cielnym i SiedIcach,
przy czym w tym drugim przypadku 4 jaja byly niezalgzone).

Efekty legéw u pustulek

Liczba odchowanych mtodych pustutek w skrzynkach jest z pewnoscia znacznie wyzsza
niz wynika to z obserwacji skrzynek dokonywanych glownie z dotu (bez zagladania do $rodka).
Lacznie pustulki gniazdujace w naszych budkach wyprowadzity co najmniej 285 mtodych, co
jest liczba niemal identyczna jak w roku poprzednim. Z pewnoscia liczba wyprowadzonych
mtodych jest wyzsza, gdyz z dotu mozna zobaczy¢ zwykle nie wigcej niz 4 mtode, podczas, gdy
w rzeczywisto$ci jest ich czgsto 5 lub 6.

OkKkres legowy

Czas przystepowania do legdw byl podobny jak rok wezesniej. Wigkszo$¢ par sktadata jaja
w trzeciej dekadzie kwietnia, cho¢ byly pojedyncze lggi, gdzie petne zniesienie znajdowato sig
zapewne juz w pierwszej dekadzie tego miesiaca. Terminy przystgpowania do lggow sa
przyblizone, obliczone na podstawie obserwacji wieku mlodych w gniezdzie. Sezon legowy byt
bardziej rozciagnigty niz rok wczesniej. Z cata pewnoscia stwierdzono powtdérzony leg w jedne;j
ze skrzynek na terenie Siedlec (koto budynku, gdzie miesci si¢ biuro TP ,,Bocian”). Ptaki do
pierwszego legu przystapity w ostatnich dniach kwietnia. Obserwowano samicg, ktora
wysiadywala jaja, jednak nie doszto prawdopodobnie do wyklucia si¢ mtodych - prawdopodobnie
wszystkie jaja byly niezalgzone. Pustutki przystapity do powtdrnego legu. Trzy miode opuscity
skrzynke dopiero 17 sierpnia. Podobna
sytuacja miata miejsce w jednej ze skrzynek
w dolinie Muchawki, gdzie zajmowana przez
pustulki przez poprzednie trzy sezony
skrzynka zostata zajgta przez uszatki.
Okazalo sig, ze dopiero po opuszczeniu budki
M Przez sowy (prawdopodobnie byt to
™ pomyslny leg) do skrzynki wprowadzity sie
pustulki, co miato miejsce w potowie
czerwca. Mtode pustulki opuscity gniazdo
z tego legu dopiero okoto 20 sierpnia.

Obraczkowanie

W sezonie 2007 zaobraczkowano tacznie 44
mlode pustutki pochodzace z 8 lggow:
z 4 gniazd w skrzynkach na koS$ciele
w Ztakowie Koécielnym oraz z 5 gniazd na
terenie powiatu siedleckiego.

Portret pustutki
Rys. Wioleta Pufa
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Straty w legach

Okreslenie zakresu strat w lggach przy kontrolach z ziemi daje tylko przyblizony wynik.
Nie do konca wiadomo, czy stwierdzenie nieobecnosci dorostych ptakow przy budce podczas
drugiej kontroli jest powodem straty lggu z powodu drapieznictwa, czy tez powdd byt inny,
np. wyploszenie ptakow lub ztozenie niezalgzonych jaj. W koncu czerwca lub na poczatku lipca
w zasiedlonej budce moga by¢ jeszcze mtode, ktdre nie sa widoczne z dotu i nie sa na tyle duze,
aby brudzi¢ katem przednia Sciankg budki, co sprawia wrazenie, Ze jest ona niezasiedlona.
Z cala pewnoscia odnotowano straty w 3 skrzynkach, w innej skrzynce podczas drugiej kontroli
stwierdzono w budce obecnos¢ 2 jaj, natomiast brak bylo ptakow dorostych, co moze §wiadczy¢
o porzuceniu lggu z powodu niezalgzonych jaj.

Straty w budkach

W roku 2007 znikngto, lub zostato uszkodzonych co najmniej 20 kolejnych skrzynek. Trzy
z nich zostaly §cigte razem z drzewami, sze$¢ zostalo skradzionych (w tym cztery z linii
energetycznej) pozostale ulegly uszkodzeniu, ktére nie pozwolito na ich zajgcie przez ptaki.

Prawdopodobnie straty w budkach sa jednak wyzsze. Nie rozpoznana zostata do konca
sytuacja w Warszawie i w okolicach Kielc.

Linie energetyczne

W roku 2007 (przed sezonem) przybyto az 78 skrzynek — dzialania te szczegotowo zostaty
opisane w poprzednim numerze Kraski. Z tej liczby 52 skrzynki zamontowat Rejon Energetyczny
Siedlce, 14 Rejon Energetyczny Sokoldéw oraz 12 Rejon Energetyczny Brodnica. Przed
rozpoczeciem sezonu 2007 na stupach energetycznych byly zamontowane juz 134 budki dla
pustutek. Wkrétce jednak po zawieszeniu cztery z nich zostaly skradzione. W budkach na stupach
W minionym sezonie zagniezdzily si¢ 22-23 pary pustutek. Przy czym w nowych skrzynkach
zawieszonych tuz przed sezonem zagniezdzilo si¢ 5 par. Stabo poznany zostat sukces gniazdowy
z uwagi na bardzo rozciagnigty w czasie okres przystepowania do lggéw poszczegdlnych par.

Wszystkim osobom i instytucjom, ktore wsparty nasze dzialania na rzecz ochrony pustutki
serdecznie dziekujemy.

Mirostaw Rzepala

PRUSZKOWSKIE SOKOLY

Jak informowalem juz w poprzednim numerze ,,Kraski”, Pruszkéw przytaczyt si¢ do czynnej
ochrony pustutki na swoim terenie. Oprocz zainstalowanych w kwietniu dwoch skrzynek
legowych na kosciele Sw. Kazimierza w centrum miasta oraz przeprowadzonej szczegétowej
inwentaryzacji stanowisk pustutki, jeszcze w tym roku udato si¢ wykonac kilka prac zwiazanych
z ochrong tego gatunku.

Wytypowano kolejnych osiem miejsc do zainstalowania skrzynek. Sze$¢ z nich dotyczy
blokow z wielkiej ptyty na osiedlu Stanistawa Staszica oraz Parkowa. Jedna skrzynka zostata
zaplanowana na budynku przy torach PKP, gdzie dawniej widywano pustutki. Kolejna lokalizacja
jest budynek dawnego GUS-u przy ul. Kraszewskiego 11, gdzie w pazdzierniku zainstalowano
skrzynie dla sokolow.
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Tak wigc obecnie na terenie
Pruszkowa sa juz trzy skrzynki Iggowe dla
pustutek. Co ciekawe latem kilkakrotnie
\ widziatem samca pustutki siedzacego
» 5 w srodku jednej z dopiero co powieszonych
skrzynek. Kto wie czy w zblizajacym si¢
sezonie nie postuzy ona, a moze i pozostate,
jako nowe M-1 dla sokolich rodzin.

Dzigki przeprowadzonej na
przelomie lipca i sierpnia kontroli stanowisk
legowych udato si¢ wykry¢ najbardziej
zagrozone stanowiska. W zwiazku z tym
w  najblizszym  czasie zostana
zabezpieczone dwa miejsca lggéw na wiezy
ci$nien przy stacji PKP. Zamontowane zostang tam §cianki zabezpieczajace zardwno jaja, jak
i piskleta, przed wypadnigciem.

Urzad Miejski, na zlecenie ktorego wykonywane sa wszelkie dziatania zwiazane z ochrona
pustulki w Pruszkowie, zadbat takze o edukacje swoich mieszkancow. Jesienia do wszystkich
szkot podstawowych i gimnazjéw dostarczono materiaty edukacyjne dotyczace ochrony pustutki
(plakaty, foldery i zaktadki).

Mam nadzieje, ze sezon 2008 bgdzie rownie owocny jak miniony, a Urzad Miejski nadal
bedzie czynnie uczestniczyl w dziataniach ochronnych. By¢ moze w nadchodzacym sezonie
legowym uda si¢ zaobraczkowac pruszkowskie pustutki, co pozwoli na lepsze poznanie miejskich
sokotow.

Wszystkie osoby, ktore obserwuja pruszkowskie sokoly, albo miatyby che¢ rozpoczac
obserwacje, a przy okazji pomoc w ich czynnej ochronie prosze o kontakt mailowy lub telefoniczny
(mariusz.grzeniewski@gmail.com, 608-284-026).

Pustutka
Rys. Katarzyna Kubicka

Mariusz Grzeniewski

OCHRONA BLOTNIAKA LAKOWEGO

,,Blotniak fakowy w krajobrazie rolniczym — badania i ochrona zagrozonego gatunku ptaka
drapieznego”. To tytut projektu, ktory w latach 2008-2010 bedzie realizowany na potudniowym
Podlasiu (powiat bialski, tosicki, siedlecki i sokotowski) przez TP ,,Bocian” i Stichting Werkgroep
Grauwe Kiekendief z Holandii (partner projektu). Projekt bedzie finansowany ze $rodkéw
Funduszu dla Organizacji Pozarzadowych Norweskiego Mechanizmu Finansowego. Oprocz
dziatan typowo ochroniarskich (wyszukiwanie i zabezpieczanie gniazd) w projekcie
przewidzieliSmy wydanie (w duzym naktadzie) materialdéw informacyjno-promocyjnych, filmu
(na DVD), przeprowadzenie prelekcji dla rolnikéw, organizacjg warsztatow btotnikowych oraz
wizyty studyjne w Holandii. Poza tym zaplanowaliSmy monitoring oraz badania
radiotelemetryczne, ktore beda koordynowane przez ekspertow z Holandii. Prace terenowe bgda
wykonywane w duzej mierze przez studentéw z Uniwersytetu w Groningen oraz wolontariuszy
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Stichting Werkgroep Grauwe Kiekendief i TP ,,Bocian”. W marcu rusza réwniez drugi projekt
pt. ,,Blotniak lakowy gatunkiem tarczowym dla ptakow krajobrazu rolniczego”. Projekt ten bgdzie
finansowany w latach (2008-2009) przez Fundacj¢ EkoFundusz. Gléwnym zadaniem dziesigciu
grup roboczych dzialajacych w réznych regionach (woj. lubelskie, mazowieckie, podlaskie,
warminsko-mazurskie, zachodniopomorskie, dolnoslaskie, swictokrzyskie) bedzie czynna ochrona
gniazd blotniaka takowego. W ramach projektu zostana wydane: pakiet edukacyjny (CD
z prezentacja multimedialng) dla doradcow rolnosrodowiskowych oraz tablice przedstawiajace
charakterystyczne dla krajobrazu rolniczego gatunki ptakow. Na poczatku 2009 roku liderzy
grup roboczych przeprowadza szkolenia w Wojewddzkich Osrodkach Doradztwa Rolniczego.
Na szkoleniach doradcom rolno$rodowiskowym zostanie zaprezentowany pakiet edukacyjny
oraz film o blotniaku takowym wydany ze srodkéw Norweskiego Mechanizmu Finansowego.
Partnerami projektu sa PTOP ,,Salamandra”, Zachodniopomorskie Towarzystwo Przyrodnicze,
Towarzystwo Badan i Ochrony Przyrody, Komitet Ochrony Ortow oraz Lubelskie Towarzystwo
Ornitologiczne. Wigcej o ochronie btotniaka takowego na www.bocian.org.pl/programy/blotniak

Dominik Krupinski

NADZIEJA NA POJDZKI W BUDKACH
W PUSZCZY KAMPINOSKIEJ

Pierwsza budka na terenie Puszczy Kampinoskiej (KPN + otulina) zostala wywieszona
w marcu 2004 r. przy okazji stawiania platformy dla bociana bialego we wsi Zamo$¢ (centralna
cze$¢ KPN). Budka zostata umieszczona tuz pod platforma bociana. Kolejne przybywaty
sukcesywnie: jeszcze w 2004 — kolejne 2; w 2005 — 3; w 2006 — 6; od I do II1 2007 — 8. W sumie
powieszonych zostato 20 budek dla pdjdzki, z tego az 13 z rurami PCV w otworze wlotowym
(zabezpieczenie przed tasicowatymi). Wszystkie wywieszone sa w zachodniej i centralnej czgsci
Puszczy Kampinoskiej.
Budki wisza w miejscach charakteryzujacych si¢ niskotrawiasta roslinno$cia w promieniu 500
m i obecnoscia budynkow, m.in. byly to centra wsi, grodzone pastwiska dla koni przy budynkach
lub boiska. Wigkszos¢ budek, bo az 55%, umieszczonych zostato na drzewach: topola — 4, olsza
czarna — 3, dab szyputkowy — 2, wierzba — 1, jabton — 1.

Lp. | Umiejscowienie budki Ilo$¢
1. |Budynek na zewnatrz 6
2. |Budynek wewnatrz (otwor w luku wietrznym) 1
3. |Drzewo 11
4. | Na shupie pod platforma bociana biatego 2

Niestety, jak na razie, nie stwierdziliSmy obecnos$ci pojdzki w wywieszonych przez nas
budkach. Natomiast bardzo chg¢tnie zajmowane sa one przez szpaki — zasiedlily one az 60%
budek. Innymi lokatorami byty osy (8%), za$ pozostale 32% budek byto pustych. Analizie poddano
budki, ktore wisiaty przed poczatkiem sezonu lggowego w latach 2005-2007.
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Biorac pod uwage, ze cz¢sé budek wisi
w poblizu miejsc aktualnego wystgpowania
pojdzki jestesmy petni nadziei, ze kiedys si¢
na nie skusza. Ponadto, jako TP Bocian,
prowadzimy akcje propagandowe dotyczace
ochrony péjdzki, majace na celu:

- wyzbycia si¢ fobii zwigzanej z wrozbami
rychlej Smierci po ustyszeniu pojdzki;

- dbanie o drzewa owocowe i oglawiane
wierzby, ktére stanowia rezerwuar
naturalnych miejsc gniazdowania (tu m.in.
publikacje w Puszczy Kampinoskiej,
Parkach Narodowych oraz akcja Dzien
Wierzby Glowiastej);

- us$wiadamianie pozytecznosci tej matej
SOWY.

Péjdzka
Rys. Wioleta Puta

Budki wykonane byty przez firm¢ USSURI Adama Tarlowskiego oraz przez Piotra
Szpakowskiego. A podczas wywieszania budek wszechstronnej pomocy udzielili nam: Piotr
Szpakowski, Tomasz Hryniewicki i Jan Jejno — za co serdeczne dzigki.

Adam Olszewski
Adam Tartowski

AKCJA WIESZANIA BUDEK LEGOWYCH DLA TRACZY
NUROGESI NA ZBIORNIKU DOBCZY CKIM

Nuroges jest najwigkszym krajowym gatunkiem tracza (rybozernych krewniakow kaczek,
gesi i1 tabgdzi), zasiedlajacym gtéwnie jeziora i rzeki na potnocy i zachodzie Polski. Przed 2000
r. ptaki te gniazdowaty w potudniowo-wschodniej Polsce jedynie sporadycznie na Sanie, Tanwi,
Wistoce 1 Wisle, nigdzie jednak nie wytworzyly stabilnej i licznej populacji. Obecnie gatunek
ten prawdopodobnie jest coraz liczniejszy na podgorskich odcinkach karpackich rzek, o czym
$wiadcza stwierdzenia lggéw m.in. z dolin Dunajca (Sz. Mazgaj) i Sanu (Przemystaw Kunysz).
Populacja tego gatunku zaczgta rozwijaé sig takze nad Srodkowa Raba, gdzie pierwszy
udokumentowany przypadek gniazdowania wykryto w 1999 r. na Zb. Dobczyckim (Robert
Gwiazda) i Rabie pod Dobczycami (Pawel Kotodziejczyk). W kolejnych latach stwierdzono
jego gniazdowanie nad Raba migdzy Dobczycami a Bochnia, na Zb. Dobczyckim oraz na
doptywach Raby (Stradomce z Tarnawka i Krzyworzece). Lacznie cala tutejsza populacja sktada
si¢ z ok. 30-40 par (Kajtoch i Piestrzynska-Kajtoch 2005, Zasiedlanie dorzecza Raby przez
nurogesia Mergus merganser. Not. Orn. 46: 243-246, http://ww.pzwl.republika.pl/
nuroges_frameset.htm).

W zwiazku z niedostgpnos$cia starych dziuplastych drzew samice najprawdopodobniej
wyprowadzaja mlode gtownie w wykrotach i norach. Stwarza to zapewne wigksze ryzyko utraty
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legow w wyniku drapieznictwa ssakoéw oraz zalania

podczas wczesnoletnich wezbran wody

wywotywanych spuszczaniem wody ze Zbiornika

" Dobczyckiego. Stosunkowo mtody wiek wiekszosci

) drzewostanow w dolinie Raby, w tym wokot Zbiornika

Dobczyckiego, sprawia, ze brakuje tam dogodnych
miejsc legowych dla tych ptakéw. Na samym
zbiorniku corocznie gniazduja jedynie 1-3 pary,
chociaz mogtoby ich by¢ duzo wigcej. Aby zwigkszy¢
liczbe dostgpnych miejsc legowych czlonkowie
Matopolskiego Kota TP ,,Bocian” zaplanowali akcjg
wywieszenia budek lggowych dla tych ptakow.
W dniach 12-13 stycznia 2008 r. wywieszono 9 budek
legowych typu E przy poludniowym brzegu Zbiornika
Dobczyckiego w miejscowosciach Droginia,
Brzezowa i Kornatka. Budki zostaly zawieszone
w lasach i zadrzewieniach (na dgbach, topolach,
Rys. Lukasz Kajtoch sosnach i modrzewiach) w odlegtosci do 200 m od
brzegu zbiornika i 100-400 m od siebie w trzech
grupach. Oprocz traczy budki te moga zasiedli¢ gagoly i inne gatunki ptakdéw (np. sowy). Rozwieszone
budki bgda kontrolowane w przysztosci w celu sprawdzenia efektywnosci ich zajmowania.
Zorganizowanie akcji bylo mozliwe dzigki pomocy udzielonej przez nizej wymienione osoby

i instytucje, ktorym Matopolskie Koto TP Bocian chciatoby ztozy¢ podzigkowania:

- Adam Tartowski z firmy Ussuri (http://www.ussuri.pl/index. htm) - nieodptatne przekazanie
budek lggowych,

- Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie - pomoc merytoryczna,

- Nadlesnictwo Myslenice (Le$nictwo Kornatka) i Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Krakowie (Zarzad Zlewni Raby w Dobczycach) - udzielenie zgody na wywieszenie bu-
dek na ich terenie,

- Pan Andrzej Wojtowicz - wlasciciel prywatnej dziatki w Drogini, dzigki uprzejmosci ktore-
go wywieszono jedna z budek w bezpiecznym miejscu tuz nad zbiornikiem,

- Uczestnicy akcji wieszania (poza autorami): Piotr Sulek, Kalina Tekieli i Klaudia Janik.
Miejskie Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji z Krakowa, do ktdrego nalezy

wigkszos¢ terenow wokot zbiornika niestety nie udzielito zgody na wywieszenie, co wplyneto

na akcje i rozmieszczenie budek.

Tomasz Figarski, Lukasz Kajtoch, Jakub Pelka

PTAKI DOPISALY!

Jesienia 2007 roku, na zlecenie Urzgedu Miejskiego w Pruszkowie, po raz kolejny
przeprowadzono czyszczenie i konserwacj¢ wezesniej rozwieszonych skrzynek lggowych dla
ptakow. Tym razem ptaki dopisaty — w roku ubiegtym stopien zasiedlenia wyniost tylko 14,3%.
Na terenie miasta skontrolowano osiemdziesiat jeden skrzynek legowych. Siedemdziesiat jeden
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skrzynek znajduje si¢ w Parku Potulickich oraz na terenach przyleglych do rzeki Utraty, za$
pozostate dziesigé jest zainstalowanych w réznych cze$ciach miasta (w Parku Kosciuszki, na
Placu Jana Pawta II oraz na terenie niektorych przedszkoli).

Podczas prac, czyszczenia i konserwacji, usunigto pigcdziesiat trzy gniazda réznych gatunkow
zwierzat (ptakow, ssakow i owadow). W trakcie czyszczenia stwierdzono, ze zostaty zajete tylko
skrzynki znajdujace si¢ na terenie Parku Potulickich i na terenach przylegtych do rzeki Utraty.
Pozostate dziesig¢ skrzynek rozproszonych na terenie miasta nie bylty zasiedlone. Przyczyna jest
zapewne to, iz zostaly one powieszone zbyt pdzno (p6zna wiosng roku 2007).

Ptakami, ktore w sezonie lggowym 2007 wykorzystywaty skrzynki, byly: sikory (modraszka
i bogatka), szpak, kawka i mandarynka. Najchetniej skrzynki wykorzystaly szpaki. Zajgty one
wszystkie skrzynki przeznaczone dla nich (15 szt.) oraz czg§¢ innego typu (D i E). Sikory tez
chetnie korzystaty z darmowych lokali. Na 45 skrzynek przygotowanych specjalnie dla nich
zajetych zostato 29. Kawki wyprowadzily swoje mtode z dwoch skrzynek typu D.

Do najciekawszych znalezisk trzeba zaliczy¢ gniazdo kaczki mandarynki w skrzynce lggowe;j
typu D. W ten sposob potwierdzity sig¢ obserwacje poczynione wiosna 2007 roku. Do tej pory nie
byt znany przypadek gniezdzenia si¢ mandarynek w skrzynkach legowych na terenie naszego
kraju. Wiosna 2007 roku fakt ten zostal zgltoszony do Komisji Faunistycznej dziatajacej przy
Sekcji Ornitologicznej Polskiego Towarzystwa Zoologicznego. Dnia 8.06.2007 r. Komisja
Faunistyczna potwierdzila obserwacje wiosenna i Igg mandarynki w skrzynce stat si¢ faktem
naukowym. Tak wigc Park Potulickich stal sig¢ pierwszym miejscem w historii naszego kraju,
w ktorym mandarynki odbyty lgg w sztucznej skrzynce.

Nie tylko ptaki korzystaly ze skrzynek lggowych. W czterech skrzynkach znaleziono gniazda
wiewiorek. W jednej z nich wiosng 2007 roku obserwowano trzy mtode osobniki, co §wiadczy
o tym, ze skrzynki shuza wiewiorkom nie tylko jako noclegowiska, ale rowniez jako miejsca rozrodu.
Podczas czyszczenia stwierdzono takze obecno$¢ czterech gniazd nalezacych do owadow. Byty to:
jedno gniazdo szerszeni oraz trzy innych gatunkow os (jedno zbudowane nad gniazdem sikory).

Stopien zasiedlenia skrzynek w sezonie 2007 wyniost 74,6%. W pordwnaniu z poprzednim
sezonem jest to wynik bardzo dobry. Wynika z tego, ze skrzynki legowe dobrze spetniaja swoja
funkcje i ptaki chetnie z nich korzystaja. Oby tak dale;.

Urzad Miasta jesienia 2007 roku zlecit zainstalowanie kolejnych 34 skrzynek legowych dla
ptakow. Zostaly one rozwieszone na terenach przedszkoli miejskich bioracych udziat w konkursie
plastycznym z okazji Dnia Ziemi.

Tak wigc obecnie na terenie miasta Pruszkowa jest powieszonych 115 skrzynek lggowych
dla ptakow. Nie pozostaje nam nic innego tylko czeka¢ na wiosng i wypatrywaé pierwszych
mieszkancoéw drewnianych domkow.

Mariusz Grzeniewski

OCHRONA JERZYKA

W listopadzie 2007 r. Warszawski Oddziat Towarzystwa Przyrodniczego ,,Bocian” przy
wspotpracy z Ogoélnopolskim Towarzystwem Ochrony Ptakow, Towarzystwem Opieki nad
Zwierzgtami i Stotecznym Towarzystwem Ochrony Ptakow rozpoczal program ochrony jerzyka
w stolicy. Gtownym jego celem jest zahamowanie postepujacego w dos¢ szybkim tempie spadku
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liczebnosci jerzykow w Warszawie. Przyczyna
tej sytuacji jest bez watpienia prowadzona
w ostatnim czasie na duza skaleg
termomodernizacja budynkoéw. Podczas prac
budowlanych jerzyki traca dogodne miejsca
gniazdowania, ktore shuzyly im od wielu lat -
otwory do stropodachow sa zamykane kratkami,
a wszelkie zakamarki w $cianach zostaja
zakrywane styropianem. Powoduje to, iz jerzyki
musza szuka¢ innych miejsc, ktérych juz teraz
jest coraz mniej, i z roku na rok ich liczba si¢
kurczy.

Chcac pomoc jerzykom w ich corocznych
zmaganiach o miejsca gniazdowania nasz

Jerzyk w budce
Rys. Katarzyna Kubicka

oddziat Towarzystwa rozpoczatl program, ktorego gldéwnymi zalozeniami sa:

na Warszawie, ale mamy nadziejg, ze w przysztosci
obejma calg Polskg. Wazne jest to, iz chroniac
jerzyka, przyczyniamy sig takze do ochrony innych

sporzadzenie dokumentacji o stanowiskach lggowych jerzykow w Warszawie (zar6wno ist-
niejacych, jak i zaniklych w ostatnich kilku latach), wykorzystujac internetowa Kartoteke
Przyrodnicza — www.kartoteka-przyrodnicza.pl;

kontrolowanie koloni jerzykow i ewentualne interwencje w celu ich ochrony;
wystgpowanie o fundusze na zakup i montaz skrzynek lggowych i materiaty edukacyjne;
uzyskiwanie zgody od zarzadcoéw budynkow na instalowanie skrzynek dla jerzykow;
instalowanie skrzynek lggowych na budynkach;

prowadzenie dziatan edukacyjnych w zakresie ochrony jerzyka, gtownie wsrod pracowni-
kéw samorzadow lokalnych, pracownikéw spotdzielni i wspolnot mieszkaniowych, pra-
cownikow firm budowlanych zajmujacych si¢ termomodernizacja budynkéw oraz dzieci
1 mtodziezy;

przygotowanie i druk materiatow edukacyjnych o ochronie jerzyka;

kampania medialna (zar6wno prasowa jak i telewizyjna);

prowadzenie spotkan edukacyjnych wsrod

warszawskich shuzb miejskich (policja, straz i

miejska) oraz pracownikow samorzadow lo- 2

kalnych, pracownikow spotdzielni i wspolnot
mieszkaniowych;

kontrolowanie efektywnos$ci zajmowania
skrzynek lggowych przez jerzyki;
obraczkowanie mlodych jerzykow przy oka-
zji kontrolowania skrzynek legowych;
wspodlpraca z innymi organizacjami przyrod-
niczymi w zakresie ochrony jerzyka i innych
gatunkow gniezdzacych si¢ w budynkach.
Na razie nasze dzialania skupiaja si¢ glownie

Jerzyk w locie
«.\ Rys. Wioleta Puta
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gatunkow gniazdujacych w naszych budynkach, takich jak np. kawka, szpak czy wrobel.
To dzigki nim nasze osiedla t¢tnia Zyciem.

Mamy za soba juz pierwsze sukcesy. Jeszcze w listopadzie udato si¢ nam nawiaza¢ wspotprace
z Dzielnica Bielany m.st. Warszawy. Dzigki temu na Bielanach zainstalowaliSmy 25 skrzynek
legowych dla jerzykow (10 na wiezowcu przy ul. Wrzeciono 17 oraz 15 na wiezy koscielnej
przy ul. Dewajtis 3). Udato si¢ nam takze wydac¢ plakat o ochronie jerzyka, ktory w najblizszym
czasie zostanie rozestany do placowek oswiatowych, administracji Zaktadu Gospodarowania
Nieruchomog$ciami oraz administracji budynkow spotdzielczych dziatajacych na terenie Bielan.

Juz dzisiaj dzielnica Wola i Ursynow wyrazity che¢ przystapienia do programu i wsparcia
jego zatozen. Mamy nadzieje, ze takze inne dzielnice przytacza si¢ do czynnej ochrony jerzyka
na swoich terenach. Wierzymy, ze nasz program bedzie cieszyl si¢ duzym zainteresowaniem
wsérod mieszkancow stolicy, a dzigki wsparciu ze strony wtadz wspolnie uda nam si¢ zahamowac
postepujacy spadek jerzykow, jak rowniez innych ptakow gniezdzacych si¢ w budynkach.

Juz dzi$§ zwracamy si¢ do wszystkich chgtnych, ktérzy cheieliby pomoc ochroni¢ jerzyki,
by zgtlaszali do Polskiej Kartoteki Przyrodniczej (www.kartoteka-przyrodnicza.pl) wszystkie
napotkane kolonie jerzykow w stolicy. Zgloszenia moga dotyczy¢ zaré6wno kolonii istniejacych,
jak réwniez tych, ktore zanikly w ostatnich kilku latach. Kazda informacja jest na wagg zltota.
Dzigki temu bedziemy mogli objaé ptaki skuteczniejsza ochrona. Pamigtajcie, ze los jerzyka
moze zaleze¢ wlasnie od Was.

Wychodzac naprzeciw osobom, ktore nie maja dostgpu do internetu podajemy adres
korespondencyjny oraz telefon kontaktowy.

Warszawski Oddziat Towarzystwa Przyrodniczego ,,Bocian”
ul. Radomska 22/32, 02-323 Warszawa, tel. (0-22) 822-54-22, kom. 608-284-026

Mariusz Grzeniewski
koordynator programu ochrony jerzyka

L. OMZYNSKI PARK KRAJOBRAZOWY DOLINY NARWI

Lomzynski Park Krajobrazowy Doliny Narwi (LPKDN) potozony jest w zachodniej czgsci
wojewodztwa podlaskiego na obszarze gmin: Lomza, Piatnica i Wizna. Utworzony zostat
Rozporzadzeniem Nr 4/94 Wojewody
Lomzynskiego z dnia 10.12.1994 r.
Gléwnym celem jego powolania jest
ochrona zalewowych terenéw doliny
Narwi, zasobnych w rzadkie gatunki
ros$lin i zwierzat oraz unikalne walory
krajobrazowe.

Park zajmuje powierzchnig 7.353,5 ha,
aotulina - 12.310,5 ha. W jego granicach
znajduje si¢ szesnastokilometrowy,
Czajka nieuregulowany odcinek Narwi
Rys. Katarzyna Kubicka (pomiedzy miejscowo$ciami Piatnica
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i Bronowo), tworzacy liczne meandry,
starorzecza i odnogi. Dolina rzeki otoczona jest
wzgorzami o wysokosciach wzglednych
dochodzacych do 40 m. Na wysoczyznach
znajduje si¢ wiele punktow widokowych,
z ktorych mozemy podziwiac¢ niepowtarzalna,
rozlegta panorame¢ doliny (np. Wzgorza
Krolowej Bony k. Starej Lomzy, platforma
widokowa w Siemieniu i Rakowie, wieza
widokowa w Bronowie).

O specyfice srodowiska przyrodniczego
Parku decyduje duza zmienno$¢ Narwi — latem
plynie ona jedynie w korycie, natomiast
wiosenne rozlewiska pokrywaja cata -
powierzchnig dna doliny.

Przyroda Parku

Zrbznicowana rzezba obszaru Parku, wody

Narwi 1 starorzeczy, roézny stopien
nawilgotnienia, roznorodnosc¢ gleb — wszystko
to powoduje ze $wiat roslin jest tu bardzo bogaty: od wodnych po sucholubne. Na terenie Parku
zinwentaryzowano 735 gatunkow roslin naczyniowych, z ktérych 23 gatunki sa objgte catkowita
ochrona (np. wawrzynek wilczetyko, lilia zlotogtow, grzybien biaty, gozdzik piaskowy),
9 gatunkdw — ochrona czgsciowa (np. kocanki piaskowe, pierwiosnka lekarska, kalina koralowa)
a 94 zaliczane sa do gatunkow rzadkich.
Réznorodna roslinno$¢ stanowi siedlisko dla blisko 190 gatunkéw ptakéw, w tym ok. 130
gatunkow lggowych. Wigkszo$¢ z nich objeta jest rowniez ochrona gatunkowa. Mozemy tu spotkaé
m.in. rzadkie w skali europejskiej wodniczki, dubelty i bataliony. W okresie wiosennym na
rozlewiskach rzeki odpoczywaja i zeruja stada ptakoéw réznych gatunkdw, liczace niekiedy nawet
kilka tysigcy osobnikow.

Swiat zwierzecy Parku to takze 41 gatunkow ssakow. Wérdd nich na podkreslenie zastuguje
szczegolne bogactwo drapieznikdw, a na 15 gatunkow wystepujacych w Polsce az 10 mozemy
spotka¢ w Parku (np. pizmak, nornica ruda, karczownik). Wzdtuz Narwi i mniejszych ciekow
osiedlaja si¢ bobry budujace tamy, zeremia i kopiace cate systemy nor. Najwigkszym
przedstawicielem ssakow na tym terenie jest 1o$, ktory upodobat sobie dzikie ostgpy Uroczyska
Pniewo. W Parku stwierdzono takze wystgpowanie 4 gatunkow gadow - jaszczurki zwinki
i zyworodnej, padalca, zétwia blotnego i 12 gatunkow plazéw (m.in. traszki zwyczajnej
i grzebieniastej, kumaka nizinnego, ropuchy paskoéwki).

Narew i jej odnogi to siedlisko ok. 40 gatunkdéw ryb. Spotkaé tu mozna nawet gatunki gorskie -
np. brzang i pstraga potokowego.

Bobr
Rys. Marcin llczuk

Na obszarze LPKDN istnieja 2 rezerwaty przyrody: ,,Kalinowo” i ,,Wielki Dzial”

Rezerwat ,,Kalinowo”

Rezerwat lesny, utworzony w roku 1972, o powierzchni 69,76 ha. PotoZzony na prawym
zboczu doliny Narwi, pomigdzy wsiami Kalinowo i Drozdowo w gminie Piatnica. Celem jego
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utworzenia byla czg¢sciowa ochrona wielogatunkowego lasu
lisSciastego o naturalnym charakterze oraz muraw
kserotermicznych. Najwigksza powierzchni¢ rezerwatu zajmuja
grady, ktorych drzewostan tworzy lipa i dab z domieszka klonu,
grabu, brzozy i wiazu. Rozrastajaca si¢ warstwa drzew i krzewow
wypiera obecnie zbiorowiska muraw kserotermicznych
z nastonecznionych skarp rezerwatu.

Rezerwat ,,Wielki Dzial”

Rezerwat le$ny, $cisty, polozony w dolinie Narwi, ok. 1 km
powyzej wsi Pniewo, w gminie Lomza, w Le$nictwie Pniewo.
Utworzony w roku 1990 dla $cistej ochrony najwigkszego w dolinie
Narwi fragmentu kompleksu lasow tggowych o naturalnym
charakterze (powierzchnia: 120,07 ha). Gléwna czg$¢ drzewostanu
tworzy olsza z domieszka jesionu. Warstwa krzewow to gldwnie
czeremcha, porzeczka czarna i czerwona, kalina, leszczyna,
jarzebina, trzmielina zwyczajna i kruszyna. Miejscowo spotykany
jest wawrzynek wilczetyko. Przez wigksza czg$¢ roku rezerwat
jest niedostepny gltownie przez podmokty charakter podtoza,
co sprzyja wystgpowaniu wielu gatunkéw wigkszych ssakow
np. dzikéw, saren, tosi.

Kocanki piaskowe | Dodatkowa atrakcja rezerwatu jest duza ilos¢ drzew pomnikowych
Rys. Sylwia Hezuk i pozostatosci bazy partyzantow AK z okresu I wojny §wiatowej:
okazaty dab z wyrytym ortem.

Inne cenne przyrodniczo ekosystemy wzigte sa pod dodatkowa ochrong w postaci uzytkow
ekologicznych. Na terenie Parku ustanowiono cztery uzytki ekologiczne:

Uzytek ekologiczny ,,Bagno Brzeziny” o powierzchni 13,8 ha, utworzony w roku 1996 dla
zachowania $rodlesnych bagien, jako miejsc lggowych ptakow oraz ostoi bobrow. Potozony jest
w dolinie Narwi, 1,5 km od wsi Pniewo w gminie L.omza.

Uzytek ekologiczny ,,Rzeka Narwica”, utworzony w 2002 roku dla ochrony koryta Narwicy
oraz zespolow ros$linnosci wodnej i bagiennej. Potozony jest na odcinku od miejscowosci
Niewodowo do Piatnicy na prawym brzegu doliny Narwi. Dlugo$¢ akwenu to ok. 10 km,
a szeroko$¢ nie przekracza 20 m. W zbiorniku tym notowano wystgpowanie bobra europejskiego,
wydry i zo6twia blotnego.

Uzytek ekologiczny ,,Rzeka Lopian”, utworzony w roku 2002 dla ochrony starorzecza Narwi
oraz zespotow roslinnoséci wodnej i bagiennej. Rzeka Lopian, zwana tez jeziorem Lopian, powstata
w wyniku zmiany koryta Narwi i potozona jest ok. 4 km na pdtnocny wschod od miejscowosci
Pniewo, przy lewym brzegu Narwi. Zbiornik ten ciagnie si¢ w ksztalcie podkowy na dtugos$ci
ok. 1,2 km.

Uzytek ekologiczny ,,Piaskowa Gorka” o powierzchni 1,77 ha, utworzony w roku 2005 dla
ochrony siedlisk muraw psammofilnych z chrobotkami i lepnica zielonawa. Potozony jest
w miejscowosci Krzewo Stare na stoku o potudniowej ekspozycji. Spotkamy tu wiele roslin
rzadkich, m.in. gozdzika piaskowego, kocanki piaskowe, strzgplicg sina, traganka piaskowego.
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Na terenie Parku i jego otuliny ro$nie kilkadziesiat drzew i kilka
grup drzew (alei) objgtych ochrona w formie pomnikdéw przyrody.
Do najciekawszych naleza:
aleja lipowa przy drodze Pniewo — Puchaty (78 drzew o obwodzie
120-350 cm); aleja sosnowa przy miejscowosci Podgorze (356
stuletnich drzew); dab szyputkowy we wsi Wiktorzyn o obwodzie
453 cm; okazate lipy (drobno i szerokolistne), klony, kasztanowce
biate, jesion wyniosty i buk zwyczajny w parku podworskim
w miejscowosci Janczewo,

Siedziba Dyrekcji Parku znajduje si¢ w Drozdowie. Na
prowadzonych tu przez caly rok zajeciach ekologicznych uczniowie
maja mozliwos¢ blizszego poznania otaczajacego ich §wiata przyrody.

Nasz adres:

Lomzynski Park Krajobrazowy Doliny Narwi
Drozdowo, ul. Gtéwna 52, 18-421 Piatnica

tel. 086-219-20-15. e-mail: Ipkdn.drozdowo@wp.pl

CIEKAWOSTKI:

SYMBOLEM Parku jest czajka — poznaé¢ ja mozna po J
charakterystycznym czubku na glowie. %} !

Przez Narew mozna przeprawi¢ si¢ promem - r¢czny prom dziata il;awrzynek wilezelyko
w miejscowosci Rakowo. Rys. Sylwia Ilczuk

Na tzw. Wzgorzach Krolowej Bony, w okolicach Starej Lomzy,

zlokalizowane byto pierwsze na tych ziemiach grodzisko, datowane na X-XI w. Z tego miejsca
rozciaga si¢ przepigkny widok na doling. Wiosna nad Narwia to szczego6lnie atrakcyjny czas dla
milo$nikéw ptakow. Przybywaja oni tu z catego kraju, by obserwowaé przeloty ptakow
zatrzymujacych si¢ na odpoczynek na malowniczych rozlewiskach. W Drozdowie, oprocz siedziby
Parku, dziata Muzeum Przyrody, ukazujace pigkno pétnocno-wschodniej Polski, a w szczegolnosci
przyrode doliny Narwi i Biebrzy. Odwiedzajac Park warto tu zajrzec.

Anna Jadczak

WALORY PRZYRODNICZE PODKRAKOWSKICH POGORZY

Migdzy dolina Wisty na poinocy a Beskidami na poludniu znajduja si¢ Pogorza Wielickie
1 Wisnickie oraz sasiadujace z nimi Podgorze Bochenskie. Teren ten z pozoru jest mato interesujacy,
wigc niewiele 0sdb, a w szczegdlnosci przyrodnikow, tam zaglada. Znajduje si¢ tam jednak
wiele ciekawych miejsc. Na krajobraz pogorzy sktadaja si¢ niezbyt wysokie wzgoérza (300-500
m n.p.m.) poprzecinane licznymi dolinami. Lasy (grady, buczyny) i bory (sosnowe i jodlowe)
usytuowane sa przewaznie na bardziej stromych wzgorzach oraz w glebokich dolinach. Wigkszos¢
lasow jest silnie przetrzebiona, ale zdarzaja si¢ fragmenty starych drzewostanow, szczegdlnie
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Kumak gorski
Rys. Lukasz Kajtoch

w trudno dostepnych miejscach. Poza lasami
dominuje typowa dla Matopolski mozaika tak
i pol, ktore jedynie na zyzniejszym Podgorzu
Bochenskim sa wielkoobszarowe. Pogorza
przecinaja malownicze doliny potokdw i rzek,
z ktorych czes$¢ ma charakter nizinny - bagienny
(np. Krélewski Potok), a czg$¢ podgorski
itworzy skaliste przetomy (np. Stradomka i jej
doptywy). Na styku pogorzy (nalezacych do
Karpat) i podgérzy (bedacych juz czgscia
Podkarpacia) wzdtuz doliny Raby ciagnie sig
tzw. prog karpacki. Mozna spotkac¢ tam
nieliczne murawy kserotermiczne. Reszta tego
obszaru to rozleglte sady owocowe oraz

zabudowa wiejska z licznymi starymi dworami i kosciotami. W wielu miejscach na pogoérzach
znajduja si¢ malownicze punkty widokowe na Beskidy (od Sadeckiego po Babia Goérg) i Tatry

oraz Puszczg Niepotomicka.

Szczegoblnie rdznorodna i bogata w gatunki jest fauna tutejszych ptakoéw, w sktad ktorej
wchodza zardwno niektore gatunki gorskie jak i nizinne. Reprezentantami ptakow gorskich -
le$nych sa m.in. puszczyk uralski, wlochatka, s6weczka, dzigciot biatogrzbiety, jarzabek, a nawet
drozd obrozny. Jednak wigkszo$¢ z tych gatunkow wystgpuje tylko w bardziej naturalnych lasach
na pograniczu z Beskidem Wyspowym (okolice Tarnawy i Zegociny). Legowe sa takze inne
lesne gatunki, takie jak: bocian czarny, trzmielojad, jastrzab, dzigciot zielonosiwy, lelek czy

Jelen
Rys. Marcin Illczuk

muchotowka mata. Kilkukrotnie byt obserwowany
na tym terenie sok6t wedrowny. Do gatunkow
gorskich gniazdujacych nielicznie nad podgdrskimi
rzekami naleza: pluszcz i pliszka gorska.
Wspotwystepuja one z bardziej nizinnymi ptakami:
brodzcem piskliwym, sieweczka rzeczna,
zimorodkiem, a takze z traczem nurogges. Ptaki
nizinne zasiedlajace pogorza to przede wszystkim
gatunki zwigzane z takami i zadrzewieniami (m.in.
dudek, dzigciot biatoszyi, pokrzewka jarzgbata,
ortolan, potrzeszcz) oraz zabudowa wiejska
(pojdzka, ptomykowka, bocian biaty, dzierlatka).
W trakcie przelotow przez teren pogorzy leca
i zatrzymuja si¢ licznie gléwnie tuszczaki, drozdy
1 myszotowy. Migrujac trafiaja si¢ tez gatunki
rzadsze takie jak: kania ruda, blotniaki zbozowy
i takowy, orlik krzykliwy, zuraw i Zzolna. Tereny
pogo6rzy nie sa zbyt sprzyjajace do zimowania, ale
pojawiaja si¢ tam m.in.: myszotéw wlochaty, bielik,
drzemlik, goérniczek i $niegula.
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Ssaki wystepujace na pogoérzach to w wigkszosci gatunki typowe dla polskiego krajobrazu
rolniczo-lesnego, ale wystgpuje lub pojawia sig tez tam kilka gatunkéw rzadszych. W lasach
mozna do$¢ czgsto natrafi¢ na $lady borsukow, a ostatnio réwniez jenotow. Wystepuje tam takze
kilka gatunkow nietoperzy i popielice. Zdarza sig, ze z Puszczy Niepotomickiej przychodza
losie, a z GorcoOw okazjonalnie zagladaja niedzwiedzie. Nad rzekami w ostatnich latach liczne
staly si¢ bobry i wydry.

Sposrod gadow na pogorzach wystepuja wszystkie krajowe gatunki jaszczurek, zaskronce
i zmije (ktore jednak sa nieliczne). Z uwagi na duza liczbg potokow, mokradet i oczek wodnych
bardzo bogata jest batrachofauna. Podobnie jak w przypadku ptakéw na pogérzach mozna spotkaé
zaroéwno gatunki gorskie: kumak gorski, traszka gorska i karpacka oraz salamandra (dwa ostatnie
gatunki tylko na Pogdérzu Wisnickim) jak i nizinne: kumak nizinny, wszystkie gatunki krajowych
ropuch i zab (w tym bardzo rzadka w Polsce Zaba zwinka stwierdzona w okolicach Brzeska)
oraz rzekotka, ktora obecnie jest bardzo rzadka.

Tereny pogoérzy i ich przyroda jest zagrozona gtownie poprzez: nadmierna zabudowg
i zwiazane z tym problemy z odpadami (szczegdlnie na Pogorzu Wielickim), intensywna
gospodarke le$na i ktusownictwo (gléwnie
w lasach prywatnych) oraz melioracjg, wypalanie
i zarastanie tak. Z powodu juz wspomnianego
niewielkiego zainteresowania tym terenem
brakuje opracowan naukowych z obszaru pogdrzy
i w konsekwencji powotanych form ochrony.
Wyjatkiem jest wschodnia czg$¢ Pogodrza
Wiénickiego, gdzie znajduje si¢ Park
Krajobrazowy oraz kilku niewielkich rezerwatow
1 pomnikéw przyrody. Pogérza jednak zastuguja
na ochrong. Powotanie wielkoobszarowej formy
ochrony jest tam raczej niemozliwe z powodu
znacznej fragmentacji cennych siedlisk. Mozliwe
jest za to utworzenie uzytkow ekologicznych lub Lis
rezerwatow w miejscach szczego6lnie cennych Rys. Sylwia liczuk
takich jak: fragmenty dolin Stradomki, Tarnawki,

Sanki i Krolewskiego Potoku, starsze drzewostany w r6znych kompleksach lesnych (szczeg6lnie
koto Szyku, Zegociny i Jawczyc) oraz niektore murawy kserotermiczne (np. w Stradomce
i Chetlmie nad Raba). Celowe byloby takze wlaczenie najcenniejszych sposrod tych miejsc do
sieci Natura 2000 jako ostoje siedliskowe. Proby powotania wyzej wymienionych form ochrony
przyrody zostaty juz podj¢te, ale jak dotad bez powodzenia.

Wigcej na temat podkrakowskich pogdrzy mozna znalez¢ na stronach:
http://www.pzwl.republika.pl/

http://zpkp.republika.pl/

http://www.pogorza.pl/

Lukasz Kajtoch
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NAJAZD Z POLUDNIA I KLESKA SYBIRAKOW - JAK
OCIEPLENIE KLIMATU ZMIENIA NASZA FAUNE WAZEK

Globalna zmiana klimatu (globalne ocieplenie), to temat dyskutowany goraco i szeroko.
Zachodzi czy nie, jakie sa przyczyny, jak jej przeciwdziata¢? Mozna spierac sig, czy ocieplenie
ma charakter trwaly i czy powoduje je emisja gazow cieplarnianych (cho¢ liczba niedowiarkow
raczej spada). Natomiast nie ma watpliwos$ci, ze ma ono miejsce. Juz ostatnia dekada XX w. byta
rekordowo ciepta, nawet w stosunku do lat 1961-2000 (chlodny okres wczesniejszy sprawit,
7e rozwazano nie ocieplanie si¢ klimatu a jego ochtodzenie). Srednia temperatura wzrosta w Polsce
o ok. 0,6° C, wzrosty tez temperatury 9 z 12 miesigcy, najbardziej w: styczniu, lutym i kwietniu
(Rys.). Nastepne lata byly jeszcze cieplejsze. Wedtug danych do 2005 r., lata najcieplejsze
w historii badan meteorologicznych w Polsce to: 2005, 1998, 2002, 2003 1 2004. I cho¢ p6zniejsze
dane nie sa jeszcze w pelni opracowane to wydaje sig, ze dordwnal im przynajmniej rok 2006.
Zmianom temperatury towarzyszy bardziej upalny sezon letni i wydtuzenie okresow deszczowych.
A w Polsce zachodniej, juz pod koniec wieku XX $rednia temperatura zimy wzrosta powyzej 0° C!

Rys. Temperatury powietrza w Polsce w ostatniej dekadzie XX w. na tle lat 1961-2000; diagram
gorny — warto$ci bezwzgledne, diagram dolny — odchylenia od $redniej z czterdziestolecia. Zrodto
danych: T. Zawora ,,Temperatura powietrza w Polsce w latach 1991-2000 na tle okresu normalnego
1961-2000”, Acta Agrophysica, 6(1): 281-287, 2006.
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Taki stan rzeczy ma dalekosigzne konsekwencje dla Iudzkosci i dla gospodarki. Ale i dla
przyrody. Ona zmienia si¢ na naszych oczach, cho¢ nie zawsze to dostrzegamy. Za mato o niej
wiemy lub widzimy ja jako co$ statego — nie pamigtajac, ze w Sredniowieczu Polska byt potega
w produkcji wina, a w wieku XVII zwanym ,,mala epoka lodowcowa”, polska kawaleria
szturmowala Szwecj¢ przez zamarznigty Battyk. Tym wahaniom klimatu rowniez towarzyszyly
duze zmiany krajowej fauny i flory, tylko nikt ich nie opisat.

Niektore srodowiska i grupy zwierzat szczeg6lnie dobrze nadaja si¢ do $ledzenia zmian
klimatu. Naleza do nich wody $rédladowe, mtode w geologicznej skali czasu, ptytkie, zalezne
od warunkow mikro- i mezoklimatycznych, i zamieszkujace je organizmy. W tym teks$cie
zarysowuj¢ obraz zmian, jakie na naszych oczach zachodza w polskiej faunie wazek.

W przypadku wazek, nasz horyzont czasowy wyznacza Il potowa XIX w., jesli chodzi
o jakiekolwiek obszerne dane o wazkach Polski, i lata migdzywojenne — dla petniejszych porownan.

Wazki to szczegolnie dobry model do analizy wptywu zmian klimatu na §rodowisko.
Ich: ekologia, biologia i rozmieszczenie, sa poznane bardzo dobrze. Cechuja je duze wymagania
termiczne, zwlaszcza podczas rozwoju embrionalnego i larwalnego. Wiele gatunkéw ma u nas
granice zasiegow (gtéwnie poinocne i zachodnie), ktérych zmiany sa tatwe do obserwowania
1 znaczace w kontek$cie zmian klimatu. Wreszcie, w wielu badaniach dowiedziono, ze wazki to
dobre bioindykatory (biowskazniki). Mozemy wigc przyjaé, ze obserwowane u nich reakcje
dotycza wielu innych, mniej znanych organizméw wodnych.

Warto wspomnie¢ takze o czyniacej wazki dobrymi wskaznikami zmian klimatu, historii
fauny naszej czgséci kontynentu, a doktadniej — o skutkach epoki lodowcowej. Ladolod niemal
catkowicie pokryt Europeg p6inocna i srodkowa, np. na dzisiejszym obszarze Polski nie dotart
tylko do pogranicza poludniowo-wschodniego. Spowodowato to wyparcie dawniej wystepujacych
u nas wazek. Wycofaty si¢ one do ostoi (refugiow) na potudniu Europy, gléwnie w basenie
Morza Srédziemnego, i wracaty krétko w interglacjatach. Po zakonczeniu epoki lodowcowej te
gatunki w duzym stopniu ponownie skolonizowatly nasza czg$¢ Europy. Obok nich pojawita si¢
grupa wazek, ktére przywedrowaty z Azji, a doktadniej — z Syberii. W zwiazku z ta historia,
wyrdznia si¢ gatunki refugialne (inaczej $rodziemnomorskie) i inwazyjne (syberyjskie). Tych
pierwszych jest w obecnej faunie Polski 34, drugich — 39. W pewnym uproszczeniu, wazki
srodziemnomorskie sa bardziej (czgsciej) cieptolubne i eurytopowe, syberyjskie — bardziej
(czesciej) zimnolubne i stenotopowe. Pierwsze z ich uznaje si¢ za ,,wygranych” obecnych zmian
(ang. winners), drugie za ,,przegranych” (loosers). M.in. stad tez ulubionym wskaznikiem cieptoty
klimatu na danym obszarze, jaki stosuja odonatolodzy, jest stosunek liczby wystgpujacych na
nim gatunkéw $rodziemnomorskich do inwazyjnych. Warto dodaé, ze w wigkszosci regionow
badanych w ostatnich dekadach, warto$¢ tego wskaznika rosta.

Skonczmy ten dhugi wstep, by przyjrze¢ si¢ faktom. Co wraz z ociepleniem dzieje sig
z naszymi wazkami?

Zjawisko stosunkowo mato efektowne acz znaczace, to zmiany cykléw zyciowych. Wazki
naszej strefy klimatycznej cechuja cykle co najmniej jednoroczne, u wielu gatunkdéw sa one
dwu- lub trzyletnie, a w specyficznych srodowiskach (np. zimniejsze wody obszardéw gorskich)
nawet dhuzsze. Ich dlugos¢ warunkuje gtéwnie temperatura wody, w ktorej rozwija sig larwa —
zwykle najdhuzej trwajace stadium rozwojowe. Z ocieplaniem si¢ klimatu, a wigc i silniejszym
nagrzaniem zbiornikdw wodnych, mozna oczekiwaé przyspieszenia rozwoju. I rzeczywiscie:
w dolinie Wieprza w Polsce srodkowo-wschodniej, juz w II potowie minionej dekady autor tego
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tekstu zaobserwowat drugie pokolenia u zwykle monowalentnych gatunkéw z rodziny tatkowatych
(Coenagrionidae): tgznicy wytwornej (Ischnura elegans) i1atki dzieweczki (Coenagrion puella).
Wigcej podobnych doniesien mamy z Niemiec, takze z regionéw zblizonych klimatycznie do
duzych obszaréw Polski. Odnotowuje si¢ tam wiele przypadkoéw, gdy gatunki o cyklu dwuletnim
przechodza rozwdj jednoroczny. Dotyczy to takze wazek zwiazanych z wodami stosunkowo
chlodnymi, jak rzeki i strumienie (r6zne gatunki gadziogtowatych Gomphidae) czy matozyzne
jeziora (niektore zalotki Leucorrhinia).

Najbardziej spektakularny skutek zmian klimatu, to dynamiczne zmiany zasiggéw w linii
potudnie-potnoc. Maja one miejsce u wazek refugialnych, cho¢ oczywiscie nie wszystkich: wiele
znich juz dawno temu kolonizowato Skandynawie czy kraje nadbattyckie, wigc Europa Srodkowa
(w tym Polska) to dla nich obszar przejsciowy. Jednak w mniejszej lub wigkszej ekspansji na
terenie Polski jest co najmniej kilkanascie gatunkow, czyli znaczaca cz¢$é elementu
srédziemnomorskiego. Obrazy zmian zasiggu sa rozne, zaleznie od wczesniejszego rozmieszczenia
gatunku.

Po pierwsze, zaczynaja obejmowac nasza czgsci kontynentu zasiggi migracji wazek wcze$niej
u nas nieobecnych, a przynajmniej — niestwierdzanych. Jak dotad, do Polski wkroczyt tylko
husarz wedrowny (Anax ephippiger), po raz pierwszy odnotowany w I polowie lat 1990-tych
i od tej pory co kilka lat notowany z roznych regionow kraju. Jednak coraz blizej sa inni wedrowcy...

Po drugie, szereg gatunkow notowanych w Polsce od dziesigcioleci, lecz rzadko i na
ograniczonym obszarze, rozprzestrzenia si¢ na péinoc. Dotyczy to glownie przedstawicieli rodziny
wazkowatych Libellulidae, jak szafranka czerwona (Crocothemis erythraea) oraz niektore gatunki
lecich (Orthetrum) i szablakdéw (Sympetrum). Mozna tu tez zaliczy¢ pigkna zagnicg poludniowa
(Aeshna affinis). Jeszcze 20-30 lat temu, te wazki notowano je na pojedynczych przyczéotkach
lub tylko w niektorych regionach Polski potudniowej i potudniowo-wschodniej, takich jak:
Bieszczady, Roztocze, okolice Krakowa, Gorny Slask. Jesli pojawialy sie dalej, to rzadko i zwykle
na zasadzie migracji. Obecnie wiele z nich opanowato Polskg centralna i przemieszcza sig dalej
na péinoc, zakladajac przyczotki na Pomorzu, Mazurach i Suwalszczyznie. Opanowanie nowych
obszaréw moze by¢ trwate, gdy staja si¢ one wystarczajaco ciepte, lub okresowe czy nawet
tylko jednoroczne, zwlaszcza gdy larwy nie przezywaja zbyt ostrej zimy. Jest to czgsto
uwarunkowane tym, czy zbiorniki, ktore zostaty skolonizowane, przemarzaja do dna: wiele
gatunkow cieplolubnych ma w hemolimfie zbyt niskie stgzenia trojglicerydow, dzigki ktorym
larwa mogtaby wmarzna¢ w 16d i po jego roztopieniu — w najlepsze rozwijac sig dale;j.

Czg$¢ z omowionych w poprzednim akapicie gatunkow, dopiero teraz zaczeta regularnie
rozwija¢ si¢ w Polsce. Np. szafranka czerwona nawet w potudniowych regionach kraju, do
niedawna nie mogta przetrwaé zimy. Stad efemerycznos¢ jej wystgpowania: migracje za kazdym
razem mogly obja¢ inny region. Obecnie wystepuje ona autochtonicznie w pasie pogorzy
podkarpackich. Te stale ,,przyczotki” na poétnoc od bedacego bariera w migracjach pasa Karpat,
znakomicie sprzyjaja kolonizacji innych obszardéw kraju.

Niektore gatunki obecne juz od pewnego czasu w potnocnej czgsci kraju, ruszyly na podboj
Rosji (doktadniej: Obwodu Kaliningradzkiego) i krajow nadbattyckich. Najbardziej wyrazne
jest to u oczobarwnicy mniejszej (Erythromma viridulum). Juz od prawie 20 lat notowano ja na
Mazurach, jednak do niedawna raczej w cz¢sci poludniowej i centralnej tego obszaru oraz, przede
wszystkim, rzadko i mato licznie. Tymczasem ostatnie lata, w tym szczegodlnie rok 2007, przyniosty
liczne populacje znalezione na obszarze wzdtuz granicy polsko-rosyjskiej i polsko-litewskiej,
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niektore z nich na samej granicy. Mniej czgsto, ale w sposdb nasuwajacy podobne wnioski,
stwierdzano takze cieptolubnego szablaka przyplaszczonego (Sympetrum depressiusculum).
Niestety wobec bardzo niepelnych danych z krajow o$ciennych, w tym szczegodlnie z niebadanego
od dziesigcioleci Obwodu Kaliningradzkiego, trudno oceni¢ zasigg i rozmiar tego zjawiska.

Warto podkreslic, ze wazki srédziemnomorskie dokonujace ekspansji na potnoc nie zagrazaja
gatunkom zastanym na opanowywanych terenach. Ich nisze zyciowe nie pokrywaja si¢ doktadnie,
ponadto nowi kolonisci zajmuja najczgsciej wody antropogeniczne, z fauna rodzima uboga
i mato cenna: zbiorniki w piaskowniach i zwirowniach, glinianki, eu- i politroficzne stawy rybne,
niewielkie zbiorniki zaporowe. Nie stanowia wig¢c problemu w ujeciu sozologicznym
(,,ochroniarskim™).

Wiemy wigc, ze srodziemnomorska czes¢ naszej fauny jest w rozkwicie. Ale co dzieje sig
z wazkami syberyjskimi? Wiele ich jako$ znosi zachodzace zmiany. Jednak nie wszystkie,
bo mozna zauwazy¢ wyrazny wycofywanie si¢ ,,Sybirakoéw” na potnoc i wschod kraju, gdzie
wciaz panuja korzystne dla nich warunki. Rzadko przybiera to tak drastyczne formy, jak u fatki
zielonej (Coenagrion armatum). Niegdys licznie stwierdzana w Wielkopolsce i na Slasku, obecnie
niemal catkowicie wycofata si¢ ona za lini¢ Wisty, a wigksza liczba populacji znana jest tylko
z Polesia i z Podlasia. W ostatnich trzydziestu latach, z Polski zachodniej wykazano tylko jedno
stanowisko gatunku.

Znacznie czg$ciej obserwuje si¢ rozrywanie ciagltych niegdy$ zasiggdéw: na zachodzie
1 potudniu zostaja izolowane przestrzennie ,,wyspy” arealu — moga to by¢ chtodniejsze obszary
gorskie czy duze, dobrze zachowanie kompleksy lesne. Jest to jeden z najwazniejszych problemow
w ochronie naszych wazek: przy izolacji przestrzennej populacji maleje wymiana genow
i wzajemne zasilanie przez migrujace osobniki. W pismiennictwie przedmiotu uzywa si¢
okreslenia, ze takie populacje ,,eroduja” genetycznie. Ponadto, liczba rozmnazajacych si¢
osobnikéw moze drastyczne spadac, ponizej poziomu tzw. minimalnej populacji zywotnej (ang.
Minimum Viable Population), co uruchamia niekorzystne procesy demograficzne.

Zjawisko zwiazane z klimatem i niekorzystne dla wielu wazek, tak $rédziemnomorskich
jak syberyjskich, to destabilizacja warunkéw §rodowiskowych w wodach powierzchniowych,
nazywana przez niektorych hydrobiologdw astatyzacja zbiornikéw. Silne nagrzewanie si¢ wody
i duze wahania temperatur, takze dobowe, bezposrednio lub posrednio powoduja nasilenie zmian
pH, stezenia tlenu rozpuszczonego, dostgpnosci dla organizmdw rdéznych zwiazkéw chemicznych.
Jednak najistotniejsza jest zmiana rezimu hydrologicznego. Czg$¢ wdd niegdy$ trwatych staje
si¢ okresowa. Z kolei czg$¢ wod okresowych ale wysychajacych dopiero w lecie, zaczyna
wysycha¢ wiosng. Dotyczy to nie tylko drobnych zbiornikow, ale i jezior (od XIX w. zanikto
w Polsce 44% ich powierzchni!), a nawet strumieni i matych rzek. Gdy zbiornik staje si¢ okresowy,
zanika wigkszos¢ jego fauny wazek. Czy tez raczej — nadal moga one pojawiacé si¢ nad nim znad
innych zbiornikow, ale larwy i tak nie przezyja okresu suszy. Zastgpuja je gatunki przezywajace
suszg¢ w stadium owada dorostego (straszki Sympecma) lub jaja (patatki Lestes i szablaki
Sympetrum). Przy tym larwy palatek i szablakow wylggaja si¢ z jaj dopiero po przezimowaniu,
wiosna, a wigc gdy zbiornik wypeltni woda z roztopdéw. Natomiast straszki zimuja jako imagines
i rozmnazaja si¢ wiosng. Pewien okres suszy moga tez znies¢ takie wazki, jak zagnica okazata
(Aeshna cyanea) 1 wazka plaskobrzucha (Libellula depressa). Ich larwy potrafig zakopaé si¢
w glebszych, wilgotniejszych warstwach dna lub przetrwa¢ wérdd zalegajacych je lisci drzew.

Gdy zbiornik wysychajacy w lipcu czy sierpniu zacznie wysycha¢ w maju lub na poczatku
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czerwca, jego fauna wazek ginie: moze poza pojedynczymi osobnikami, ich larwy nie sa
w stanie dokonczy¢ rozwoju i przeobrazi€ si¢ w postac dorosta. To zagraza juz nawet tak wybitnym
specjalistom od wdd okresowych, jak: patatka podobna (Lestes dryas) i szablak zotty (Sympetrum
flaveolum). Z tych powodow gatunki te sa uznawane za zagrozone, nieraz powaznie, w wielu
krajach europejskich lezacych na zachod i potudnie od Polski. U nas wciaz sa czgste, ale
udokumentowano przypadki ich lokalnych, nieraz silnych silnych kryzysow w bardzo ciepte
wiosny — jak w Puszczy Kampinoskiej po suchym roku 1997 czy w Lasach Itawskich po upalnej
wioénie w roku 2000.

Podsumowujac przedstawione fakty mozna stwierdzi¢, ze wraz z wyraznym ociepleniem
naszego klimatu, zmienia si¢ i krajowa odonatofauna. W pewnym uproszczeniu, w coraz
korzystniejszej sytuacji sa gatunki nalezace do szeroko pojmowanego elementu $rédziemnorskiego
naszej fauny, w coraz mniej korzystnej — do elementu syberyjskiego. Pierwsze umacniaja si¢
w regionach, w ktorych juz wezesniej wystepowaty, i sa w ekspansji na pétnoc. Drugie wycofuja
si¢ z zachodniej i potudniowej czgéci kraju, albo — czgsciej — wystgpuja tam tylko w coraz
mniejszej liczbie izolowanych populacji. Ma to zwiazek z wptywem ocieplajacego si¢ klimatu
na rozwoj osobniczy wazek i na warunki srodowiskowe w zbiornikach wodnych, ale raczej nie
z bezposrednia konkurencja — wypieraniem jednych gatunkéw przez drugie. Jesli ten trend bedzie
trwat i nasilal si¢, zagrozone beda nawet gatunki dzi$ jeszcze pospolite.

Na koniec warto zauwazy¢, ze ocieplenie to nie jedyne zagrozenie i motor zmian. Réwnie
istotne sa: melioracje i eutrofizacja. Ich skutki naktadaja si¢ na skutki ocieplenia, tak ze nieraz
trudno rozstrzygnac, co jest pierwotna przyczyna danej zmiany w faunie. Wchodza tez ze soba
w sprz¢zenia zwrotne. Np. spadek poziomu wody w jeziorze dystroficznym, zwiazany
z silniejszym parowaniem (ocieplenie!) i/lub obnizeniem poziomu wéd gruntowych wokot
zbiornika (melioracje!), moze odstoni¢ dno. Niemal wylacznie organiczny osady denne typu dy,
czyli tzw. tyrfopel, w kontakcie z powietrzem zaczynaja si¢ rozktada¢. Uwolnione zwiazki mineralne
(eutrofizacja!) trafiaja do wody, bujniej rozwijaja si¢ glony i roslinno$¢ wyzsza. Powstaje biomasa
osadzajaca si¢ szybko na dnie, przez co zbiornik wyptyca sig, a wigc staje si¢ jeszcze cieplejszy,
iz czasem zanika. Ale jeszcze wcze$niej zaniknie szereg wazek, ktore np. wymagaja przezroczystej
wody (bo rozwijaja si¢ w roslinnosci zanurzonej) i nie wytrzymuja konkurencji ze strony eurytopow,
pojawiajacych si¢ dzigki skutkom eutrofizacji (nalezy do nich wzrost pH i wzbogacenie liczby
struktur roslinnych w zbiorniku). Co wigcej, w zyzniejszej wodzie jest wigcej pokarmu, wigc pojawi
si¢ wigcej ryb — w tym polujacych na larwy wazek. A wazki wod dystroficznych sa stabo
przystosowane do kohabitacji z rybami... I tak od rzemyczka do koniczka, gdy lawina zmian ruszy,
trudno ja juz zatrzymac, a poszczegolne procesy biologiczne napedzaja si¢ nawzajem.

Pawel Buczynski

NAJGROZNIEJSZY PASOZYT POLSKI

W ostatnich latach coraz czg§ciej mozna przeczyta¢ w prasie fachowej i popularnej artykuty
o tasiemcu bablowcowym i o tym, jak bardzo jest on grozny dla ludzi. Czasem niestety
w doniesieniach takich pojawiaja si¢ r6zne niescistosci, przektamania lub po prostu informacje
nieprawdziwe. Dlatego wlasnie, bazujac na fachowej, parazytologiczne;j literaturze i wlasnych
doswiadczeniach, postanowillem przyblizy¢ nieco zycie tego pasozyta czytelnikom ,,Kraski”.
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W Europie i w Polsce wystepuja dwa gatunki
tasiemcoOw bablowcowych z rodzaju Echinococcus:
bablowiec jednojamowy — E.granulosus i bablowiec
wielojamowy czyli E.multilocularis. Ten pierwszy jest
obecnie duzo rzadziej znajdowany niz kiedy$, natomiast
gwaltownie ro$nie liczebno$¢ bablowca wielojamowego,
ktory niestety moze stanowi¢ dla czlowieka $miertelne
zagrozenie. Najpierw przyblizmy nieco biologig tych
tasiemcow.

Tak jak niemal wszystkie tasiemce, rowniez bablowce
wymagaja do zamknigcia cyklu zyciowego dwoch zywicieli.
Doroste tasiemce pasozytuja w jelicie cienkim drapieznych
ssakow, natomiast postacie larwalne rozwijaja si¢
w watrobie i czasem tez w innych narzadach ssakow
ro$linozernych. Ciekawe, ze doroste tasiemce bablowcowe
naleza do najmniejszych znanych tasiemcow — zwykle nie
osiagaja nawet 3 mm dhugosci (1), a ich larwy sa najwigksze
($rednica nawet okoto 20cm!). Zywiciel posredni zaraza
si¢ zjadajac jaja pasozyta wydalone wraz z odchodami przez
migsozerce. Zywiciel ostateczny natomiast musi zje$¢ zawierajace larwy narzady zywiciela
posredniego.

Bablowiec jednojamowy atakuje przede wszystkim psy i wilki (rzadziej lisy), a jego zywiciele
posredni to przezuwacze — sarny, jelenie, owce (rzadziej Swinie albo dziki). Rozwijajace sig
w watrobie przezuwacza lub dzika larwy moga osiaga¢ znaczne rozmiary — nawet $Srednice
kilkunastu centymetréw. Taki ,,babel”, stopniowo otaczany przez tkanke taczna zywiciela, zawiera
w sobie wiele (czasem sa to dziesiatki tysigcy) tak zwanych skoleksow. Sa to ,,gtowki”
(nie majace zreszta zbyt wiele wspdlnego z prawdziwa glowa innych zwierzat), a z kazdej z nich
moze wyrosnac dorosty tasiemiec, jesli tylko skoleksy znajda sig¢ w jelicie cienkim migsozernego
ssaka. Ta zdolno$¢ tworzenia tysigcy form potomnych w bablu jest przyczyna tego, ze czasem
w jelicie psa lub wilka znajduje si¢ tysiace dorostych tasiemcow. Co ciekawe, tak ogromna
inwazja nie powoduje zwykle zadnych, widocznych objawow choroby! Pies wyglada na
zdrowego, a jednoczes$nie wydala codziennie setki tysigcy groznych jaj pasozyta!

Biologia bablowca wielojamowego jest podobna, ale wystepuja pewne réznice. Zywicielem
ostatecznym tego gatunku jest przede wszystkim lis, rzadziej jenot, kot albo pies. Inni sa tez
zywiciele posredni — to rézne gatunki polnych i lesnych gryzoni (myszy, norniki, pizmaki,
karczowniki). Nieco inaczej wyglada tez rozwoj larwy tego gatunku. Bablowce paczkuja,
rozrastajac si¢ w zaatakowanej watrobie niczym ki$¢ winogron, a poza tym daja przerzuty jak
zto$liwy nowotwor (do ptuc, mozgu i innych narzadéw). Powoduje to znaczne ostabienie zywiciela
posredniego, co z punktu widzenia tasiemca jest korzystne — lisowi fatwiej jest ztapa¢ gryzonia
z chora, bolaca watroba niz zdrowe zwierze.

Jak wida¢, tasiemce z rodzaju Echinococcus sa pasozytami zwierzat, zarowno jako doroste
jak i larwalne formy rozwojowe. I zasadniczo nie stanowityby dla czlowieka wickszego problemu
(poza weterynaryjnym), gdyby nie fakt, ze cztowiek niestety moze zosta¢ przez nie potraktowany
jak zywiciel po$redni. Jaja tasiemcow bablowcowych miliardami zalegaja w polskich lasach i na

1 mam

Tasiemiec wielojamowy
Rys. Pawet Gorski
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polach. Zyja miesiacami (a ostatnie tagodne zimy sprzyjaja ich przetrwaniu), czekajac na zjedzenie
przez zywiciela posredniego. Czgs$¢ trafi do przewodu pokarmowego ptakow, jaszczurek czy
owadow i te zgina. Czg$¢ zjedza ssaki inne niz zywiciele posredni — z tych jajek tez ogromna
wigkszos$¢ zostanie po prostu strawiona i nie rozwinie si¢ w larwe. Ale niestety nie wszystkie.
I tu pojawia si¢ kwestia zagrozenia dla ludzi. Niekiedy zdarza sig, ze zjedzone przypadkowo jajo
tasiemca bablowcowego nie ginie w ludzkim jelicie, lecz wykluwa si¢ z niego pierwsze stadium
larwalne — onkosfera. Larwa ta aktywnie wnika do naczyn krwiono$nych w $cianie jelita
i z pradem krwi trafia poprzez zyl¢ wrotna do watroby. Tutaj przeksztalca si¢ w rosnacy do
gigantycznych rozmiaréw babel. Jesli zaatakowany cztowiek ,,miat szczgscie™ i zjadl jajo bablowca
jednojamowego, babel taki moze by¢ operacyjnie usunigty (oczywiscie, jesli inwazja zostanie
prawidtowo rozpoznana, a nie pomylona np. z guzem nowotworowym). Gorzej wyglada sytuacja
w przypadku inwazji bablowca wielojamowego (E.multilocularis). Jak juz wspomniano, larwy
tego tasiemca zachowuja si¢ jak nowotwor ztosliwy - paczkuja i daja przerzuty, co praktycznie
uniemozliwia skuteczne wyleczenie. W przypadku wczesnego rozpoznania ratunkiem jest
przeszczep watroby, pozniej niestety leczenie ogranicza si¢ do przedtuzania zycia chorego przez
stosowanie ogromnych dawek lekow tasiemcobdjczych. Diugi okres, jaki mija od zarazenia do
wystapienia objawow klinicznych (nawet 151at!) powoduje, ze zwykle jest juz za pdzno na zabieg
operacyjny i chory po kilku latach umiera. Smiertelno$é¢ chorych nieleczonych wynosi 100%,
natomiast u 0sob poddanych zabiegowi operacyjnemu i potem wieloletniej terapii to okoto 15%.
W Polsce jak na razie stwierdzono inwazje tego pasozyta u 52 osob, z czego 16 juz nie zyje
(dane z 2006 roku).

Bablowiec wielojamowy wystepuje tylko w strefie klimatu umiarkowanego na pétnocne;j
potkuli. W Europie przez setki lat znany byt jedynie z rejonu Alp i wschodniego skrawka Batkanow,
ale w ostatnich dziesigcioleciach szybko rozszerza swoj zasigg. W Polsce zostal odnaleziony po
raz pierwszy w 1994 roku u lisow w wojewodztwie Pomorskim Obecnie stwierdza si¢ go w calej
Polsce, 1 niestety coraz liczniej. Ze wzgledu na zagrozenie dla zycia cztowieka, wystgpowanie
bablowca wielojamowego jest dos¢ doktadnie i regularnie badane u krajowych liséw. Okazuje
sig, ze inwazja tego pasozyta, z roku na rok jest coraz czgstsza. Inwazje tasiemca bablowcowego
stwierdza si¢ gtownie w pétnocnym i potudniowym pasie Polski. W wojewodztwie warminsko-
mazurskim obecnie (2007) pasozyta tego stwierdza si¢ u 39,6% lisow,
w wojewodztwie podkarpackim - 36,8%, a w Krakowskim - 20,1%. W poszczegdlnych powiatach
sytuacja wyglada jeszcze gorzej — np. w powiecie nowotarskim wynosi 63,9%, w powiecie
oleckim - 60,7%, a w sanockim - 56,0%. W Polsce centralnej sytuacja przedstawia si¢ nieco
lepiej, ale i tak np. 13,5% lisoéw z wojewddztwa mazowieckiego jest zarazone tym tasiemcem.
Niepokoi szybki wzrost liczby zarazonych lisow w ciagu ostatnich lat. I tak na przyktad w ciagu
ostatnich 7 lat warto$¢ ta na Mazowszu wzrosta z 1,3 do 13,5%, na Mazurach z 18,8 do 39,65%,
a w Matopolsce z 0,6 do 20,1%. Przyczynia si¢ do tego przede wszystkim wzrost liczebnosci
lisow, ale i fagodne zimy pozwalajace przezy¢ jajom pasozyta w glebie. Okazuje sig, Ze wzrost
liczebnosci liséw w ostatnich latach przyniost szkody nie tylko wéroéd drobnej zwierzyny townej,
ale i poprzez wzrost zagrozenia zdrowia ludzkiego. Prawie catkowite wyeliminowanie wscieklizny,
jako najwazniejszego czynnika ograniczajacego liczebno$¢ lisow (szczepionki wyktadane w lasach
juz od wielu lat), najprawdopodobniej posrednio przyczynito si¢ do rozpowszechnienia inwaz;ji
tasiemcow bablowcowych w Polsce.
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Jak zatem ustrzec si¢ przed inwazja bablowca? Wbrew pozorom nie jest to takie tatwe —
wszak jaja tego tasiemca moga by¢ przeniesione do domu na butach, moga znalez¢ si¢ na
marchewce lub kapuscie z pdl odwiedzanych przez lisy. Niemniej mozna ograniczy¢ mozliwo$¢
zarazenia tym $miertelnie groznym pasozytem:

- nalezy uniemozliwi¢ naszym psom lapanie gryzoni i regularnie je (psy oczywiscie, nie gry-
zonie!) odrobacza¢. Pomoze to ograniczy¢ mozliwos¢ ewentualnego ,.siania” jaj bablowca
przez naszego ulubienca.

- stosujmy grodzenie dziatek i posesji, tak by lisy (i ewentualnie jenoty) nie mogly pozosta-
wia¢ odchoddéw na naszym terenie.

- nie nalezy je$¢ niemytych jagod, poziomek, jezyn i innych ptodow runa lesnego (pamictaj-
my, ze jaja bablowcdéw moga by¢ przenoszone na owoce lesne przez muchy, §limaki i inne
drobne zwierzgta).

- podczas grzybobrania nie nalezy je$¢ kanapek i innych pokarmoéw, ani pali¢ bo w glebie,
ktéra na pewno pobrudzimy sobie rece, moga by¢ jaja bablowca.

- powinno sig¢ doktadnie my¢ wszelkie owoce i warzywa przed spozyciem (zwlaszcza upra-
wiane w gruncie — marchewke, pietruszke, pory, cebulg itp.).

- nalezy unika¢ wszelkich kontaktow z lisimi odchodami. Ta uwaga dotyczy zwlaszcza my-
sliwych, lesnikow, zbieraczy runa lesnego i weterynarzy.

Oczywiscie nie sposob catkowicie zabezpieczy¢ si¢ przed mozliwo$cia zarazenia bablowcem
wielojamowym, ale przestrzeganie wymienionych powyzej przykazan powinno zminimalizowa¢
taka mozliwo$¢. Poza tym pamigtajmy, ze wszelkie niepokojace objawy ze strony watroby moga
sugerowac rozwoj ,,obcego” w naszym koniecznym do zycia narzadzie. Pamigtajmy tez, ze nie
mozna wpada¢ w przesadeg ,,w druga strong” i w ogoéle nie zbierac/nie je$¢ jagdd, poziomek
1 grzybow. Wszelkie zabiegi konserwujace (gotowanie, smazenie, marynowanie) skutecznie zabijaja
jaja tego pasozyta. Tak wigc, nalezy pamigta¢ o istnieniu tasiemca bablowcowego (zwanego
bablowcem) i unika¢ zachowan ryzykownych, ale i nie popada¢ w przesade. Jedzmy jagodki,
poziomki i inne takie, ale raczej umyte porzadnie, albo w pierogach/nalesnikach.

Pawel Gorski

ZIMOWIT JESIENNY - KLEJNOT JESIENNYCH LAK

Zimowit jesienny Colchicum autumnale, po rosyjsku zwany jest Bezwremiennik osienij,
za$ po niemiecku - Herbstzeitlose. Jest byling o wysokosci 10-20 cm, ktora jako jedna
z nielicznych roslin kwitnie jesienia. Najciekawsze jest to, Ze jesienia pojawiaja si¢ same kwiaty
bez lisci, natomiast owoce dojrzewaja wiosna rownoczesnie z rozwijajacymi si¢ li§¢mi. Trwata
czescia rosliny jest podziemna jajowata bulwa, okryta gruba brunatna tupina, z ktorej wyrasta
jesienia pgczek bialych korzeni. Ped, czyli ulistniona todyga, jest zredukowany do ledwie
wychodzacej ponad powierzchnig ziemi fodygi z 2-3 dtugimi, podtuznie lancetowatymi li$¢mi
o szerokosci 2-4 cm. Po dojrzeniu nasion, latem, ped usycha.
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Kwiat jest duzy (ma do 20 cm dlugosci), fioletowy i wyrasta
¥/ N\ | wprost z bulwy. Nie ma zapachu, ma natomiast gorzki, drapiacy
O /i V7 | smak - ale przestrzegam, aby nie probowaé, bo jest to roslina
2 trujaca! Kwiaty zapylane sa przez trzmiele, pszczoly, muchy oraz
niektore motyle. Nasiona, w przeciwienstwie do kwiatow,
sa stodkie, dojrzewaja przez zime¢ pod ziemia.
_ W zapobieganiu samozapylania pomaga szybsze dojrzewanie
% 8.7 precikow od stupkow. Czasem jednak, gdy brak jest owadow lub
A / i/ dlugotrwate deszcze nie dopuszczaja do rozchylenia ptatkow, moze
} &7 nastapi¢ u zimowita samozapylenie. Dzieje sie to w ten sposob,
ze w nocy, w zamknigtym kwiecie ptatki dotykaja pylnikow i zbiera
si¢ na nich pylek. Poniewaz ptatki rosna przez caly okres zycia
kwiatow, po nastgpnej nocy pytek moze sie znalez¢ na wysokosci
znamienia stupka i spas¢ na nie. Po zapyleniu zimowit moze wyda¢
L\ 8 nasiona przed zima, jednak dno stupkowe pozostaje jednak ukryte
- i w ziemi i tam przeczekuje zime. CZY TO JUZ JEST NASIONO?
“ i Zimowit wystepuje na nizszych potozeniach gorskich, dochodzac

\ do regla dolnego. Najwyzsze stanowisko podano z Polany

%&wh Chochotowskiej w Tatrach. Poza g(’)ran}i ro$nie w potudniowej
Zimowit jesienny czgsci nizu 1 w pasie wyzyn po Dolny Slask oraz Wielkopolske.
Rys. Marcin Ilczuk Jest gatunkiem charakterystycznym dla §wiezych tak ko$nych

z rzedu Molinietalia, $wiattolubnych, znoszacych okresowe
ocienienia.

W Polsce byt stosowany w lecznictwie ludowym. Wyciag z bulwek i nasion stosowano przy gosécu,
puchlinie wodnej, schorzeniach pecherza i przy przewlektych niezytach oskrzeli. Swieze kawatki bulwek
przyktadano na nagniotki, co jest bardzo niebezpieczne przy niektorych ranach, gdzie moze doj$¢ do
kontaktu z krwia. Wykorzystywano go nie tylko w Polsce — na przyklad w Szwajcarii zimowity uzywano
do barwienia wielkanocnych pisanek; ciekawe, czy pdzniej byly zjadane...

Zimowit nalezy do gatunkow zagrozonych bezposrednio, na skutek zbierania go do celow
leczniczych i1 ozdobnych, jak i posrednio - przez osuszanie i zaorywanie tak. Pamigtajmy o tym,
ze wszystkie cze$ci zimowitu zawieraja substancje trujace, nawet dla cztowieka!

Lukasz Liszczyk

PRZYDATNOSC WIKLINOWYCH KOSZY I DRUCIANYCH
PLATFORM LEGOWYCH STOSOWANYCH JAKO POMOC
LEGOWA DLA KRZYZOWKI I KOKOSZKI NA NIEWIELKICH
ZBIORNIKACH WODNYCH

Krzyzéwka jest bez watpienia najbardziej plastycznym ekologicznie gatunkiem kaczki.
Plastyczno$ci tej zawdzigcza najwyzszy sposrdd krajowych gatunkow tej grupy status liczebnosci
i stosunkowo ciagly areal wystepowania. Jej przejawem jest tez réznorodnos$¢ miejsc wybieranych
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na lokalizacje gniazda. Mimo, ze najczgstszym miejscem lggu jest staty lad w poblizu brzegu
wody, nierzadko zmuszona brakiem odpowiednich mikrosiedlisk w bezposrednim sasiedztwie
wody lub presja drapieznikow, zaklada takze gniazda na ogtowionych wierzbach, w sprochniatych
niszach pni drzew, pod wykrotami, w stertach gatezi, nierzadko w odleglos$ci setek metrow od
wody. Zdarzaja si¢ takze lggi w opuszczonych gniazdach innych gatunkow ptakéw — np. sroki,
czy tez nawet w budynkach gospodarczych.

Duze spektrum mozliwo$ci zasiedlania roznych miejsc, jest tym co predysponuje krzyzowke
w sposob szczegodlny do korzystania ze sztucznych gniazd. Jednakze z drugiej strony lokalna
zmienno$¢ zwyczajow gniazdowych moze skazywaé stosowanie pomocy lggowej na
niepowodzenie. W przypadku stosowania sztucznych gniazd nie dopasowanych konstrukcja czy
sposobem rozmieszczenia do specyfiki terenu i lokalnych zwyczajow krzyzowki, zabieg ochronny
moze nie przynies¢ oczekiwanych efektow. Wydaje sig, ze jest to przyczyna czestych niepowodzen
podejmowanych proéb pomocy lggowej. Dla przyktadu — prawidtowo umieszczone wiklinowe
kosze lggowe zastosowane na rozlegtym terenie zalewowym, gdzie w okresie legow panuja
optymalne warunki pokarmowe i ostonowe dla kaczek, a brakuje stalego ladu, beda z pewnoscia
chetnie zasiedlane. Te same kosze zainstalowane np. w strefie przybrzeznych szuwaréw na
jeziorze, na ktoérym istnieja liczne alternatywy znalezienia miejsca gniazdowego (na stalym ladzie
lub wyspach zbiornika), zostana zasiedlone w znacznie mniejszym stopniu. Dodatkowo, cz¢sto
zjawiskiem ograniczajacym stopien zasiedlenia na takim zbiorniku bedzie niska liczebno§¢
lokalnej populacji gniazdowej spowodowana wystgpowaniem czynnikdw ograniczajacych takich
jak np.: mala zyzno$¢ zbiornika, duze drapieznictwo, niedobdr roslinno$ci wynurzonej
umozliwiajacej bezpieczne odchowanie pisklat, czy wreszcie — silna presja turystyczna w okresie
legowym. Nalezy dodac, ze cel stosowania pomocy lggowej jakim jest zwigkszenie liczebnosci
objetej pomoca populacji moze nie zosta¢ osiagnigty mimo uzyskania duzego stopnia zasiedlenia
sztucznych gniazd. Istnieje bowiem niebezpieczenstwo, nazwijmy to: ,,zrobienia ptakom
niedzwiedziej przystugi”. Rozmieszczenie duzej liczby sztucznych gniazd na niewielkim terenie
w sposob schematyczny, w przypadku uzyskania duzego odsetka zasiedlenia, prowadzi¢ bedzie
do specjalizowania si¢ drapieznikow w pladrowaniu gniazd. Powszechnie znana jest zdolno$¢
szybkiego uczenia si¢ ptakéw krukowatych — gtownych rabusiow jaj. Majac do dyspozycji
kilkadziesiat doskonale widocznych, identycznych konstrukcji (wyeksponowanych i stereotypowo
rozmieszczonych koszy legowych), w ktérych znajduja si¢ liczne zniesienia, ptaki te szybko
naucza si¢ korzystac¢ z nich jak ze stotowki.
W konsekwencji sukces gniazdowy
kaczek w sztucznych gniazdach moze by¢
nizszy niz tych, ktére gniazduja
w miejscach naturalnych.

Optymalnym rozwiazaniem jest
stosowanie formy pomocy lggowej
wybranej w oparciu o znajomos¢
lokalnych zwyczajow legowych
krzyzowki, a takze o znajomos$¢ sktadu
gatunkowego miejscowych drapieznikow
lggowych i ich potencjalnego wptywu na
efekty legow. W praktyce oznacza to Sztuczne gniazdo dla chruscieli
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konieczno$¢ przeprowadzenia trwajacej 1-2 sezony fazy doswiadczalnej, polegajacej na
zastosowaniu kilku wariantow sztucznych gniazd i ocenie zasiedlenia i efektow legow. Dopiero
zdobyta w ten sposob wiedza pozwoli nam stosowaé pomoc lggowa efektywnie. Artykut prezentuje
wyniki realizacji takiego wtasnie pilotazowego doswiadczenia, ktorego celem bylo poznanie
preferencji krzyzoéwki w zakresie wyboru kilku rodzajow sztucznych gniazd, a takze ocena wptywu
drapieznictwa na sukces gniazdowy. Program realizowano pod nadzorem merytorycznym Zaktadu
Zoologii Akademii Pomorskiej w Stupsku. Wszystkie prace montazowe zwiazane z realizacja
opisywanego eksperymentu terenowego wykonali czlonkowie Kota Lowieckiego ,, Trop”
w Bytowie przy wspotpracy studentow z Naukowego Kota Ornitologéw wspomnianej uczelni.
Przy okazji realizacji programu dowiedzieliSmy si¢ bardzo wiele o znaczeniu tego typu pomocy
nie tylko dla krzyzowki, ale takze dla kokoszki.

Sam pomyst zasugerowaty wyniki badan prowadzone w Srodkowej czesci Pomorza od dwoch
dziesiccioleci na kilku waznych lggowiskach ptakow wodnych. Wskazuja one, ze w ostatnich
latach niepokojaco spada sukces gniazdowy kaczek w zwiazku z drapieznictwem norki
amerykanskiej. Ssak ten w miejscach gdzie wystepuja duze koncentracje legdw ptakéw wodnych
specjalizuje sig¢ nie tylko w rabowaniu gniazd, ale takze w polowaniu na samice wysiadujace
legi. Zamiar ograniczenia strat spowodowanych przez norke i inne drapiezniki gniazdowe stanowit
swoisty wyznacznik przyjetej przez nas koncepcji. Postanowiliémy ulokowac sztuczne gniazda
rozproszone w $rodowisku — na niewielkich §rédpolnych i srédlesnych oczkach, potozonych
z dala od wigkszych ciekow wodnych stanowiacych srodowisko bytowania i swoiste wektory
rozprzestrzeniania si¢ norki amerykanskiej. Pagorkowaty krajobraz §rodkowej czgsci Pomorza
decyduje o licznym wystgpowaniu takich wtasnie niewielkich zbiornikdw, a to z kolei sprawia,
ze stanowig one wazne zaplecze dla tutejszej populacji legowej krzyzowki i kokoszki wodne;.
Jednak, mimo potencjalnego braku norki, obrzeza takich zbiorniko6w sa narazone na silng
penetracje catego zespotu innych, catkowicie ladowych ssakow, bedacych amatorami ptasich jaj
lub zagrazajacych wysiadujacym samicom (gléwnie: lis, jenot, dzik, kamionka i tchorz).
W zwiazku z tym, najczgsciej wybierana przez te gatunki na miejsce gniazdowania strefa ekotonu
— potencjalnie stwarzajaca najlepsze warunki do ukrycia gniazda ze wzgledu na wystgpowanie
bogatej roslinnosci zielnej i krzewiastej — jest jednoczes$nie stosunkowo mato bezpieczna.
W celu uniemozliwienia, wzglednie utrudnienia, dostgpu do gniazda drapieznikom
czworonoznym, postanowiliSmy zlokalizowaé sztuczne gniazda wewnatrz zbiornika — tak, aby
od brzegu oddzielat je co najmniej kilkumetrowy pas wody. Taki sposéb rozlokowania pomocy
legowej nie wystarcza jednak, aby utrudni¢ dostgp do lggu specjalizujacym si¢ w rabowaniu
gniazd ptakom krukowatym (sroka, wrona, kruk, a w przypadku zbiornikéw potozonych w poblizu
kompleksow lesnych, takze sojka). Aby ograniczy¢é wielko$¢ strat spowodowanych przez te
gatunki, postanowili$my, jesli tylko pozwalat na to charakter roslinnos$ci porastajacej zbiornik,
instalowaé sztuczne gniazda pod ostona krzewow, wzglednie dodatkowo je ostaniaé¢ gateziami.

W okresie zalegania lodu, u progu sezonu lggowego 2003 zainstalowalismy blisko 80
sztucznych gniazd. ZastosowaliSmy trzy ich rodzaje rozniace sig¢ konstrukcja lub sposobem
ulokowania w srodowisku: druciane platformy legowe o wymiarach 50x40x10 cm mocowane u
nasady krzewow wierzbowych, wiklinowe kosze lggowe umieszczane na pomostach
umocowanych do pali wbijanych w dno oraz wiklinowe kosze Iggowe umieszczane wewnatrz
krzewiastych wierzb, mocowane podobnie jak platformy bezposrednio do grubszych peddw.
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Konstrukcje zostaty rozlokowane na trzech réznych typach niewielkich zbiornikdw:

- §rodlesnych, o charakterze lekko dystroficznym;

- §rédpolnych, gtebszych z rozlegla tonia wodna 1 uboga roslinnoscia wynurzona;

- §rodpolnych, ptytkich i silnie zeutrofizowanych, zazwyczaj niewielkich oczkach wodnych.

Druciane platformy w postaci ptytkiego kosza o wymiarach 50x40x10 cm montowaliSmy
wylacznie wewnatrz krzewiastych wierzb mocujac je drutem miedzianym do grubych pedow
tuz nad powierzchnia wody. W celu uzyskania optymalnej wilgotnosci w gniezdzie oraz w celu
ograniczenia wyptukiwania przez deszcz zawartosci platformy, powierzchnig dna pokrywaliSmy
folig ogrodnicza, w ktdrej wykonywano kilka nacigé. Nastgpnie nakladano warstwe darni oraz
na wierzch warstwe stanowiaca bezposrednia wysciotke gniazda sktadajaca si¢ z suchego materialu
roslinnego pochodzacego z sasiedztwa gniazda — stanowily ja zazwyczaj zeschnigte liscie turzyc
i traw lub palki wodnej. W analogiczne warstwy wysciotki wyposazano wiklinowe kosze lggowe
stosujac znacznie mniejszy kawalek folii i ciensza warstwe darni. Na zbiornikach gdzie
wystgpowaly krzewiaste wierzby, kosze umieszczano podobnie jak platformy —wewnatrz krzewu.
Na zbiornikach glgbszych, pozbawionych zalanych woda wierzb kosze instalowano z koniecznosci
w miejscach bardziej odstonigtych na wbitych w dno dwdch palach, mocujac je drutem do dwoch
poziomych belek przybitych gwozdziami do pali.

W kolejnych trzech sezonach lggowych (2003-2005) monitorowali$my efekty legoéw
i prowadziliSmy biezace naprawy ponad potowy istniejacych konstrukcji. Sztuczne gniazda
kontrolowano gtéwnie korzystajac z utatwiajacej dotarcie do gniazd pokrywy lodowe;.
W pierwszym i drugim sezonie kontrolowano takze czg$¢ tatwiej dostgpnych gniazd w czerwceu.
O sukcesie gniazdowym wnioskowalismy na podstawie oston pergaminowych (po wykluciu si¢
pisklat pozostaja w gniezdzie cate ostonki pergaminowe i drobno pokruszone skorupy wapienne,
ktore zachowuja sig praktycznie do nastgpnego sezonu lggowego wige tym bardziej zima mozna
z powodzeniem przekonac si¢ jaki byt efekt legu) .

Sztuczne gniazda byly zasiedlane przez dwa gatunki: krzyzé6wke oraz kokoszke. Biorac pod
uwage wszystkie trzy typy sztucznych gniazd lacznie, w ciagu trzech sezonow, krzyzoéwka
zasiedlita 20,3% dostgpnych dla niej urzadzen, a kokoszka 14,8% (taczny stopien zasiedlenia
zastosowanych pomocy lggowych przez obydwa gatunki wyniost 31,5%, N=108).

Rycina 1. Poréwnanie stopnia zasiedlenia trzech zastosowanych rodzajow pomocy legowej
przez kokoszke i krzyzowke lacznie
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Poréwnanie stopnia zasiedlenia
trzech rodzajow zastosowanych
sztucznych gniazd (ryc. 1) wykazalo,
ze krzyzowka zajmowata nieomal
jednakowo chetnie kosze wiklinowe
umieszczane wewnatrz krzewow, jak
i zamontowane tam platformy druciane.
Natomiast znaczaco rzadziej wybierala
na miejsce lggow stabo ukryte kosze
wiklinowe instalowane na palach.
Kokoszka natomiast, wyraznie
najchgtniej gniazdowata na platformach
umieszczonych w krzewach, nieco
rzadziej w koszach wiklinowych
umieszczonych na zakrzaczonych
zbiornikach, omijajac calkowicie kosze ulokowane na otwartych, pozbawionych zalanych
krzewdw zbiornikach.

Ocena stopnia zasiedlenia trzech zastosowanych rodzajow sztucznych gniazd przez obydwa
gatunki tacznie wskazuje, ze platformy druciane byty wykorzystywane jako miejsca gniazdowania
nieznacznie czg$ciej (zasiedlenie 46,8%) niz kosze zamontowane wewnatrz krzewow (40,4%).
Obydwie te formy pomocy byly o wiele efektywniejsze niz zastosowane kosze wiklinowe
montowane na palach w miejscach odstonigtych, w ktorych odnaleziono jedynie dwa gniazda
krzyzowki (zasiedlenie 8%).

Stopien zasiedlenia sztucznych gniazd przez obydwa gatunki wzrastat w kolejnych sezonach
badawczych. Jednak w tym przypadku, uzyskany wynik nalezy uzna¢ gtéwnie jako rezultat
stopniowego zaniechania biezacych napraw i1 kontroli konstrukcji umieszczonych na zbiornikach,
na ktorych znacznie obnizyt si¢ poziom wody, a dopiero w drugiej kolejnos$ci jako skutek filopatrii
mtodych ptakow.

Jako miejsca gniazdowania krzyzowka zdecydowanie preferowata plytkie, zyzne, silnie
poro$nigte halofitami i krzewiastymi wierzbami zbiorniki §rodpolne — zasiedlenie koszy oraz
platform ulokowanych na tych zbiornikach osiagato prawie 30% podczas gdy na zbiornikach
glebszych z rozlegtym lustrem wody i uboga roslinno$cia wynurzona nie przekraczalo 10%.
Z kolei sztuczne gniazda znajdujace si¢ na $rodlesnych zbiornikach o charakterze lekko
dystroficznym nie byly w ogdle wykorzystywane. Podobne preferencje wykazano u kokoszki,
ktora zatozyta 12 z 16 odnalezionych gniazd wykorzystujac konstrukcje umieszczone na ptytkich,
srodpolnych zbiornikach z bujna wegetacja. Zatem, pomoc Iggowa zastosowana na tym typie
zbiornikdw, okazala si¢ najbardziej efektywna. Biorac pod uwage obydwa gatunki lacznie,
sztuczne gniazda ulokowane na tych zbiornikach byly zasiedlone w 47%.

Co jednak najwazniejsze, sukces gniazdowy krzyzowek korzystajacych z pomocy lggowej
byt wysoki - ponad 70% zniesien zakonczyto si¢ sukcesem. Nie stwierdzono znaczacych roznic
w efektywnos$ci legdw zatozonych w koszach lggowych (sukces gniazdowy 73,3%) i na
platformach (71,4% gniazd z sukcesem).

Z przyczyn technicznych (utrudniony dostgp do gniazd) ogromna wigkszo$¢ instalacji byta
kontrolowana raz do roku, w okresie zlodzenia. Stad niewiele wiadomo o przyczynach utraty

e

Sztuczne gniazdo zasiedlone przez krzyzowke
Rys. Katarzyna Kubicka
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zniesien. Poznano je tylko w przypadku gniazd kontrolowanych w czerwcu. W jednym przypadku
jaja zostaly przez kogo$ wykradzione z kosza, w drugim platforma zostata przechylona przez
duzego ssaka co spowodowalo wysypanie si¢ jaj (prawdopodobnie dzika lub catkowicie
przypadkowo — przez jelenia) i w trzecim przypadku leg znajdujacy si¢ w koszu, ktory na skutek
obnizenia si¢ poziomu wody stal si¢ dostepny dla ladowych czworonogow, zostat zniszczony
przez ssaka tasicowatego.

Biorac pod uwage duze naktady finansowe na transport i niematy wktad pracy zwiazany
z rozlokowaniem sztucznych gniazd w terenie, uzyskane wyniki w zakresie stopnia zasiedlenia
wydaja si¢ by¢ niezbyt imponujace. Zwlaszcza w relacji z danymi z literatury. Np. w wiklinowych
koszach stosowanych na rozlewiskach ujscia Warty uzyskano kilkakrotnie wyzsze zasiedlenie.
Nalezy jednak zauwazy¢, ze teren ten charakteryzuje si¢ doskonatymi warunkami pokarmowymi
dla krzyzowki przy jednoczesnym znacznym deficycie miejsc nadajacych si¢ na zatozenie gniazda
zwlaszcza w latach gdy na skutek wiosennych wylewow rzeki poziom wody jest wysoki.
W przypadku naszego eksperymentu sytuacja byta odmienna — gniazdujace na oczkach wodnych
ptaki mialy wiele mozliwo$¢ alternatywnego wyboru miejsca gniazdowego, np. na statym ladzie
w silnie zakrzewionej bezposredniej otulinie zbiornika lub czasem na znajdujacych si¢ wewnatrz
zbiornikoéw mikrowysepkach w postaci masywnych kep turzyc, czy nawet w kompleksach lesnych
znajdujacych si¢ w znacznym oddaleniu od zbiornika, ktory mogt potencjalnie stanowi¢ jedynie
miejsce odchowu pisklat.

Zjawiskiem, ktore z pewnoS$cia wptynglo na odnotowana niska warto$¢ zasiedlenia byty
znaczne zmiany poziomu wody. Wszystkie objgte eksperymentem zbiorniki $rédpolne sa
bezposrednio zasilane wodami opadowymi badz tez wodami podskornymi zwiazanymi
z wielko$cig opadow atmosferycznych. Stad stan wody w okresie lggowym byt nieprzewidywalny,
a odnotowane w ciagu trzech lat wahania poziomu lustra wody przekraczaly w niektorych
zbiornikach 50 cm w stosunku do stanu maksymalnego. Zjawisko to powodowalo, ze czg§¢
z zatozonych zima w okresie zlodzenia sztucznych gniazd, w niektoérych sezonach lggowych
znajdowata si¢ nad suchym ladem wzglednie terenem lekko podmoktym. Dodatkowo, brak
doswiadczenia os6b mocujacych sztuczne gniazda na krzewach byt przyczyna odchylania si¢
ich od poziomu — czg$¢ koszy i platform przytwierdzono zima do cienkich gatezi wierzby
uwigzionych w lodzie. Wiosna, po ustapieniu podpierajacego je lodu, masa gniazda (znaczna ze
wzgledu na znajdujaca si¢ wewnatrz darn) powodowata uginanie si¢ niektorych cienszych gatezi
i przechylanie si¢ platform. Co z pewnoscia ograniczato stopien zasiedlenia.

Nalezy zaktada¢, ze samice krzyzowek, podobnie jak i innych gatunkéw Anatidae,
charakteryzuje silna sktonno$¢ do poszukiwania miejsca gniazdowego na zbiorniku, gdzie si¢
wykluly i odchowywaty jako piskleta. Posiadaja one takze wdrukowany obraz gniazda,
w ktorym przyszly na $wiat i jego otoczenia (np. kosza lggowego) jako bezpiecznego miejsca
legéw. Stad, jako ptaki doroste, beda w przysztosci preferowaé takie wlasnie miejsca. Bardzo
korzystnym i obiecujacym zjawiskiem jest odnotowany wzrost zasiedlenia sztucznych gniazd
w kolejnych sezonach lggowych. W czgsci byl on z pewnoscia spowodowany imprintingiem
wizerunku miejsca gniazdowego u mtodych ptakow i ich filopatria.

Na podstawie obserwacji prowadzonych podczas sierpniowych polowan na oczkach
wodnych, na ktorych odnotowali§my sukces legowy, sadzimy, ze konieczne jest podjecie dziatan
zmierzajacych do wsparcia tworzenia si¢ frakcji populacyjnej samic krzyzéwek posiadajacych
powinowactwo nie tylko do koszy i platform lggowych, ale w ogéle do niewielkich zbiornikow
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wodnych. Rozpoczecie sezonu polowan na krzyzoéwke przypada na 15.08. — w czasie gdy bardzo
wiele mtodych krzyzowek nie uzyskata jeszcze petnej zdolnosci do lotu lub wykazuje znaczne
przywiazanie do zbiornikéw wodnych stanowiacych miejsca ich odchowywania si¢. Sytuacja ta
jest spowodowana stosunkowo poéznym w warunkach srodkowej cz¢sci Pomorza terminem
rozpoczynania si¢ sezonu lggowego krzyzowki. Zwlaszcza w latach charakteryzujacych sig
p6znym nadej$ciem wiosennego ocieplenia i dtugim okresem zalegania pokrywy lodowej -
poczatek okresu inicjowania zniesien przypada dopiero na druga potowe kwietnia. Dodatkowo,
w tutejszych warunkach, charakteryzujacych sig¢ takze silna presja drapieznictwa wystgpuje
duza liczba lggdéw uzupehiajacych, a dynamika zaktadania gniazd ma wyraznie dwuszczytowy
przebieg. Pierwszy szczyt przypada na poczatek maja, a drugi, na przelom maja i czerwca, przy
czym pozne zniesienia pojawiaja si¢ jeszcze do konca czerwca. Jesli wezmiemy pod uwagg, ze
do uzyskania pelnej lotnosci od momentu zainicjowania lggu (np. w czerwcu) potrzeba jeszcze
okoto 10 dni na skompletowanie zniesienia, blisko miesiac na inkubacjg jaj i ponad miesiac na
uzyskanie zdolnosci do lotu, tatwo wyliczymy, ze w dniu rozpoczgcia sezonu polowan czgs¢
krzyzéwek nie jest zdolna do lotu, a bardzo wiele z nich mimo, ze potrafi juz lata¢, pozostaje
jeszcze w rodzinnym stadzie w poblizu miejsca gdzie przyszly na swiat. Niewielkie srodpolne
oczka wodne okre$lane gwarowo ,.kaczymi blotkami” naleza w warunkach Pomorza do
zbiornikow najsilniej eksploatowanych towiecko, m.in. dlatego, Zze polowania na krzyzowke
w takim terenie sa efektywne. Polowanie na jeziorach sa znacznie mniej skuteczne i odbywaja
si¢ stosunkowo rzadziej. W konsekwencji prowadzac w sierpniu intensywne pozyskanie na matych
zbiornikach eksploatuje si¢ wciaz te same stadka rodzinne lggowych osobnikow, ktore uparcie
powracaja do ,,rodzinnego” stawu. Zwtaszcza, ze juz podczas pierwszych sierpniowych polowan,
ze wzgledu na staba lotno$¢ osobnikéw mlodocianych, pierwszym ptakiem podrywajacym sig
do lotu, a tym samym najczesciej odstrzeliwanym, bywa dorosta samica. Mtode ptaki, ktore
wychowaly si¢ w obrebie niewielkiego $rodpolnego oczka, jesli nawet uzyskaly juz zdolno$¢
latania, skazywane sa wOwczas na uparte powracanie przez dlugi czas do ,,bezpiecznego miejsca
legu”, ktore przestalo juz takim by¢. Nie zdazyly jeszcze pozna¢ nowych zerowisk bo nie musiaty
— intensywne prace zniwne w srodkowej czg$ci Pomorza przypadaja zazwyczaj na druga polowe
sierpnia wigc na poczatku sezonu polowan wigkszoS¢ pol pokryta jest jeszcze zbozami
gwarantujacymi obfito§¢ pokarmu i wzgledny spokdj ptakom bytujacym na $rodpolnych
zbiornikach. Biorac pod uwagg zacytowane spostrzezenia oraz fakt, ze sezon gniazdowy grazyc
(czernicy i gtowienki) jest opdzniony o blisko miesiac w stosunku do krzyzowki, nasuwa si¢
sugestia, ze powodzenie stosowania pomocy lggowej na matych zbiornikach $rédpolnych zalezy
od umozliwienia odchowanym mlodym ptakom powolnej dyspersji w srodowisku. Nalezy
rozpoczyna¢ pozyskanie na nich jak najpdzniej, a co najmniej po sprzgcie zb6z — w czasie, gdy
mtode kaczki uzyskaty juz petna zdolno$¢ do lotu i, co réwniez wazne — poznaty nowe zerowiska
i ostoje. Powinno to ograniczy¢ znaczaco presje¢ towiecka na frakcje populacji gniazdujaca na
malych zbiornikach i z czasem pozwoli¢ na jej stopniowy rozwoj — z korzyscia dla krzyzoéwki
i amatoréw kaczych polowan.

Odnotowany wysoki sukces lggowy krzyzowki (ponad 70%), jest najwazniejszym
argumentem przemawiajacym za zasadno$cia stosowania pomocy legowej w konwencji przyjetej
podczas naszego eksperymentu. Wynik ten w poréwnaniu z wynikami badan charakteryzujacymi
sukces gniazdowy na pobliskich jeziorach ($redni sukces lggowy krzyzoéwki nie przekracza
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tam w ostatnich latach 30%
i podlega ogromnym wahaniom
w poszczegolnych sezonach),
potwierdza postawiona na wstegpie
robocza hipoteze, ze potozone z dala
od duzych ciekow drobne oczka
wodne stanowia obszary, na ktorych
wplyw norki amerykanskiej na efekty
legow ptakdéw wodnych i blotnych jest
znacznie mniejszy niz na duzych
jeziorach i ciekach wodnych. Kolejny
argument ,,za” rozwijaniem tej formy
czynnej ochrony, stanowi duzy udziat
sztucznych gniazd zasiedlonych przez Kokoszka na gniezdzie
kokoszke — gatunek w skali kraju Rys. Katarzyna Kubicka
nieliczny, lokalnie $rednio liczny,

objety catkowita ochrona prawna. Dodajmy, ze potencjalnymi lokatorami takich gniazd, choé¢
z pewnoscia znacznie rzadziej beda, takze inne gatunki ptakow wodno-btotnych, w tym tak jak
kokoszka chronione polskim prawem, lub nawet zagrozone w skali europejskiej — np. kropiatka
Porzana porzana.

Zaprezentowane spostrzezenia dowodza, ze w opisanych $rodowiskach, stosowanie
drucianych platform jest rownie efektywne jak wiklinowych koszy, a biorac pod uwage
wykazywana w stosunku do nich preferencj¢ kokoszki, nalezy uzna¢ ten rodzaj pomocy legowe;j
za optymalny w przypadku niewielkich, ptytkich i silnie zakrzaczonych srodpolnych zbiornikow
wodnych. Za ich stosowaniem przemawia tez nizsza cena w poroéwnaniu z koszami wykonanymi
z wyparzonej wikliny. Wymagaja one jednak Scistego przestrzegania kilku warunkow. Nalezy
montowac je tak, aby zapewni¢ gniazdu maksymalna ostong naturalnej roslinnosci, wytacznie
tuz nad lustrem wody i jak najdalej od brzegu zbiornika. Uwzglednia¢ podczas montazu, znaczne
ir6zne dla poszczegolnych zbiornikow, wahania poziomu wody. Konieczne jest tez bardzo solidne
mocowanie platform odpowiednio grubym drutem do grubych galezi, a w przypadku ich braku,
nalezy w celu podparcia konstrukcji zastosowacé pale wbijane w dno. Bowiem w przeciwienstwie
do koszy legowych, nawet niewielkie odchylenie od poziomu moze uczyni¢ platformeg niezdatna
do zasiedlenia. Najwigksza trwato$¢ gwarantuje umieszczenie platformy wytacznie na palach
(co najmniej trzech). Nalezy sig takze liczy¢ z koniecznoscia corocznego ,,serwisowania” kazdej
istniejacej w terenie konstrukcji. Systematyczny wzrost owini¢tych drutem pedéw wierzby
powoduje wrastanie drutu w drewno i jego rozrywanie oraz przechylanie si¢ platform. Przy
okazji nalezy takze uzupehia¢ wyplukiwang przez jesienne i zimowe opady wysciodtke platformy.
Wreszcie, co najwazniejsze — sprawdzac czy gniazda sa zasiedlane oraz jaka jest udatnos¢ legow,
aby naszym wzorem gromadzi¢ bezcenne doswiadczenia, ktdre pozwola w przysztosci bardziej
efektywnie stosowaé tego typu pomoc lggowa.

Adam Mohr, Jacek Antczak

33



KRASKA 15(2/2007)

CZY MOZNA ZARZADZAC TRASZKA GRZEBIENIASTA?

Czy mozna zarzadza¢ siedliskiem przyrodniczym albo gatunkiem dziko wystepujacego
zwierzecia czy rosliny? Stowo ,,zarzadzanie” kojarzy nam si¢ raczej z zagadnieniami ekonomiki,
prowadzenia firmy czy przedsigbiorstwa. Od pewnego czasu pojawia si¢ jednak w odniesieniu
do srodowiska przyrodniczego. Przyszto do naszego kraju z Europy Zachodniej, gdzie juz od
wielu lat funkcjonuje i jest silnie zwiazane z zagadnieniami ochrony przyrody. Na pewno
i w Polsce coraz czgsciej bedziemy mie¢ z nim do czynienia, gdyz jako kraj cztonkowski Unii
Europejskiej jestesmy zobowiazani do przestrzegania zapisow Dyrektywy Siedliskowej, a to
wiasnie w jej artykutach znajdziemy nakaz odpowiedniego zarzadzania zagrozonymi elementami
przyrody. Dotyczy on nie tylko prawidtowego gospodarowania na obszarach wiaczonych do
sieci Natura 2000, ale rowniez wszelkich aktywno$ci cztowieka, ktore moga wplywaé negatywnie
na siedliska przyrodnicze oraz gatunki roslin i zwierzat wymienione w zatacznikach do Dyrektywy
Siedliskowej. Jako zarzadzanie gatunkiem czy siedliskiem rozumiemy wigc wybor odpowiednich
zabieg6w ochronnych oraz takie gospodarowanie, ktore pozwoli zachowac, zgodnie z zapisami
dyrektywy, siedliska i gatunki w tzw. stanie sprzyjajacym ochronie. Aby osiagnacé taki cel, tworzy
si¢ plany zarzadzania, ktore definiuja istniejace i potencjalne zagrozenia, sposoby ich eliminacji
badzZ ograniczenia, warunki zachowania lub przywrocenia wlasciwego stanu ochrony, wreszcie
wykaz zadah ochronnych wraz z zakresem monitoringu.

W grudniu 2007 zakonczyt si¢ polsko-brytyjsko-holenderski projekt pt. ”’Opracowanie planow
renaturalizacji siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw na obszarach Natura 2000 oraz planow
ochrony wybranych gatunkow objetych Dyrektywa Ptasia i Dyrektywa Siedliskowa”. Jego celem
bylo przygotowanie opracowan dotyczacych zarzadzania dla 15 gatunkoéw i 70 obszarow Natura
2000. Jednym z gatunkéw wytypowanych przez Ministerstwo Srodowiska byta traszka
grzebieniasta. Jest to zwierzg o stabo rozpoznanej kondycji populacji krajowej, nie znamy
doktadnego rozmieszczenia i liczebnosci. Wiedza na jego temat jest fragmentaryczna i ogranicza
si¢ do miejsc, w ktorych aktywnie dzialaja herpetolodzy terenowi. Dlatego tez mapa
rozmieszczenia populacji krajowej wskazuje nam bardziej miejsca, ktore zostaty przebadane
pod tym katem, niz faktyczne wystgpowanie tego ptaza. Byl to jeden z powodow, dla ktorych to
wlasnie ten gatunek wybrano sposrod innych ptazéw krajowych. Drugim powodem byt
niewatpliwie fakt, ze traszka grzebieniasta jest gatunkiem ,,parasolowym” — chroniac ja chronimy
rowniez zagrozone siedliska przyrodnicze i Srodowisko zycia wielu gatunkéw zwiazanych
z niewielkimi zbiornikami i terenami podmoktymi.

Idea przygotowywania planow zarzadzania w ramach projektu byta wspotpraca wielu
zainteresowanych osob 1 instytucji, nazywanych roboczo ,,interesariuszami” (thumaczenie z j¢zyka
angielskiego stowa stakeholder, chyba nie do konfica najtrafniejsze, zobaczymy czy przyjmie si¢
w jezyku ,.branzowym” wérdd przyrodnikow). Cato$¢ prac koordynowana byta przez eksperta
ze strony angielskiej Briana Banksa i eksperta krajowego (nizej podpisany). Praca nad planem
zorganizowana byta w ten sposdb, ze wszyscy interesariusze spotkali sig trzy razy na 2-dniowych
warsztatach, w czasie ktorych omawiano poszczegdlne czgsci sktadowe planu. Wymiana
informacji i opinii miata réwniez miejsce pomigdzy warsztatami, droga mailowa. Spotkania
byty bardzo owocne, dyskusje burzliwe, krytyka ostra, ale zawsze konstruktywna. Nic dziwnego,
bo spotykali si¢ ludzie z bardzo ré6znym do$wiadczeniem, wykonujacy bardzo rézne zawody,
z bardzo r6znych srodowisk i miejsc Polski, a taczyta ich wszystkich jedna idea — wola i chg¢
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ochrony traszki grzebieniastej. Tak wigc wspdlnie pracowali m.in.: pracownicy naukowi,
cztonkowie pozarzadowych organizacji zajmujacych si¢ ochrona przyrody (oczywiscie znalezli
si¢ tam ludzie z TP Bocian), pracownicy Lasow Panstwowych, Parkéw Narodowych
i Krajobrazowych, urzednicy administracji rzadowej i samorzadowej, nauczyciele, rolnicy,
doradcy rolnosrodowiskowi, studenci. Duza pomoca byt udziat eksperta zagranicznego, ktory
dzielit si¢ z nami doswiadczeniami w zakresie przygotowywania planow ochrony dla gatunkow
w krajach Unii Europejskiej. Okazalo sig, ze Brian jest herpetologiem, posiada staz naukowy
i praktyczny dotyczacy ptazow i ich ochrony, a takze duze do§wiadczenie w prowadzeniu tego
typu projektow, a przede wszystkim jest mitosnikiem traszek. Wigkszo$¢ interesariuszy szybko
odnalazta si¢ w konwencji warsztatow, ktora zaktadata petne zaangazowanie uczestnikow. Kazdy
z nich mégl proponowaé co powinno znalez¢é si¢ w zapisach planu, nastgpnie takie propozycje
dyskutowano, modyfikowano i wspodlnie opracowywano. Wigkszo$¢ zapiséw planu to whasnie
wypadkowa wiedzy, opinii i pomystéw wielu osob. Jest to nowatorskie podejscie, ktore zaktada,
ze zalecenia dotyczace ochrony gatunku musza uwzglednia¢ wszystkie uwarunkowania
srodowiskowe, gospodarcze, kulturowe. Powinny by¢ realne do wykonania i bra¢ pod uwage
specyfike regionalna, innymi stowy z zalozenia nie maja to by¢ zapisy ,,martwe”. Wtasnie takie
podejscie mozliwe byto dzigki udziatowi osob z tak wielu réznych branz i rejonéw Polski.
Jakie tresci zawarto w planie zarzadzania dla traszki? Jako najwazniejszy problem dotyczacy
gatunku wskazano brak informacji na temat jego wystepowania w Polsce, a co za tym idzie brak
wiedzy o skali zagrozen i zakresu potrzebnej ochrony. Dlatego tez glownym celem realizacji
planu jest zdobycie wystarczajacej ilo$ci danych, ktore umozliwia realizacjg wymaganych dziatan
ochronnych zgodnych z zapisami Dyrektywy Siedliskowej odnosénie stanu sprzyjajacego ochronie.
Za inne wazne cele posrednie uznano: rozpoznanie najwazniejszych zrodet zagrozen, podniesienie
swiadomosci 1 wiedzy dotyczacej wymagan srodowiskowych i potrzeb ochronnych gatunku
wsrod wiascicieli 1 zarzadcow gruntow, spotecznoscei i przedstawicieli wiadz lokalnych, lesnikow.
Jako niezbgdne dziatania wskazano: inwentaryzacj¢ gatunku w skali kraju, identyfikacj¢ wymagan
ochronnych, eliminacj¢ zidentyfikowanych zagrozen. W praktyce oznacza to zachowanie
i odpowiednie utrzymanie niewielkich zbiornikow wodnych stuzacych jako miejsca rozrodu,
a takze odpowiednie ksztattowanie Srodowiska ladowego wokot nich — tam traszki spedzaja
czg$¢ sezonu wegetacyjnego i okres zimy.
Podjete dziatania beda miaty rowniez
na celu zachowanie odpowiedniej
facznosci pomigdzy miejscami bytowania
poszczegolnych populacji, poprzez
odpowiednie zagospodarowanie
srodowiska ladowego oraz odtwarzanie
i tworzenie nowych zbiornikow wodnych
w odpowiedniej odlegtosci od juz
istniejacych, ktéra umozliwi dyspersje
osobnikéw. W planie zapisano
harmonogram tych dziatan a takze wiele
szczegdtowych rozwiazan, zalecen
1 propozycji dzialan, ktorych nie sposob
tu wszystkich wymieni¢. W zatozeniach

Portret traszki grzebieniastej
Rys. Katarzyna Kubicka
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realizacja planu zapewni wlasciwa ochrong traszki grzebieniastej, a takze pozwoli wypehic
zobowiazania Polski wynikajace z cztonkostwa w Unii Europejskiej. Zeby tak sig stato wdrazanie
planu musi by¢ efektywnie koordynowane i monitorowane przez Ministerstwo Srodowiska,
we wspotpracy z wlasciwymi wojewddzkimi konserwatorami przyrody, osrodkami naukowymi,
organizacjami pozarzadowymi, Lasami Panstwowymi, parkami narodowymi i krajobrazowymi.
Czy tak bedzie? Czy przygotowane plany dla traszki i innych gatunkow i obszarow beda
wykorzystane w praktyce? Czy moze trafig na potke, jak wiele podobnych dokumentow,
do czego jesteSmy w naszym kraju przyzwyczajeni? Czas pokaze...

A zeby nie czeka¢ biernie w nieskonczonos¢ — zachgcam wszystkich przyrodnikow terenowych
do wyszukiwania nowych stanowisk tego gatunku i przesytaniu informacji o nich do prowadzonej
przez TP Bocian Kartoteki Przyrodniczej!

O tym jak najskuteczniej szukac traszki grzebieniastej — w nastgpnym artykule. ..

Krzysztof Klimaszewski

JAK INWENTARYZOWAC TRASZKE GRZEBIENIASTA?

Traszka grzebieniasta, cho¢ najwigksza z naszych traszek krajowych, nie jest gatunkiem
latwym do obserwowania. Wystepuje pospolicie, ale brakuje danych o rozmieszczeniu czy
zageszczeniu populacji. Dlatego tez wszelkie informacje dotyczace stanowisk tego gatunku sa
niezwykle istotne. Informacje zebrane w terenie to jedno, trzeba pamigtaé rowniez o ich
wykorzystaniu. Do tego celu potrzebna jest baza danych, taka jak prowadzona przez TP Bocian
Kartoteka Przyrodnicza. Zachgcajac serdecznie do poszukiwan terenowych chciatbym
zaprezentowac najczesciej wykorzystywane do tego celu metody. Nalezy pamigtaé, ze traszka
grzebieniasta, podobnie jak wszystkie krajowe ptazy i gady, jest gatunkiem chronionym, na
ktorego chwytanie trzeba uzyskaé pozwolenie Ministra Srodowiska.

Metoda odtowu

Nalezy pamigtaé, ze traszka grzebieniasta odbywa gody w wodach stojacych,
niezanieczyszczonych, pokrytych przynajmniej czgsciowo roslinnoscia wodna. Moga to byc¢:
stawy, oczka wodne, rowy melioracyjne, starorzecza, glinianki, rozlewiska i inne niewielkie
zbiorniki wodne. Sporadycznie spotkamy ja w wigkszych akwenach, np. w jeziorach. Ton wodna
nalezy przeczesywac przy pomocy siatki herpetologicznej na dtugim trzonku. Metoda pozwala
stwierdzi¢ wystgpowanie larw (maj-lipiec) oraz osobnikéw dorostych (najefektywniej w okresie
intensywnego godowania — kwiecien-maj, pézniej dos¢ efektywne sa odlowy nocne). Odlowy
mozna wykonywa¢ zard6wno w ciagu dnia jak i noca. W przypadku poszukiwania larw nalezy
czerpac¢ bezposrednio z toni wodnej, migdzy roslinami. W celu odlowienia osobnikow dorostych
w okresie godowym nalezy czerpa¢ w skupiskach ro§linnosci wodnej, w czasie odtowdw nocnych
pozniej w sezonie gtownie nalezy penetrowaé siatka partie przydenne zbiornika.

Metoda poszukiwania jaj

Polega ona na doktadnym ogladaniu roslinnosci wodnej o drobnych lisciach, na ktorych
traszki sktadaja pojedyncze jaja, zawijajac liscie w charakterystyczny sposob. Do roslin najchgtniej
wybieranych do ztozenia jaj naleza: niezapominajka blotna Myosotis scorpioides, migta nadwodna
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Mentha aquatica, tojes¢ rozestana Lisimachia nummularia, ro$liny z rodzaju Epilobium -
np. wierzbownica btotna Epilobium palustre oraz tzw. trawy wodne z rodzaju Glyceria,
np. manna mielec Glyceria maxima.

Metoda pozwala na stwierdzenie obecno$ci traszki grzebieniastej i traszki zwyczajnej,
a w gorach rowniez pozostalych dwoch gatunkow traszek. Na obszarze nizinnym identyfikacja
jaj nie powinna sprawia¢ ktopotow, wigkszego doswiadczenia od obserwatora wymaga
rozpoznawanie jaj na obszarze, gdzie wystgpuja wszystkie cztery krajowe gatunki traszek.
Wykonywana w ciagu dnia, zalecana do przeprowadzenia w kwietniu i maju.

Metoda obserwacji

Najlepiej sprawdza si¢ obserwacja srodowiska wodnego, praktycznie nieprzydatna
w przypadku srodowiska ladowego. Polega na obserwowaniu toni wodnej. W ciagu dnia przynosi
stabe efekty, ze wzgledu na typowo nocna aktywno$¢ gatunku. W przypadku poswigcenia duzej
ilosci czasu na dany zbiornik, mozna zaobserwowac doroste osobniki podplywajace pod
powierzchnig¢ wody w celu zaczerpnigcia powietrza.

Bardzo dobrze metoda sprawdza si¢ po zapadnigciu zmroku. Przy pomocy latarki badz reflektora
os$wietla si¢ dno zbiornika, na ktéorym tatwo dostrzec doroste osobniki. Penetracja brzegu zbiornika
i zliczanie spostrzezonych osobnikow moze by¢ podstawa do szacowania liczebnosci populacji
w danym zbiorniku. Zaobserwowane osobniki mozna tatwo wytowi¢ w celu dalszej identyfikacji
(gatunek, pte¢). Nalezy zwrdci¢ uwagg, by nie stosowac zbyt intensywnego zrodla $wiatta, bo
moze to niekorzystnie wplywaé na obserwowane zwierzgta, np. niepotrzebnie ptoszy¢. Metode
mozna stosowac przez wigkszo$¢ sezonu wegetacyjnego (od kwietnia do pdznego lata). Obserwacje
osobnikow po opuszczeniu Srodowiska wodnego naleza do rzadkich, cechuje je duza
przypadkowos$¢ i czasochtonnosé. Zaréowno doroste jak i §wiezo przeobrazone osobniki po
opuszczeniu zbiornikéw wodnych bytuja w Srodowiskach wilgotnych, ukrywajac si¢ pod
korzeniami, pryzmami kamieni, darni, galgzi, itd. W takich miejscach nalezy ich poszukiwac.
Poszukiwania w §rodowisku ladowym moga by¢ wykorzystywane jako metoda pomocnicza lub
uzupehiajaca wyniki inwentaryzacji w srodowisku wodnym.

Metoda putapkowa

W zbiorniku wodnym zastawia si¢ putapki, wykonane z plastikowych, przezroczystych
butelek po napojach. Gérna czgs¢ butelki jest obcigta i po odwroceniu wlozona w cze¢$¢ dolna,
tworzac lejek, do ktorego traszka moze wptynaé ale nie potrafi si¢ potem wydostaé. Putapki
umieszcza si¢ przy brzegu, umocowujac do podloza przebijajacym je patykiem. Nalezy zwrocié
uwage aby mniej wigcej 1/3
butelki byta umieszczona nad
woda, co umozliwia schwytanym
traszkom pobieranie powietrza.
Zaleta metody jest tatwos$é
wykonania putapek i w zasadzie
brak kosztow. Putapki zastawia si¢
wieczorem i musza by¢ one
sprav.vdz.ane dwa razy na dObQ’ Traszka grzebieniasta
rano 1 wieczorem. Rys. Marcin llczuk
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Metoda indeksu dogodnosci siedliska (HSI — ang. Habitat Suitability Index)

Jest to metoda posrednia, ktéra pozwala oszacowa¢ z duzym prawdopodobienstwem
wystepowanie traszki na podstawie srodowiska. Pod uwage brane jest 17 parametrow
srodowiskowych, ktore informuja o stanie srodowiska i o jego przydatnosci dla bytowania traszki
(np. czystos¢ wody, zacienienie zbiornika, obecnosé ryb i ptakéw wodnych, wystgpowanie roslin
wodnych, itp.). Wskaznik ten przyjmuje wartoséci od 0-1, gdzie 0 oznacza, ze zbiornik nie nadaje
si¢ do rozrodu traszki (traszek najprawdopodobniej nie ma), do 1, co oznacza, ze zbiornik jest
bardzo dobrym siedliskiem rozrodczym dla traszki grzebieniastej (traszki najprawdopodobnie;j
licznie wystepuja). Metoda ta z powodzeniem znajduje zastosowanie w Wielkiej Brytanii. Moze
by¢ bardzo uzytecznym narzgdziem rowniez w Polsce, w tym roku bedzie testowana i dostosowana
do warunkéw krajowych.

Wszystkie osoby zainteresowane inwentaryzacja traszki grzebieniastej proszone sa o kontakt
z autorem lub TP Bocian.

Krzysztof Klimaszewski

CO DALEJ Z OBWODNICA AUGUSTOWA?

Problem obwodnicy Augustowa i promowanego przez drogowcodw oraz politykow wariantu
przecinajacego chroniona cz¢$¢ doliny Rospudy rozpala od miesigcy wiele dyskus;ji.
Przypomnijmy krétko jaki jest obecny stan zwiazany z ta inwestycja. Rok temu 6wczesny minister
Srodowiska odrzucit skargi organizacji pozarzadowych i wojewoda podlaski wydatl decyzj¢
Srodowiskowa dla obwodnicy. Podpisano tez umowg z wykonawca i rozpoczgly si¢ pierwsze
prace budowlane. Jednoczes$nie organizacje pozarzadowe i Rzecznik Praw Obywatelskich
zaskarzyly wszystkie podjete decyzje do WSA. 10 grudnia 2007 r. sad uniewaznil decyzje
srodowiskowa. Wczesna wiosna 2008 r. spodziewana jest rozprawa w sadzie administracyjnym
w sprawie pozwolenia na budowg, ktoére wobec niewaznej decyzji srodowiskowej zostanie
zapewne uchylone. W marcu 2007 sprawa obwodnicy Augustowa zostala réwniez skierowana
przez Komisjg Europejska do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwos$ci. Aktualny stan prawny
inwestycji wymusit na nowym rzadzie dziatania zmierzajace do zatagodzenia konfliktu. Stad
z poczatkiem 2008 roku rozpoczat swoje obrady tzw. okragly stot dla obwodnicy Augustowa
zwolany przez ministra §rodowiska, w ktorym poza przedstawicielami GDDKIiA oraz wiladz
samorzadowych biora rowniez udzial cztery osoby reprezentujace organizacje pozarzadowe
(eksperci od bagien, ptakoéw, prawa i drog).

Uniewaznienie przez sad decyzji srodowiskowej dla obwodnicy Augustowa oznacza
praktycznie, ze wszelkie prace projektowe, wraz z dokumentacja do decyzji srodowiskowe;j
i raportem o oddziatywaniu na srodowisko, musza zosta¢ rozpocz¢te od nowa. Obowiazujace
prawo nakazuje rozpatrzenie kilku wariantow inwestycji, w tym wariantu zero (nie podejmowania
zadnych dziatan) i wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska. W trakcie obrad okraglego
stotu maja zosta¢ ustalone warianty trasy, ktore beda podlega¢ analizie, a takze kryteria oceny
wariantdw. Zostang tez wyznaczeni eksperci, ktorzy dokonaja analizy wielokryterialnej. Juz
podczas styczniowych obrad okragtego stotu uzgodniono trzy podstawowe warianty dla
obwodnicy Augustowa:
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1. Wariant obecnie realizowany i preferowany przez GDDKIA (z podwarianami przej$cia przez
torfowiska Rospudy estakada, mostem wiszacym lub tunelem);
2. Wariant zaproponowany juz ponad 2 lata temu przez organizacje pozarzadowe (tzw. wa-
riant ,,Chodorki”);

3. Wariant analizowany przez GDDKIiA w 2005 roku wykorzystujacy dawny korytarz na tras¢

ekspresowa Etk - Suwalki, ale odrzucony wtedy z powodu rzekomych licznych wyburzen
(tzw. wariant ,,Raczki”).

Wariant ,,Chodorki” i wariant ,,Raczki” dodatkowo beda analizowane z punktu widzenia
mozliwosci wlaczenia si¢ w przebieg Via Baltica w wariancie 42, ktory uzyskat najlepsze

notowania w analizie przeprowadzonej przez firme Scott Wilson, czyli w przebiegu Warszawa —

Ostrow Mazowiecka — Lomza — Etk — Suwalki.
Zgoda augustowskich samorzadowcow i przedstawicieli GDDKIiA na wlaczenie do analizy

wariantu ,,Chodorki”

, zgloszonego przez organizacje pozarzadowe, jest juz duzym sukcesem,

gdyz jak do tej pory opdr drogowcow przed jakimkolwiek rozpatrywaniem trasy w tym przebiegu

byt ogromny.

S | Sun N

- i

=|.;Sp;41!ﬁ:r|luli!' :

e Wariant 1 (GDDKIA)

m—— Wariant 2 (Chodorki)
—— Wariant 3 (Raczki)
T
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Nie ma inwestycji drogowej calkowicie neutralnej dla Srodowiska naturalnego i ludzi. Kazdy
z zaproponowanych wariantow obwodnicy Augustowa ma swoje wady i zalety. Analiza
wielokryterialna ma na celu wskazanie przebiegu drogi, ktéry optymalizuje walory §rodowiskowe,
ekonomiczne, ruchowe i spoteczne. Jednoczesnie wariant wybrany do realizacji musi by¢ zgodny
z obowiazujaca Dyrektywa Siedliskowa, a ta zabrania prowadzenia inwestycji na terenie
chronionym, jezeli istnieja warianty alternatywne omijajace obszary Natura 2000. Nie ma zadnego
znaczenia, czy przekroczenie torfowisk Rospudy nastapi estakada, mostem, czy tunelem.
W kazdym z tych przypadkoéw nastgpuje ingerencja w obszary prawnie chronione i zniszczenie
siedlisk, dla ktorych obszar Natura 2000 zostal utworzony. Ingerencja ta nastgpowataby nie
tylko w okresie budowy, ale gtownie w trakcie przyszlej eksploatacji trasy.

Wariant 1 (GDDKIA) jest najkrotszy, lecz najtrudniejszy technicznie i najprawdopodobniej
najdrozszy. Ingeruje w obszary chronione Puszczy Augustowskiej na odcinku okoto 10 km,
w tym w najcenniejsze obszary torfowiskowe doliny Rospudy.

Wariant 2 (Chodorki) jest dluzszy od wariantu 1 o okoto 2 km, jednak calkowicie omija
istniejacy obszar OSO Puszcza Augustowska. Przecina co prawda na odcinku okoto 800 metréw
projektowany obszar SOO w rejonie Chodorek, ale w okolicy zmienionej juz przez czlowieka
(istniejaca linia wysokiego napigcia i pola uprawne). Przecina Rospude w miejscu, w ktorym
brak jakichkolwiek gruntow niestabilnych, a szeroko$¢ doliny rzecznej wynosi okoto 150 m.
Nie wymaga budowy kosztownej przeprawy przez bagna.

Wariant 3 (Raczki) jest najdluzszy, ale catkowicie omija wszelkie istniejace i planowane
obszary Natura 2000. Wariant ten jednak wchodzi w teren najsilniej zurbanizowany, co moze
doprowadzi¢ do protestéw okolicznej ludnosci.

Wedhug zapowiedzi ministra srodowiska Macieja Nowickiego, z koncem 2008 roku ma by¢
podjeta decyzja co do wyboru wariantu trasy, ktory zostanie przeznaczony do realizacji. Trzymajac
si¢ litery obowiazujacego prawa wariant 1 (GDDKIiA) nie powinien by¢ wybrany. Tylko opcja
odrzucajaca przebieg drogi przez cenne przyrodniczo obszary doliny Rospudy i Puszczy
Augustowskiej jest do zaakceptowania przez organizacje pozarzadowe. W takim przypadku
mozliwe bgdzie réwniez wycofanie skargi z ETS, gdyz zniknie przedmiot sporu pomigdzy Polska
a Komisja Europejska. Dotychczas przeprowadzone dziatania i prace budowlane na przebiegu
trasy w wariancie preferowanym przez GDDKIiA doprowadzity juz do znacznych strat, ktore na
chwil¢ obecna oszacowaé mozna na okoto 100 min. zt. Koszty te bedzie musial pokry¢ budzet
Panstwa. Teren w okolicy Gatnego i Mazurek, ktéry zostal juz zdewastowany, bedzie musiat
zosta¢ doprowadzony do stanu pierwotnego. Budowa obwodnicy Augustowa w nowym przebiegu
rozpocznie si¢ w 2010 roku, by w 2012 przejaé pierwszy ruch tranzytowy. Jednoczes$nie bedzie
musiata by¢ zrealizowana obwodnica Suwalk, co rozwiaze catkowicie problemy komunikacji
samochodowej tego rejonu Polski. Oczywiscie konieczna jest rowniez decyzja i rozpoczecie
prac nad cata Via Baltica, by ruch samochodowy, w tym tranzytowy ci¢zki do krajow
nadbaltyckich, odbywat si¢ z ominigciem tzw. Zielonych Pluc Polski. W spos6b znaczacy powinno
to wplynaé na polepszenie warunkéw srodowiskowych Puszczy Augustowskiej, Puszczy
Knyszynskiej i Biebrzanskiego Parku Narodowego poprawiajac jednoczes$nie integralno$¢ tych
cennych przyrodniczo obszaréw Natura 2000 i likwidujac istniejace juz bariery ekologiczne.

Akcjaw obronie doliny Rospudy urosta juz do rangi symbolu walki o zachowanie Srodowiska
naturalnego i protestu przeciw bezmys$lnemu niszczeniu przyrody. Koalicja organizacji
pozarzadowych, jaka si¢ zawiazala dla obrony Rospudy, byta bardzo szeroka i polaczyla wiele
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stowarzyszen, ktore w innych okolicznos$ciach pozostaja w opozycji. Cala akcja pokazala tez,
jaka sita tkwi w organizacjach pozarzadowych, ktore korzystajac z niezwykle skromnych §rodkow
finansowych, ale dzialajac wspdlnie i zgodnie z prawem, sa w stanie dzigki merytorycznej wiedzy
i rzeczowym argumentom skutecznie przeciwstawic si¢ catemu aparatowi panstwowemu. Byt to
réwniez pierwszy przypadek, w ktorym powstal spoleczny projekt wariantu alternatywnego dla
drogi, zawierajacy uproszczona analiz¢ techniczno-ekonomiczng kilku wariantow trasy oraz
inwentaryzacj¢ ptasia i siedliskowa. Akcja w obronie Rospudy wyznaczyta tym samym nowy
kierunek, w jakim powinny po6js¢ dzialania NGO broniace polskiej przyrody przed zbytnia
nonszalancja drogowcow — wspoldzialanie wielu organizacji i wychodzenie z konstruktywnymi
propozycjami rozwiazania problemu. Nalezy tylko mie¢ nadziejg, ze wladza rzadowa
i samorzadowa rowniez nauczyla si¢ czegos$ na lekcji pod tytutem Rospuda.

Robert Chwiatkowski
Stowarzyszenie Integracji Stolecznej Komunikacji - SISKOM

MAZOWIECKIE DZIERLATKI ZNOWU POLICZONE

Minat juz trzeci rok mojej przygody z radomskimi dzierlatkami. Gdy w 2005 roku zaczynatem
poszukiwania w ramach akcji ogltoszonej na forum internetowym, nie miatem pojecia, ze beda
one tak fascynujace i wazne. Okazato si¢, ze radomska populacja naszego jedynego catorocznego
skowronka (dzierlatka nie odlatuje na zimg), jest najwicksza we wschodniej czgsci Polski.
Na catej Nizinie Mazowieckiej udato sig¢ uzyskaé z trzech ostatnich lat tylko kilka stwierdzen
pojedynczych par w zaledwie trzech miastach (Warszawa 2005, L.omza 2005 i 2006, Dzialdowo
2007), zas pojedyncze ptaki obserwowano w kilku innych miejscach (Dziatdowo 2005, Pionki
2005, Ryki 2006, Mtawa 2007, Kuchary koto Drobina 2007). W Radomiu w 2007 roku udato
nam si¢ zaobserwowaé 7 par i jednego samotnego samca. Dlatego nam, bo od dwoch lat
intensywnie pomaga mi w liczeniach
Lukasz Stepien, ktory wzial na siebie
pdinocne osiedla miasta. Wracajac do
dzierlatek - jest to liczba o ponad jedna
trzecia mniejsza niz w poprzednich latach.
W roku 2006 obserwowalismy 12 par
i jednego samotnego osobnika, a w 2005 -
11 par i trzy samotne ptaki. Zeby jednak
nie wpada¢ w zbytni niepokdj, to spadek
dotyczy glownie jednego stanowiska
(osiedla) z pigciu istniejacych na terenie
miasta. A oto szczegdly z roku 2007
i poréwnanie z dwoma poprzednimi.

Na osiedlu Gotebiow II, Lukasz
obserwowat 2 pary i jednego samotnego
samca oraz trojkg mtodych. W poprzednich
latach na tym stanowisku widywano po

Dzierlotka
Rys. Wioleta Puta
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3 pary kazdego roku. Osiedle Michatéw to znowu Lukasz i wielki sukces, 1 para z czworka
mtodych. Jedno mtode zginglo prawdopodobnie wskutek zatamania si¢ warunkow
atmosferycznych. Przez poprzednie lata mimo czestych kontroli obserwowano na tym stanowisku
tylko jednego samca. Osiedle Potudnie to jak zwykle dzierlatkowe zaglebie. Tym razem bytly to
3 pary oraz 4 do 5 mtodych. W roku 2005 obserwowatem tam 4 pary a rok pozniej nawet 5.
Osiedle Predocinek w ostatnim sezonie to tylko jedna para z jednym miodym. W roku 2005 byto
tam 4, a w nastgpnym 3 pary. Na tym stanowisku sytuacja zaczyna by¢ dramatyczna. Zamtynie
nie zostalo skontrolowane, a w roku 2006 podczas jedynej kontroli byta tam 1 para.

Mimo, ze poszukiwania mtodych ptakow nie s gldownym celem akcji, co roku udaje si¢
odnotowa¢ ich pewna liczbg (11-12 w 2007, 11 w 2006, 11-13 w 2005). Niestety ponownie
wskutek koszenia zostalo porzucone gniazdo (prawdopodobnie przed ztozeniem jaj). Jest to juz
trzeci taki przypadek.

Po przedstawieniu tych wszystkich wynikéw widaé dopiero, jakim wyjatkowym miastem,
nie tylko w skali Mazowsza, ale i takze kraju jest Radom, przynajmniej dla dzierlatek.

Zachgcam wszystkich do poszukiwan swoich dzierlatek. Instrukcje o tym jak i kiedy to
najlepiej robi¢ mozna przeczyta¢ na forum internetowym w temacie ,,Dzierlatka ginacy
skowronek™ lub napisa¢ do mnie na adres arakrisnm@poczta.onet.pl, a ch¢tnie udzielg wszystkich
informacji. Myslg, ze jeszcze wiele jest takich dzierlatkowych miast jak Radom.

Chciatbym podzigkowac¢ Lukaszowi za nieoceniona pomoc, wszystkim uczestnikom
Akcji Dzierlatka oraz ptasiarzom z calego Mazowsza za wszystkie informacje na temat
tego gatunku.

Norbert Mistal

UWAGA! JEZ NA DRODZE!

Wzrost urbanizacji i konieczno$é przemieszczania si¢ cztowieka w réozny sposob
oddzialywuje na przyrodg. Wszelkiego rodzaju pojazdy tocza sig koto za kotem po coraz wigkszej
ilo$ci drog wdzierajacych si¢ w krajobraz. Niestety, czgsto zbieraja one krwawe zniwo — i to nie
tylko wsrdd ludzi. Na drogach ginie ogromna liczba zwierzat réznych gatunkow — od tych
najwigkszych zaczynajac, na tych najmniejszych konczac. O niektdérych mowi si¢ gltosno —
zderzenie auta z losiem niekiedy staje si¢ lokalna sensacja. Na te, ktore gina masowo roéwniez
zwraca si¢ uwage. Od kilkunastu lat moéwi si¢ o wzrastajacym wplywie ruchu samochodowego
na $miertelno$¢ np. ptazow (widoczne jest to zwlaszcza w okresie migracji godowych). Poza
tymi ,,sztandarowymi” przyktadami wskutek kolizji z pojazdami ginie wiele innych gatunkow,
ktore ze wzgledu na mate rozmiary lub niska liczebnos$¢ sa czgsto niezauwazalne na drodze.
Do tej nieszczgsnej grupy nalezy migedzy innymi jez.

Sylwetki tego sympatycznego zwierzgcia przedstawia¢ chyba nikomu nie trzeba. Jest tak
charakterystyczny, ze nie mozna go pomyli¢ z zadnym innym zwierzeciem. Wystepuje gldwnie
w liSciastych lub mieszanych lasach i zagajnikach z bujnym runem i podszytem. Jest tez czg¢stym
gosciem przydomowych ogroddéw i sadéw. A nierzadko spotka¢ go mozna i w samym centrum
miasta, zwlaszcza w srodmiejskich parkach, na nieuzytkach lub na cmentarzach.

Dlaczego zatem opuszcza te przyjemne i w miarg bezpieczne miejsca (z racji kolczastego
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pancerza mato ktory z drapieznikéw moze zrobi¢ mu krzywdg) i naraza si¢ na spotkanie z kotami
samochoddéw? Przyczyn jest kilka, ktore wlasciwie sprowadzaja si¢ do jednego - trybu Zycia
zwierzecia. Jez z natury jest ,,koczownikiem” i przemieszcza si¢ z miejsca na miejsce. Na swojej
drodze spotyka rozne przeszkody, migdzy innymi te w postaci drog, ktore musi pokonaé —
i czesto mu si¢ to nie udaje. Czgsto do $mierci doprowadza jeza pogon za pokarmem! Dziwne?
— a jednak. Nagrzany od letniego stonca asfalt, zroszony porannym deszczem jest dla jeza jak
zastawiony stot. Na takiej drodze niekiedy roi si¢ wregez od dzdzownic, w ktorych jez gustuje.
Kolejnym, zgubnym nawykiem tego zwierzecia jest ufnos¢ we wlasny mechanizm obronny.
Zwijanie si¢ w kulke i wystawianie igiet frontem do nieprzyjaciela sprawdza si¢ niemal w stu
procentach w przypadku ewentualnych agresoréw, jest natomiast zwyczajnie nieskuteczne
w przypadku spotkania z samochodowa opona. Niestety - zwierze, ktorego ten mechanizm obronny
nigdy wczesniej nie zawiodl, zamiast ucieka¢ przed zblizajacym si¢ samochodem pozostaje
zwinigte na jezdni, ufne, Ze i tym razem cato wyjdzie z opresji.

Dlaczego w ogdle piszg o jezach? Otdz przez trzy lata jezdzitem — mniej lub bardziej regularnie
—z Sadownego do Siedlec. Tak dla orientacji stéw kilka o samej drodze. Jest to odcinek asfaltu
o dlugosci okoto 70 km. Na odcinku ok. 20 km (Sadowne — Paplin) tras¢ te stanowia drogi
lokalne (gminne i powiatowe) o srednim natezeniu ruchu, za$ pozostata cze$¢ stanowia w potowie
drogi krajowe (na odcinku od Paplina do Wegrowa oraz od Chodowa do Siedlec) i wojewodzkie
(od Wegrowa do Chodowa) o sporym nate¢zeniu ruchu. Niemal na catej dlugosci droga przecina
biotopy, w ktorych teoretycznie jez moze wystgpowac.

Obserwujac uwaznie — jak na przyktadnego kierowce przystalo — to, co dzieje si¢ na drodze,
liczylem i notowalem réwniez martwe zwierzgta, ktore spotykalem na tej trasie. Znaczng ilo$é
zgromadzonych wpiséw stanowily wlasnie martwe jeze. W ciagu niemal trzech sezonow
zanotowalem 84 martwe osobniki. W roku 2005 byto ich 21, w roku 2006 32, a w roku 2007 —
21 (liczba ta zwigkszytaby si¢ zapewne, ale od wrze$nia zmniejszyla si¢ drastycznie czgstotliwosé
pokonywania trasy). W oparciu o prosta analiz¢ notatek powstat ponizszy wykres, obrazujacy
liczb¢ notowanych martwych osobnikow w poszczegdlnych miejscach. Na pierwszy rzut oka
mozna wyznaczy¢ kilka miejsc,
gdzie kolizje samochodow
z jezami zdarzaja si¢ zdecydowanie
czesdciej. Czy ta Smiertelnosc jest
duza — trudno powiedzie¢. Nie
spotkatem sig do tej pory z jakimi$
zestawieniami  dotyczacymi
$miertelnosci jezy na drogach.
Niemniej przektadajac informacje
pochodzace z tak niewielkiego
odcinka drogi (czysto
statystycznie) na ilo§¢ kilometréw
drog utwardzonych w Polsce
mozna chyba  stwierdzié,
ze problem jest zauwazalny.

o™

Jez
Rys. Marcin Illczuk
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Rys.1. Liczba martwych jezy na trasie Sadowne - Siedlce w latach 2005 — 2007.
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Kto$ moze zapyta¢, do czego w ogole nam informacje o martwych zwierzg¢tach? Ot6z wiasnie
— powinni$my zastanowic sig, jak je wykorzysta¢. Przyktad ptazoéw pokazuje, ze zbieranie takich
informacji — poza uzupetianiem wiedzy odnosnie ich liczebnosci i sktadu gatunkowego populacji
danego terenu - staje si¢ powaznym argumentem ich ochrony w wielu miejscach. Dlaczego
zatem nie wykorzysta¢ tego rowniez w przypadku innych gatunkow? Moze warto zastanowié
si¢ nad zorganizowaniem szerszego monitoringu $miertelnosci matych zwierzat na drogach (poza
jezami na badanym odcinku drogi notowatem tez martwe wiewiorki, kuny le$ne oraz tchorze —
miejsca obserwacji pokrywaja si¢ z miejscami obserwacji martwych jezy). Zbieranie danych
o $miertelnosci pozwolitoby na okreslenie miejsc liczniejszego wystgpowania osobnikow danego
gatunku oraz ustalenia przebiegu szlakow migracyjnych, co statoby si¢ skutecznym narzedziem
do wyznaczania miejsc czynnej ochrony matych sakéw, polegajacej np. na budowie odpowiednich
przejs¢ pod drogami w miejscach licznego ich wystepowania (w tym przypadku duzej
$miertelnosci). Walczymy o bezpieczenstwo ptazéw na drodze — z coraz lepszym skutkiem -
dlaczego nie pomysle¢ o ochronie jeza?

Marcin Ilczuk
Towarzystwo Przyrodnicze ,,Bocian”
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GOLEBIE SERCE

We wrze$niu 2007 roku na moim podwoérku pojawit sig bialy, niewielki gotab. Wtasciwie to
dostrzeglem go tuz przed wieczorem siedzacego nieruchomo przy stodole. Ptak ulokowat si¢ na
nocleg w miejscu, gdzie czgsto buszuje tchorz, wige po zapadnigciu zmroku zabratem gotebia do
drewnianej skrzynki. Rankiem mialem zamiar go wypuscic.

Gdy zaszedtem do niego nastgpnego dnia, ptak siedziat w kacie skrzynki i byl bardzo
wystraszony. Wstawilem mu miseczke z ziarnem i woda, ale on chciat tylko wydostaé si¢ na
zewnatrz. Ostroznie wziatem golgbia do reki i wyszedtem na dwor. Ptak poderwatl si¢ gwattownie
do lotu, ale po przefrunigciu kilkunastu metrow zachwial si¢ w powietrzu i wyladowat na ziemi.
Wtedy to odkrytem, ze kilka lotek w lewym skrzydle nie posiada choragiewek; sterczaly tylko
same stosiny. C6z miatem robi¢? Zlapatem golebia i zaniostem z powrotem do budynku. Tam
puscitem go wolno, ale on przerazony i zestresowany schowat si¢ zaraz w ciemnym kacie.

Kolejnego dnia byla pigkna pogoda. Postanowitem wynies¢ golabka na dwor. A ze na
podworku miatem niewielka wolierkg, w ktorej latem wychowywaty sig¢ kurczgta, wpuscitem
go do $rodka. Postawitem mu wodg i posypatem ziarna. Ptak jednak nie chciat ani jes¢, ani pié,
tylko bacznie si¢ rozgladat i nastuchiwat wszelkich odgtoséw. Gdy sig¢ nieco oddalitem, golab
zaczat ostroznie dziobaé ziarno. Ucieszylem sig, ze w koncu trochg si¢ wzmocni.

Mingto kolejnych kilka dni. Za dnia gotab przebywat w swojej wolierze, natomiast na noc
zabieratem go do budynku. Byl jednak ciagle bardzo ostrozny i nieufny, a wszystkie proby lotu
konczyly sig na ziemi.

Pewnego dnia, gdy bylem na podworku, golab zaczat cicho grucha¢. Podszedtem do niego,
a on wcale nie zamierzal uciekaé tylko bardzo wnikliwie mi si¢ przygladat. Od tego momentu
ptak zaczat si¢ stopniowo ,,zaprzyjaznia¢’ ze mna, o ile mozna jego zachowanie tak okreslic.
Zaczelo sig od tego, ze jak tylko mnie zobaczyt to zaczynat gruchaé i chciat, abym podchodzit
do siatki woliery. Kilka dni pozniej pozwalat si¢ juz dotkna¢, a kazdego ranka wital mnie glo$nym
gruchaniem, przy ktorym krecit sig to w prawo, to w lewo. Natomiast, gdy wieczorem zanositem
go do budynku, zachowywat si¢ jeszcze inaczej. Mianowicie, poruszat delikatnie koncami
skrzydel, wydawat odglosy przypominajace mruczenie kota i delikatnie szczypal dziobem moje
palce. Jak zaczynatem go wtedy glaskaé po glowie i szyi, to si¢ uspokajat.

Minat juz ponad miesiac, od kiedy gotab przebywat pod moja opieka. Przez caly czas ptak
wymieniat pioéra, miedzy innymi niektore lotki. Z tych kilku uszkodzonych zgubit trzy i na ich
miejsce wyrosty nowe. Teraz miat juz wieksza powierzchni¢ no$na. Postanowilem wigc sprawdzi¢
czy moze juz lata¢. Postawitem go na dachu woliery i odszedlem. Ptak energicznie zaczal machaé
skrzydtami i po chwili przefrunal na najblizszy dach. Posiedziatl tam kilka minut, pouktadat
sobie pidrka i z powrotem przylecial do swojej wolierki. Bylem bardzo zaskoczony jego
zachowaniem!

Od tego momentu coraz czgscie] wypuszczalem mojego gotabka na wolno$¢, ale on nie
chciat lataé tylko $ledzit moje ruchy. Gdy szedtem wzdhuz dachu, on podazat za mna. Jak
zawrocitem, ptak tez zawracat i znowu maszerowat w tym kierunku co ja. Wygladato to naprawde
komicznie.

Ptak zaufat mi bezgranicznie. Pozwalat z soba zrobi¢ wszystko. Uwielbial siedzie¢ na mojej
rece 1 zawsze domagat si¢ gltaskania. Rozpoznawal mnie zawsze, nawet gdy ubratem sig catkiem
inaczej. Natomiast pozostalych domownikéw panicznie si¢ bat.
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Zawsze, gdy wychodzilem na podworko, gotabek
zaczynat szale¢ w klatce, bo chcial chodzi¢ razem
ze mna. Ptak leciat za mna wszedzie tam, gdzie ja
si¢ ruszytem. Wlatywal do wszystkich budynkow,
a ze bal si¢ usias¢ na nieznanych przedmiotach,
wigc wybieral zawsze moja glowe lub ramig.
Gotlab przekonat sig, Zze inne zwierzegta
mieszkajace w moim gospodarstwie sa niegrozne
i tatwo daja si¢ nastraszy¢. Na poczatku, nauczyt
si¢ odgania¢ kaczki od jedzenia. Gdy tylko
podchodzily zbyt blisko, ptak puszyt si¢, uderzat
do przodu to jednym, to drugim skrzydlem
i krotko, ale groznie gruchal. Ta demonstracja
catkowicie wystarczata, aby kaczki czekatly
grzecznie, az on odejdzie. Podobnie zachowywat
si¢ w stosunku do kur i perliczek. Z tym,
ze niektore kury weale nie zwracaly uwagi na jego
grozby i jakby nigdy nic dziobaty ziarno tuz obok.
Golab przebywa w moim gospodarstwie juz
prawie pig¢ miesi¢cy. Asystuje mi przy wszelkich
pracach wykonywanych na zewnatrz. Gdy wejde
Golab domowy do domu, ptak probuje za wszelka ceng tu sig
Rys. Kamil Kryriski dosta¢. Siada na klamke od drzwi, zaglada do
okien i biega na piechote wokot szukajac wejscia.
Czasami wpuszczam go na trochg. Wtedy najchgtniej siada na oparciu wersalki i uktada sobie
pidrka. Ostatnio bardzo chgtnie wybiera si¢ ze mna na wycieczke na pobliskie aki. Leci wtedy
wysoko nad moja gtowa, ciagle zataczajac to wigksze, to mniejsze kota. Czasem odlatuje bardzo
daleko, a czasem lata woké! mnie tuz nad ziemig.

Ptak, wedtug mnie, jest naprawde niesamowity. Nie interesuja go inne gotebie. Pilnuje si¢
tylko mnie, a jak si¢ schowam to od razu mnie szuka i nawotuje. Pewnego razu myslatem, ze juz
go stracilem, ale na szczg$cie odnalazt si¢ caly i zdrowy. A byto to tak. Gotab ,,pomagal” mi
czy$ci¢ budki lggowe. Gdy na chwilg wszedtem do garazu, a ptak zostal si¢ na dachu, ustyszatem
ostrzegawcze krzyki kur. Wybieglem na zewnatrz. Ptactwo domowe bylo sptoszone, a po gotgbiu
nie bylo ani $ladu. Pomyslalem, ze zostat upolowany przez samicg krogulca, ktora czesto
widywatem. Méwi sig trudno, co si¢ stato, to si¢ juz nie odstanie. Po potudniu za namowa moje;j
mamy wybratem si¢ na rowerze na pobliskie pola w nadziei, Zze moze znajde tam mojego ptaka.
Objechatem cala miejscowo$¢, gotebia nie znalaztem i juz wracatem do domu. Nagle nad gtowa
ustyszatem znajomy szum skrzydet. Spojrzatem w gorg. To byt mdj gotabek! Zataczat nade mna
kota i tak wréciliSmy razem do domu. Bylem bardzo szczg$liwy, Ze si¢ odnalazt.

Po tej przygodzie przez kilka dni ptak byt nieco niespokojny, ciagle spogladal w niebo i nie
chcial nigdzie oddala¢ si¢ od budynkéw. Jednak szybko zapomniat o calym zdarzeniu i znow
jest wesotym i petnym wigoru gotebiem, ktoéry mnie nie ,,opuszcza” na krok i uwielbia asystowac
przy wszelkich czynno$ciach, ktore wykonuje na podworku.

Kamil Krynski
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RARYTAS

Przygotowania do sprostania temu zadaniu trwaty od dawien dawna. Przeé$ledziliSmy cata
dos¢ skapa literature dostepna w temacie, a takze rozmawialiSmy z kilkoma zagranicznymi
przyrodnikami, ktorym dane byto spotkaé si¢ z tym rarytasem (wsrod krajowych entomologow
nikt jeszcze go nie spotkat). Mimo wszystko czg¢$¢ z nas nie pokladato zbyt wielkich nadziei
w powodzenie catego przedsigwzigcia, ale przeciez kto nie gra, ten nie wygrywa!

17 maja 2007 roku wyruszyli$my na maly rekonesans. To jeszcze nie byta ,,prawdziwa”
wyprawa i realne starania, a jedynie wprawka i wstepne terenowe rozpoznanie. I tak oto wczesnym
przedpotudniem, po pokonaniu kolejnego zakrgtu patrzac przez przednia szybe wynajgtego
samochodu ujrzeliSmy wylaniajace si¢ nieco po prawej wzniesienia Meteory. Jeszcze p6t godzinki
i wysiedliSmy na gérskim parkingu ciekawie rozgladajac si¢ wokot. Pobocza waskiej, kretej
szosy wiodacej wsrod gor do stawetnych klasztorow porastaly zaro$la, a takze lisciasty las
z duzym udzialem upragnionych przez nas dgbow. Jednak obiecali§my dziewczynom wyprawe
turystyczno-przyrodnicza z naciskiem na turystyke, wiec naprawde intensywne przyrodnicze
poszukiwania musiat zaczeka¢. Tego dnia Iza i Aga zapoznawaly si¢ przede wszystkim
z miejscowa kultura i geografia, a Krzysiek i ja towarzyszyliémy im notujac w pamigci mijane
biotopy. P6Znym popoludniem zatrzymali$my si¢ jeszcze u podnoza Meteory i spedziliSmy
godzinke¢ na bardziej przyrodo-poznawczym spacerze, jednak wiedzieli§my, ze na nasze Wielkie
Wyzwanie jeszcze nie nadszed} czas.

Zgromadzone informacje — zarowno te wczesniejsze teoretyczne, jak i wstgpne rozpoznanie
terenowe — zachecity nas do czynu dnia nastgpnego. Iza, Aga i Anka wraz z Xawerym zostali
W naszej ,,macierzystej” Paralii, a my w picciu ruszyliSmy na potnoc Grecji w okolice
wczorajszych wojazy.

Drobne nieporozumienia, zle odczytanie mapy i rozbiezno$ci w kwestii obrania wlasciwego
kierunku spowodowaty, ze odjezdzajac nieco od gtéwnego
masywu Meteory (lecz pozostajac wciaz w jego obrebie)
zatrzymalis$my si¢ w ktorym$ momencie na poboczu szosy.
Wokot nas rozciagaty si¢ malownicze pagorki porosnigte na
przemian lasem i takami. Bylo jeszcze do§¢ wczesnie rano,
gdy postanowiliSmy tu wtasnie zacza¢ nasza przygodg.
Na poczatek przeszukaliSmy ciekawie zapowiadajaca si¢ take
na stoku spodziewajac si¢ znalez¢ na niej interesujace owady
zwiazane z roslinami zielnymi. I faktycznie, trafiliSmy tu m.in.
na nieczgsto spotykany, okazaty gatunek chrzaszcza z rodziny
kozkowatych - ziolarke Oxylia duponcheli. Jednak
prawdziwym celem naszej podrozy byt las — a wlasciwie
pewien chrzaszcz zwiazany z leSnym S$rodowiskiem.
Oceniwszy z grubsza teren zainteresowali$my si¢ jednym
z zagajnikow. Bylo po dziesiatej, kiedy nasza grupa w sktadzie:
Krzysiek Los, Pawet Gorski, Radek Plewa, Grzesiek Bistuta -
Prészynski i ja wkroczyliSmy na le$na $ciezkg przecinajaca
dos¢é stror’n)_/ st.ok. poros$nigty da‘.browac. Ka,lzdy Z nas Kézka = rodzaju rogatck
w wyobrazni widzial sylwetke unikalnego kézkowatego Rys. Adam Wozniak
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z rodzaju rogatek — Aegomorphus krueperi, z nadzieja na spotkanie ktorego tu przyjechalismy.

Mingto moze p6t godziny, kiedy pozostalych poszukiwaczy zelektryzowal moj radosny
okrzyk: ,Jest!!!”. Po chwili wszyscy zgromadzili si¢ w poblizu drzewa, pod ktorym stalem.
Na jednej z gatezi, na wysokosci ok. 2 metréw siedziata dorodna samiczka poszukiwanego przez
nas chrzaszcza. Nawet ze sporej odleglosci bylo ja widaé na tyle dobrze, ze bez najmniejszej
watpliwosci zidentyfikowaliSmy, ze to wlasnie ten gatunek. Jednak proba pochwycenia okazu
nie byta wcale prosta! Jedna rgka powoli naginatem konar, na ktérym byta, a Pawetl w tym czasie
nadstawit czapke, gdyby chrzaszcz probowat spas¢ w trawe, co jest dos¢ czgstym sposobem
ratowania si¢ z ktopotow wérdd wielu kozkowatych. Kiedy gataz byta odpowiednio przyciagnigta
i sprobowalem druga reka siggnaé po owada, ten niespodziewanie odskoczyt od galezi, minat
o centymetr asekurujaca takie zachowanie ,,putapke” Pawta i spadl na podtoze. Moze, gdyby
lezat tam bez ruchu na grzbiecie, z podkulonymi nogami i czutkami nie znalaztbym go? Lecz po
kilku minutach rogatek zaczat gramoli¢ si¢ wérod zdzbet trawy, wige bez wickszych ktopotow
udalo mi si¢ go dostrzec.

Teraz juz wiedzieli$my, ze miejsce i pora pojawu dla tego gatunku sa wlasciwe. Kazdy
z nas ruszyt na poszukiwania, lecz przez jaki$ czas nie przynosity one rezultatu. W przeciagu po6t
godziny odlowitem jeszcze 2 okazy, a nastgpnie Krzysiek wydtubat jedno martwe imago
z uschnigtego debowego konara i znalazt kolejne 2 sztuki biegajace po gatezi.

Zaczeli$my zastanawiaé si¢ czy nie zmieni¢ miejsca poszukiwan, kiedy, wlasciwie juz
w drodze powrotnej do samochodu, udato nam si¢ znalez¢ kolejne rogatki. Okazalo sig, ze osobniki
tego gatunku przebywaja nie tylko na uschnigtych lub Zywych gateziach stojacych drzew, lecz
takze siedza na potamanych, lezacych na ziemi konarach. Powolne, doktadne i systematyczne
przegladanie wszystkich potencjalnych miejsc, w ktorych moglismy si¢ ich spodziewacé
zaowocowato kolejnymi okazami i teraz juz kazdy z nas mogt si¢ nacieszy¢ spotkaniem
z ta kozka.

Popotudniem opuszczajac Meteory podsumowali§my nasze obserwacje: Aegomorphus
krueperi pod zasiedlenie wybiera deby — a doktadniej ich uschnigte, niezbyt grube konary. Postacie
doskonale odbywaja rdjke wiasnie teraz (cho¢ etykiety okazéw od innych zbieraczy nosity
najczesciej daty z przetomu maja i czerwca), prowadza dzienna aktywnos$¢ i najchgtniej
przebywaja na materiale zywicielskim larw oraz na drewnie wybranym pod zasiedlenie.
W warunkach laboratoryjnych chrzaszcze te chetnie taczyly sie¢ w pary i zerowaly nagryzajac
pokryta porostami kore¢ dgbowych gatezi, ktorych fragmenty zebraliSmy z ich biotopu. Jedna
z samic zyla u mnie w hodowli ponad miesiac, jednak nie §wiadczy to o az tak dtugiej
przezywalnosci tych owadow w naturze.

Za dwa dni wraz z Krzyskiem, w towarzystwie Izy i Agi, mimo nienajlepszej pogody jeszcze
raz wrociliSmy w okolice Meteory. I znow znalezliSmy te cickawe chrzaszcze siedzace na drewnie.
Bez watpienia Aegomorphus krueperi rozwija si¢ na wielu stanowiskach w dogodnych dla niego
warunkach w tych i innych okolicach, lecz mimo kilkugodzinnych poszukiwan nie natrafiliSmy
na niego nigdzie indziej, poza tym jednym niewielkim dgbowym zagajnikiem.

Adam WozZniak
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WIKTOR IGNACY GODLEWSKI - PATRIOTA, POWSTANIEC,
SYBIRAK, PRZYRODNIK Z BOGUT, PRZEZ SYBERIE DO
SMOLECH K. OSTROWI W 145. ROCZNICE POWSTANIA

STYCZNIOWEGO

Trudno dzi$ powiedzie¢ dlaczego, mimo o$miu lat nauki w Szkole Podstawowej w Jasienicy,
nie slyszalem o cztowieku tak wybitnym jak Wiktor Godlewski. Jest to tym dziwniejsze,
ze zostat pochowany wilasnie tam, na cmentarzu parafialnym. Dopiero przy okazji kolejnej edycji
przyznawania Medalu im. Wiktora Godlewskiego przez Gminny Osrodek Kultury w Bogutach-
Piankach (powiat ostrowski) blizej zainteresowalem si¢ patronem medalu.

Historia medalu sigga roku 1992, kiedy to GOK w Bogutach-Piankach powotat Kapitulg
Medalu im. Wiktora Godlewskiego i ustanowit medal/nagrode za utrwalanie pamigci o jego
patronie oraz za prowadzenie dziatan na rzecz poznania i ochrony przyrody, szczegodlnie na
obszarze Podlasia i Mazowsza. Medal ten jest wyrazem czci i przywiazania miejscowego
spoteczenstwa do postaci wybitnego przyrodnika, tu urodzonego w 1831 r. i nicopodal
pochowanego w 1900 r. Do 2006 laury odebrato okoto 40 laureatow — 0sob i instytucji dziatajacych
na rzecz przyrody i jej ochrony.

Godlewski, po ukonczeniu szkoty $redniej w Lomzy zajmowal si¢ amatorsko ornitologia,
wspolpracujac z warszawskim Gabinetem Zoologicznym, kierowanym przez wybitnego ornitologa
Wiadystawa Taczanowskiego. Dostarczat mu okazoéw ornitologicznych do placowki. W czasie
swojej dziatalnosci politycznej zapoznat si¢ z Benedyktem Dybowskim. Za udzial w Powstaniu
Styczniowym (1863 r.) zostat zestany na 12 lat katorgi i wywieziony na Syberi¢ Wschodnia do
miasta Pietrowskoje. Z biegiem czasu osiadt w Kultuku nad Bajkatem. Po ponownym spotkaniu
na zestaniu Benedykta Dybowskiego (rowniez 12 lat katorgi za udziat w powstaniu) podjat
z nim wspoltprace badawcza fauny Bajkatu i fauny ladowej Syberii Wschodniej (lata 1864-1877).
W tym czasie zajmowal si¢ m. in.
preparowaniem okazow zoologicznych,
ktore wysytatl do Gabinetu Zoologicznego
Warszawskiego oraz innych instytucji
w Europie. Uzyskane w ten sposob pieniadze
przeznaczal na utrzymanie. Wspoélnie
prowadzili pionierskie badania Bajkatu
i mato znanych obszaréw miedzy Irkuckiem
a Wiladywostokiem Dokonywali pomiarow
glebokosci jeziora, prowadzili obserwacje
meteorologiczne i badania fauny. W latach
1872—-1875 Godlewski uczestniczyt wraz
z Dybowskim w wyprawie do gor Sichote
Alin (nad Morzem Japonskim). Po innej
wyprawie w gory potozone na potnocny
wschod od jeziora Bajk31 DybOWSki tak Awers medalu im. Wiktora Godlewskiego przyznawanego

wspominat: ,NazwaliSmy go (masyw przez GOK w Bogutach - Piankach
Rys. Wioleta Puta
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gorski) Gorami Czekanowskiego.
Czekanowski w tym czasie badat te
okolice pod wzgledem geologicznym.
WspigliSmy si¢ na najwyzszy szczyt,
nazywany przez miejscowa ludnosé
Nosalem. Wznosit si¢ tam krzyz, na
ktorego belce zobaczyliSmy wycigty
nozem napis: Aleksander Czekanowski.
Dowdd, ze byt tu nasz rodak. Ponizej
tego nazwiska umiesciliSmy swoje:
Dybowski, Godlewski, Wronski”.

Jego imi¢ upamigtniono kilkoma
Trzandel Godlewskiego nazwan}i Odkl.‘ytyCh na  Syberii
Rys. Wioleta Pula gatunkow, m.in. ptaka trznadla

Godlewskiego Emberiza cia godlewskii,
jednego z gatunkow kietzy Gammarus
godlewskii oraz wieloszczeta Dybowscella godlewskii.
Za pionierskie badania zostali nagrodzeni medalami Carskiego Towarzystwa Geograficznego.
Ich praca badawcza i zebrane okazy muzealne zachowaty do dzi§ wysoka warto$¢ naukowa.
Obaj uczeni otrzymali za nie, pomimo skazania, ztote medale od wtadz carskich na wniosek
Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego.
I cho¢ nazwisko Dybowskiego jest bardziej znane od
Godlewskiego, a ten ostatni przeszedl do historii nauk
przyrodniczych jako towarzysz i wspolpracownik
Dybowskiego, to ,,nasz ziomek™ nalezat bez watpienia do
ludzi wybitnych. Byt doskonalym mechanikiem, zbudowat
wiele urzadzen pomiarowych, ktore wykorzystywat w swoich
pracach badawczych, §wietnym ornitologiem, bystrym
_ i wnikliwym obserwatorem. Swoje obserwacje ornitologiczne
{;,,‘-{ zawarl w licznych listach do W. Taczanowskiego. Byt tez
wspoétautorem prac publikowanych z B. Dybowskim
w wydawnictwach Syberyjskiego Oddziatu Rosyjskiego
Towarzystwa Ornitologicznego oraz pismach branzowych.

W 1877 roku powrécit z Dybowskim do Polski, by —
obok badan przyrodniczych, poswigcic si¢ drugiej swojej pasji
—rolnictwu. Dzierzawit kolejno kilka majatkow, petnit liczne
funkcje w Towarzystwach Ziemskich, byl jednym
z zalozycieli Banku Spoétdzielczego w Ostrowi Mazowieckiej,
zajmowal sig¢ pszczelarstwem — wydal m.in. broszurg
,»O syceniu miodu”. W roku 1899 nabyt zadluzony folwark
Smolechy pod Ostrowia (woéwczas Lomzynska), gdzie
pozostal do §mierci. Pochowany jest na cmentarzu
w Jasienicy.

ZIEMIANIN 0

Jerzy Bauer
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BIONOTATKI.COM - PORTAL EDUKACYJNO-
INFORMACYJNY

Portal ,,Bionotatki” powstat glownie z mys$la o uczniach i studentach zagubionych w stosie
ksiazek, niejasnych notatek, poszukujacych biezacych informacji ze §wiata szeroko pojetej
biologii. Gtownym zatozeniem portalu jest budowanie strony internetowej z pasja, pokazujacej
pigkno przyrody, postgp i problemy wspdtczesnej nauki oraz
udowadniajacej, ze nauka biologii nie musi by¢ koszmarem.
W ciagu ponad roku istnienia ,,Bionotatek”, powstaty nowe
dzialy i narodzity si¢ nowe pomysty, bedace odpowiedzia
na potrzeby stale powigkszajacego si¢ grona czytelnikow.
Obecnie na stronie przede wszystkim mozna znalez¢
materiaty edukacyjne i informacyjne — pomoce naukowe,
baze¢ przydatnych podrgcznikéw, biezace informacje ze
$wiata nauk biologicznych, ciekawe artykuty, zaproszenia
i relacje z imprez naukowych (konferencji, warsztatow,
targow itp.), ciekawostki, informacje dla maturzystéw oraz
.. wszystko to, czego po portalu biologicznym oczekuja
pasjonaci biologii.

Serdecznie zapraszamy do odwiedzenia portalu: www.bionotatki.com. Zapraszamy rowniez
do wspotpracy — wiele dziatow portalu wciaz czeka na swoich opiekunow - podziel si¢ z innymi
swoimi zainteresowaniami i umiejgtnos$ciami.

Agata Bialachowska

RUMUNIA, CZERWIEC 2007

Delta Dunaju przywitata nas w czerwcu 2007 roku drzewem, doktadnie to drzewem
zwalonym w poprzek drogi. MieliSmy szcze$cie w nieszczgsciu. Drzewo zwalito si¢ minute
przed nami, nikogo na szczgcie nie przygniotlo, ale jecha¢ sig nie dato. Kilku rostych Rumunow
wysiadlo z aut i ambitnie sitowalo si¢ z pniem grubym na pét metra. Bez szans. Na szczgscie byt
objazd, nadrobli$my tylko 18 kilometréw. Ucieszytem sig za to, bo po drodze zobaczylem na
stacji charakterystyczny baniak LPG. Gaz w Rumunii to rarytas, jedna stacja na 400-500 km.
Niestety stacja byta nieczynna, ale... wracajac do samochodu rzucitem okiem na dziurawy dach
pobliskiej stodoly i co$ tam siedziato. Wiedziony instynktem zabratem z samochodu lornetke
i przyjrzatem si¢ doktadnie... tak, to byla pdjdzka, pierwsza rumunska pdjdzka. Ztapatlem za
aparat i pstryknatem glowe w dziurze w dachu. Tymczasem przycztapat jakis cztowiek pilnujacy
stacji. Zdziwiony co tam wyprawiamy, jak stacja nieczynna. Na migi pokazatem co obserwujemy.
Skinat glowa i powiedzial - bufnica. Znaczy sowa. Bez paliwa, ale z nowymi wrazeniami
pojechalismy dale;j.

- Zatrzymaj si¢! Co tam siedzi?! Tu, na drucie? To chyba Zotna!
- Faktycznie! Gdzie aparat?!
- Ale sliczna! Zobacz, trzyma wazke w dziobie!
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Taki peten ekscytacji dialog mozna byto ustyszec¢, kiedy po przeprawie promem przez Dunaj
w rumunskim Gataczu wjezdzaliSmy na tereny Delty Dunaju. Niedtugo potem, nie mniej
podnieceni, obserwowalis$my tez pierwsza w zyciu kraske i dzierzbg czarnoczelna.

Nastepnego dnia dialogi byty nieco inne:

- Atam? Co tam siedzi?

- E tam, znowu kraska.

- A natamtym drucie?

- To tylko zoly, jedZmy dale;j...

W ciagu dwoch dni, niemal nie wysiadajac z samochodu, naogladali§my si¢ tyle zotn, krasek,
dzierzb czarnoczelnych, a takze dzierlatek, wilg i dudkoéw, ze wystarczytoby na cale zycie.
W jednym miejscu, przy piaszczystej skarpie pelnej wydrazonych norek, spedziliSmy ze 2 godziny,
obserwujac kursujace w tg i z powrotem zoiny karmiace mtode. Z norek korzystato tez kilka
krasek, szpaki i mazurki. Poza tym Zolny licznie obsiadywaly przydrozne druty, na kazdym
badylu czy krzaku tez mozna bylo spodziewac¢ si¢ zotny lub kraski.

Delta Dunaju to jednak przede wszystkim woda — trzy gldwne odnogi rzeki oraz pajgczyna
kanatow i jezior. Nie sposob wigc wyjecha¢ stamtad, nie sprobowawszy obserwacji z todzi.
Znalezli$my pana wynajmujacego t6dke motorowa i umowilismy si¢ na dwugodzinna przejazdzke
(niestety za chyba trochg¢ wygorowana ceng...)

Podczas rejsu w waskich kanatach obserwowali§my — a raczej wyplaszalismy, bo todka
halasowala silnikiem, a przewodnik zupetie nie miat wyczucia, kiedy nalezy zwolni¢ — czaple
modronose, nadobne i siwe, §lepowrony i zimorodki. Przy brzegu co jaki$ czas staty metalowe,
nieco juz zardzewiale wieze obserwacyjne — zaznaczone tez na mapie. Wiele sobie po nich
obiecywali$my, ale spotkalo nas rozczarowanie — z wiez nie bylto nic wida¢, bo wysokie drzewa
doktadnie zastanialty widok. Konstrukcje stawiano widocznie wiele lat temu, kiedy drzewa byty
nizsze...

Na jednym z jezior widzieliSmy tez stado
pelikanow, a takze drugie podobne — w locie.
Na kazdym zaro$nigtym roslinnos$cia wodna
fragmencie wody zerowaly liczne czaple. Niestety,
w potowie wycieczki zaczeto sig zbiera¢ na burze.
Silne podmuchy wiatru dopadly nas na srodku
jeziora, powiedzieliSmy wigc przewodnikowi, aby
wracal. Udato nam si¢ schowa¢ w bardziej zacisznym
kanale. Wiatr jednak nie ucicht — nadal wiato bardzo
gwaltownie, i w pewnej chwili przerazeni
zauwazyliSmy, ze zaczyna si¢ z trzaskiem lamacé
drzewo rosnace na prawym brzegu kanahu, prosto na
nasza todke! Przewodnik dodat gazu, kierujac 16dz
maksymalnie do lewego brzegu, ale drzewo juz na
nas leciato. Dosigglo tyt todki, na szczescie tylko
krancami gatgzi. Trzeba bylo oswobodzi¢ nas
z plataniny lisci i gatazek — ale skonczylo si¢ tylko
Kraska na strachu. Juz nie w glowie nam byty jednak
Rys. Wileta Puta . P i, .

obserwacje ptakdéw i popedziliSmy przewodnika, by
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czym predzej ptynat z powrotem,
zwlaszcza ze po wichurze przyszedt
ulewny deszcz. Po polgodzinie
udalo si¢ bez szwanku doptyna¢ do
celu, ale bylo to wyjatkowo
przerazajace przezycie. To juz
drugie drzewo, ktore nas
zaatakowato. Czekalismy, co bedzie
dalej...

Zwiedzanie Delty Dunaju
postanowili$my kontynuowac juz z
ladu. Jak sie zreszta okazato,
obserwacje mieliSmy duzo
ciekawsze niz z wody, zwlaszcza ze
sami decydowali$my, co chcemy
doktadniej obejrzec i nie ploszyliSmy ptakow warkotem silnika. Za wioska Murighiol natrafiliSmy
na plytkie jeziorko z btotnistym brzegiem, gdzie miaty swoje kolonie lggowe rybitwy rzeczne,
mewy biatogtowe i szczudtaki. Ponadto Zzerowaty tam szablodzioby (4 doroste i jedno mtode)
oraz ohary, w tym para z czwérka mlodych. Wydato nam si¢ to wyjatkowe, kilka kolonii na
jednym jeziorze i to gatunkdw, ktore powinny unikaé sasiedztwa mewy biatoglowej. W innych
miejscach delty obserwowali§my czajki, kormorany, gggawy, warzechy, rycyki i kulika wielkiego.
Na srodku drogi spotkalismy tez zétwia blotnego. Doktadnie na srodku drogi - na namalowanym
pasie, schowal si¢ w skorupg i bat si¢ wychyli¢ nosa. Przeprowadzilismy zétwia na drugg strong
szosy, niech zna uczynno$¢ Polakéw, my dbamy o zétwie blotne!

Szczegolnie bogate w ptactwo okazalo si¢ Lacul Razim nieopodal wioski Sabangia —jezioro
bedace dawniej zatoka morska. Imponujace wrazenie zrobito na nas przelatujace nisko stado
pelikanoéw rozowych, widzieliSmy tez jak poluja w zwartym stadzie. W trzcinowiskach, zaro§lach
wodnych i na brzegach zerowaty czaple: siwe, purpurowe i nadobne, szczudtaki, czajki, rycyki
i siewkowce, ktorych nie zidentyfikowaliSmy. Mnéstwo bylo mew i rybitw, ptywala tez para
cyraneczek oraz ponad 20 tabedzi niemych. Ponadto wsrdd zarosli nad jeziorem (niestety okropnie
zasmieconych) biegaty dudki, a na dachu stodoty siedziata sobie, jak gdyby nigdy nic, pojdzka.
Data si¢ doskonale obfotografowa¢, cho¢ gdy podchodziliSmy zbyt blisko, syczata i fukala
wyraznie niezadowolona z tego nieoczekiwanego zainteresowania (w koncu na miejscowych
widok p6jdzki nie robi zadnego wrazenia. . .). SpedziliSmy przy samej pdjdzce chyba z pot godziny,
a ona pozowata siadajac co rusz z innej strony dachu Iub na pobliskim stogu siana.

To byla nasza druga rumunska pdjdzka. Od tej pory uwazniej obserwowaliSmy liczne
w poludniowo-wschodniej Rumunii opuszczone gospodarstwa typu PGR, i niemal wszgdzie bez
wielkiego wysitku znajdowali§my po6jdzki. Tak po prostu, z samochodu, zupelnie inaczej niz
w Polsce, gdzie trzeba byto nocami marznaé i niedosypiac, aby pdjdzke zobaczy¢.

Z innych so6w mieliSmy w Rumunii dwie ciekawe obserwacje mtodych uszatek — jedne pod
monasterem Dragomirna niedaleko Suczawy, drugie pod naszym hotelem w miejscowosci Turda
u podnodza gér Apuseni. Czesto spotykaliSmy tez pustuiki, zwlaszcza w mniej lub bardziej
zrujnowanych zamkach chlopskich i twierdzach Transylwanii. A nad Seretem, niedaleko jego
ujscia do Dunaju, widzieliSmy szybujacego w petnym stoncu trzmielojada.

Zolny
Rys. Katarzyna Kubicka

53



KRASKA 15(2/2007)

W naszej podrozy przejechali$my spora cz¢§¢ Rumunii — przez Maramuresz, malowane

monastery Bukowiny i Motdawii az do Delty Dunaju, a nastgpnie z powrotem przez zamki
i twierdze Transylwanii (w tym ,,obowiazkowy”, cho¢ przereklamowany Bran z zamkiem
Drakuli...) oraz pelne jaskin géry Apuseni. Wracajac zajrzeliSmy do wegierskiego parku
narodowego Hortobagy — to co$ w rodzaju naszej Biebrzy. Podczas krotkiego przystanku z jedne;j
z wiez obserwowali$my kulika wielkiego i pustutki oraz natkngliSmy si¢ na — niestety —
rozjechanego baczka. Biedak widocznie chcial przelecie¢ nisko nad szosa. Teren z pewnoscia
wart jest dtuzszej eksploracji — moze bedzie to cel kolejnej z naszych podrozy? To catkiem
niedaleko polskiej granicy i mozna wyskoczy¢ na dtuzszy weekend.
Jednak, jezeli kto§ ma do dyspozycji 2 tygodnie lub dtuzej, polecamy Rumunig¢. To $wiat,
w ktorym przyroda nie jest jeszcze ucywilizowana i zobaczy¢ tu mozna przy drodze, nie
wysiadajac z samochodu ptaki, jakich w Polsce ze §wieca szuka¢. Rumuni niestety z reguty nie
moéwia w zadnym przyjaznym jezyku, a jezyk obcy w Rumunii to wegierski, dlatego polecamy
krotki 1 uproszczony stownik, ktory pozwoli kazdemu przetrwac kilka tygodni:

2 duze piwa - doi mare biere

dzien dobry - buna dimineata [dimin'aca]

dobry wieczor - buna seara [s'ara]

wolne pokoje, 2 osoby, jedna noc, ze $niadaniem - camere libere, doi person, una noapte

[ntuapte], micul dejun [dezun]

do widzenia - la revedere

dzigkuje¢ - multumesc [mulcumesk]

Anna i Artur Mikolajewscy

Pliszka siwa
Rys. Michat Molicki
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Czlonkowie Towarzystwa otrzymuja:

- legitymacjg i statut Towarzystwa,

- biuletyn informacyjny ,,KRASKA”,

maja ponadto mozliwo$¢ udziatu w réznych programach
ochroniarskich i badawczych oraz mozliwos¢ korzystania
z materialow znajdujacych si¢ w siedzibie Towarzystwa.

Wysokos¢ rocznych sktadek cztonkowskich

*NOrmalna ........ococcoevveeinniecneccns 30 zt
* Wspierajaca (minimum dwukrotna warto$¢ sktadki
normalnej)

* Sktadka rodzinna (dla oséb z jednym adresem
korespondencyjnym) - pierwsza 30 zl, kolejne osoby 15zt

Jesli cheesz, aby:

* zachowac¢ rodzime zagrozone i gingce gatunki zwierzat
oraz ro$lin;

* powstrzymac degradacj¢ srodowiska przyrodniczego
w Polsce;

* umacnia¢ $wiadomo$¢ ludzi tak, aby przekonanie, ze
ochrona przyrody jest rOwnoznaczna z ochrong cztowieka,
jego prawa do wolnosci i samorealizacji.

WSPIERAJ NASZE DZIALANIA

Miejsce na korespondencjg:
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SPRAWOZDANIE FINANSOWE ZA 2007 ROK

L.p. PRZYCHODY W ROKU 2007 z1
S tan kont bankowych na 31.12.2006 103 905, 28
Stan kasy na 31.12.2006 523,66
Dotacje i subwencje 316 138,76
Darowizny 0s6b fizycznych (w tym 1%podatku) 12 530,77
Sktadki cztonkowskie 5247,00
Pozostate przychody 268 789,44
Razem przychody w roku 2007 602 705,97
WYDATKI W ROKU 2007
1. Koszty realizacji zadan statutowych
w tym: 446 242,46
a) Umowy o dzielo i zlecenia 100 570,00
b) Wynagrodzenia pracownikow 36 830,00
c) Sktadki ZUS 13 724,32
d) Koszty delegacji 698,56
e) Ustugi telekomunikacyjne (telefon, SDI, korzystanie z sieci) 7 574,47
f) Ustugi pocztowe 3971,40
g) Czynsz za biuro + ogrzewanie + woda + ksiggowos¢ 34 831,73
h) Pozostale wydatki zwiazane z realizowanymi projektami 228 208,54
i) Amortyzacja 10 742,30
k) Pozostale koszty (koszty biurowe, prowizje bankowe, wypisy i oplaty
KRS, znaczki skarbowe, $rodki czysto§ciowe, VAT nie odliczony itp.) 9 091,14
2. Pozostale koszty 14 264,92
Razem wydatki w roku 2007 460 507,38
S tan kont bankowych na 31.12.2007 81 621,19
Stan kasy na 31.12.2007 2 158,51
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Nowi czlonkowie TP ,,Bocian”

Jolanta Adamczyk, Patrycja Bartochowska, Tomasz Bartos, Adam Be¢dkowski, Stanistaw Bury,
Maciej Cmoch, Pawel Cybulski, Agnieszka Czarnocka, Lukasz Katebasiak, Grzegorz Kaminski,
Tomasz Klich, Anna Kocigta, Joanna Kowalik, Joanna Krél, Tomasz Krupa, Piotr Nastrozny,
Elzbieta Opala, Marcin Popek, Marcin Rucinski, Michal Stanecki, Marcin Stgpien, Mariusz
Szulak, Piotr Tadeusz, Marta Wysokinska, Mateusz Zduniak.

Instytucje i osoby, ktore wsparly dzialalnos¢ TP ,,Bocian”
w okresie 1 VII 2007 — 31 XII 2007

Instytucje:

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
Burmistrz Miasta i Gminy Proszowice - Jan Makowski
Dzielnica Warszawa-Bielany Miasta Stotecznego Warszawy
Fundacja EkoFundusz“GEF/SGP, UNDP

Javatech Sp. z o.0.

Glusiowy Ogrod

Koto Gospodyn Wiejskich w Opatkowicach

Kozak Druk

Ksiggarnia angielska LINGUA - Marian Kotodziejczyk
Miasto Pruszkow

Miasto Siedlce

Ministerstwo Srodowiska

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Nadlesnictwo Chojnoéw

Nadlesnictwo Jabtonna

Nadle$nictwo Lochoéw

Nadlesnictwo Lukow

Nadlesnictwo Minsk Mazowiecki

Nadlesnictwo Ostrow Mazowiecka

Nadlesnictwo Ptonsk

Nadlesnictwo Pultusk

Nadlesnictwo Siedlce

Nadlesnictwo Sokotéw

Nadlesnictwo Wyszkoéw

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
Park Krajobrazowy ,,Podlaski Przetom Bugu”

Piekarnia ,,Jonscy” Suchozebry

Piekarnia Krzeslin — Dariusz i Leszek Mlonek

Program Mtodziez - Edukacja i Kultura

Posterunek Policji w Suchozebrach

Powiatowy lekarz weterynarii - Bogdan Tarczynski
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Warszawie
Rejon Energetyczny Ostrot¢ka
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RDLP Warszawa

Rejon Energetyczny Siedlce

Rzeznik Zbuczyn

Stichting Werkgroup Grauwe Kiekendief (Holandia)

Szkota Podstawowa w Krzeslinie

Ussuri — Ochrona Pryrody

Wojewddzki Konserwator Przyrody w Lublinie

Wojewddzki Konserwator Przyrody w Warszawie

Wéijt Gminy Suchozebry - Jacek Swirski

Zaktad Drobiarski ,,Nasz Drob” — Ujrzanow

Zaktad Energetyczny Warszawa-Teren Dystrybucja sp. z.0.0

Zaktad Migsny Moscibrody

Zaktad Migsny Pluty

Zarzad Parkow Krajobrazowych Mazowieckiego, Chojnowskiego i Brudzenskiego
Okreggowa Spoltdzielnia Mleczarska w Piatnicy,

Powiatowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lomzy,
Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Biatymstoku,
Wojewd6dzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie,
Zaktady Migsne ,,Podgorze”,

Zaktady Spozywcze ,,Bona” w Lomzy.

Osoby:

Jacek Antczak, Karolina Barc, Ewa Baronowska, Andrzej Batorski, Jerzy Bauer, Pawel Bak, Andrzej
Borowski, Agata Biatachowska, Alicja Biedrzycka, Alina Bienkowska, Stanistaw Bienkowski, Maria
Berezka, Elzbieta Bucka, Justyna Bucka, Krzysztof Bucki, Waldemar Bucki, Pawet Buczynski,
Mateusz Chamioto, Robert Chwiatkowski, Tomasz Figlarski, Tomasz Gajkowski, Ewa Gajowniczek,
Grzegorz Gotebniak, Andrzej Gorski, Pawet Gorski Tomasz Grabowski, Marcin Ilczuk, Sylwia
Ilczuk, Anna Jadczak, Jan Jejno, Lukasz Kajtoch, Wiestaw Kalicki, Pawet Kamecki, Piotr
Karczmarczyk, Anna Karot, Marek Keller, Krzysztof Klimaszewski, Alicja Kleparska, Rafat
Klimczak, Dorota Kociot, Rafal Kotakowski, Krzysztof Kowalski, Kamil Krynski, Waldemar
Krynski, Marcin Krzyzanski, Katarzyna Kubika, Przemystaw Kurdej, Zbigniew Kwiecinski, Jerzy
Lewtak, Marta Lewtak, L.ukasz Leszczyk, Andrzej Leczycki, Janusz Luczak, Dorota Lukasik, Amelia
Malinska, Mateusz Matysiak, Sebastian Menderski, Anna Mikotajewska, Artur Mikotajewski,
Romuald Mikusek, Wojciech Misior, Norbert Mistal, Adam Mohr, Michat Molicki, Magdalena
Mroczek, Jarostaw Bydlak, Jerzy Mikotajczuk, Tomasz Nakonieczny, Pawel Niski, Adam Olszewski,
Jozef Oreszczuk, Mariusz Ortowski, Jarostaw Paciorek, Marek Pasiak, Sylwia Pasiak, Mirostaw
Paszowski, Cezary Pioro, Jakub Pelka, Joanna Pietraszuk, Stawomir Piotrkowski, Klaudia Pioro,
Janusz Prasal, Wioleta Puta, Marzena Radzikowska, Marcin Rejmer, Dawid Sikora, Roman Situch,
Krzysztof Skrok, Balbina Starga, Michat Stefaniak, Marcin Stepien, Aleksandra Szarlik, Krystyna
Szczygielska, Maciej Szczygielski, Barbara Szeremeti, Janusz Szewczyk, Krzysztof Szulak, Mariusz
Szulak, Dariusz Slqczkowski, Tomasz Tanczuk, Adam Tartowski, Karol Trzcinski, Elzbieta Ulanicka,
Andrzej Wegrzynowicz, Michal Wolny, Adam Wozniak, Jacek Wojtynski, Maria Wojtynska, Piotr
Zabtoci, Grazyna Zabtodzka, Jerzy Zabtodzki, Stanistaw Zawadka, Przemystaw Zdroik.
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