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Donald Tusk przeciwko odbudowie zasobéw przyrodniczych.
To wbrew przedwyborczym deklaracjom - wskazuja
organizacje pozarzadowe

Na wtorkowej konferencji prasowej Premier Donald Tusk ogtosit, ze zamierza
zablokowa¢ prawo odbudowy zasobéw przyrodniczych (Nature Restoration Law). Ta
krétkowzroczna decyzja, podjeta w obliczu aktualnych protestéw rolnikéw, jest
bardzo zlg informacja zaréwno dla rolnikéw, mieszkancéw i mieszkanek miast, jak i
dla naszych kieszeni. Podczas gtosowania w Radzie UE w poniedziatek 25 marca br.
glos polskiego rzadu moze byé decydujacy.

Paradoks zapowiedzi Premiera, majgcej uspokoi¢ nastroje w trakcie protestow rolnikéw
polega na tym, ze rolnictwo — jeden z kluczowych sektoréw gospodarki naszego kraju —
opiera sie na zasobach przyrody, takich jak zdrowe gleby, woda, réznorodnosc¢ biologiczna,
w szczegolnosci owady zapylajgce. Rozporzgdzenie w sprawie odbudowy zasobow
przyrodniczych (Nature Restoration Law, NRL) to prawo, ktérego celem jest odbudowa tych
zasobow, a w konsekwencji dbatos¢ o nasze bezpieczehstwo zywnosciowe.

Rozporzadzenie ma by¢ odpowiedzig na jedne z najpowazniejszych zagrozen dla stabilnej
przysztosci Europy: utrate réznorodnosci biologicznej oraz kryzys klimatyczny [1]. W NRL
pojawiajg sie dziatania majgce na celu odbudowe zasobdow przyrody, ktére do 2030 r.
obejmg tagcznie co najmniej 20% obszaréw morskich i lgdowych Unii Europejskiej, a do 2050
r. — wszystkie ekosystemy wymagajace odbudowy. Efektem wdrozenia prawa bedzie m.in.
zmniejszenie ryzyka suszy i powodzi, a w konsekwencji zmniejszenie miliardowych strat w
rolnictwie powodowanych zmiang klimatu [2]. Jednocze$nie, rozporzadzenie nie naktada
zadnych zobowigzah ani ograniczeh na gospodarstwa rolne, ani witascicieli gruntow.
Paradoksalnie, w przypadku odrzucenia NRL jednymi z najwiekszych przegranych bedg
rolnicy.

Przewidziana w rozporzadzeniu odbudowa ma dotyczy¢ nie tylko obszaréw rolniczych, ale
takze lasow, rzek, mérz, mokradet, i co wazne — miast. Ostateczna tres¢ rozporzadzenia,
ustalona w listopadzie ubiegtego roku, jest kompromisem wypracowanym w ramach
trojstronnych negocjacji miedzy najwazniejszymi instytucjiami UE: Komisjg Europejska,
Parlamentem Europejskim oraz Radg UE, czyli przedstawicielami rzadow panstw
cztonkowskich.

Za przyjeciem rozporzgdzenia opowiedziata sie¢ nowo powotana Panstwowa Rada Ochrony
Przyrody, bedgca organem opiniodawczo-doradczym w zakresie ochrony przyrody przy
Ministrze. W swojej pierwszej opinii Rada wskazuje, ze “projektowana regulacja bedzie
korzystna dla skutecznej ochrony polskiej przyrody, a jednocze$nie moze przyniesc
znaczgce pozytywne skutki ekonomiczne. W zwigzku z tym Rada rekomenduje poparcie
tego projektu przez Polske podczas gtosowania na forum Rady UE".



Najwiecej dyskusji wywotywat zapis dot. dziatarh zmierzajgcych do renaturyzacji osuszonych
torfowisk, dlatego ambicje zostaty mocno obnizone. Obowigzkiem odtwarzania ma by¢
objete 30% takich obszaréw do 2030 r. (z czego Y4 ma by¢ ponownie nawodniona), 40% do
2040 r. (1/3 ponownie nawodniona), 50% do 2050 r. (1/3 ponownie nawodniona). W debacie
publicznej pojawiaty sie gtosy, ze w wyniku ponownego nawodnienia Polska moze straci¢
700 tys. ha uzytkéw rolnych, co jest zwyczajnym mitem. W Polsce jest okoto 900 tys. ha
osuszonych torfowisk uzytkowanych rolniczo. Powierzchnia osuszonych torfowisk, ktore
powinny zostaé ponownie nawodnione w Kkolejnych latach zgodnie z NRL wynosi
odpowiednio: 2030 — 68 tys. ha, 2040 — 120 tys. ha, 2050 — 150 tys. ha. Cele NRL w
zakresie nawodnienia torfowisk Polska moze wdrozy¢ na gruntach Skarbu Panstwa i/ lub w
parkach narodowych. W samym Biebrzanskim Parku Narodowym jest okoto 40 tys. ha
torfowisk w duzej mierze uzytkowanych rolniczo, niebedacych tzw. siedliskami
przyrodniczymi Natura 2000. Krajowy Osrodek Wsparcia Rolnictwa ma w swoim zarzgdzie
okoto 100 tys. ha gruntow na osuszonych torfowiskach. To pokazuje, ze do 2050 wystarczy
dziata¢ na gruntach Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa i w parkach narodowych, zeby
wypetni¢ cele NRL w zakresie nawodnienia torfowisk.

Do celéw zwigzanych z ponownym nawodnieniem torfowisk dopisano duzo ,bezpiecznikéw”,
ktore uzalezniajg dziatania odbudowy ekosystemdw rolniczych od potrzeb spotecznych i
gospodarczych oraz dajg mozliwos¢ decydowania o zakresie odbudowy panstwom
cztonkowskim. Rozporzgdzenie przewiduje réwniez mozliwos¢ zawieszenia wdrazania
przepisdw dotyczgcych ekosystemow rolniczych na okres do jednego roku. Kazdy kraj
cztonkowski UE bedzie przygotowywat wtasny krajowy plan odbudowy, w ktérym opracuje
dziatania do wykonania, zgodne z potrzebami, w tym rowniez potrzebami rolnikdw.

Finalnym, a zarazem kluczowym etapem prac nad prawem jest glosowanie Rady UE 25
marca, ktére miato by¢ formalnoscia, niezbedng do wejscia uzgodnionego rozporzgdzenia w
zycie. Jednak w obliczu protestéw rolnikow przeciwko innym elementom Europejskiego
Zielonego tadu Premier Donald Tusk zapowiedziat, ze Polska nie poprze NRL w
poniedziatkowym gtosowaniu, pomimo rekomendacji Minister Pauliny Hennig-Kloski
poparcia odbudowy zasobdw przyrodniczych.

W ocenie przyrodniczych organizacji pozarzgdowych odrzucenie Nature Restoration Law
bedzie zaprzepaszczeniem historycznej szansy na poprawe zdrowia Europejczykéw,
zabezpieczenia stabilnych warunkéw do produkcji zywnosci i zapewnienia dtugofalowego
rozwoju europejskiej gospodarki. Szanse te dostrzegty liczne i roznorodne grupy interesu z
Polski i Europy: branza energetyki wiatrowej [3] oraz stonecznej [4], naukowcy [5],
progresywni rolnicy [6], mysliwi [7], instytucje finansowe [8], europejscy burmistrzowie [9],
oraz rosngca liczba firm i stowarzyszen biznesowych [10]. Ponadto, okoto 1 200 000 osob
wyrazito poparcie dla Nature Restoration Law w ramach réznych kampanii.

Organizacje pozarzadowe wielokrotnie zwracaty sie do polskiego rzagdu z apelem o poparcie
Nature Restoration Law — ostatnio w skierowanym do Ministerstwa Klimatu i Srodowiska
liscie podpisanym przez ponad 50 polskich organizacji pozarzadowych [11]. 25 marca
bedzie powaznym testem odpowiedzialnego przywodztwa politykdw sprawujgcych wtadze w
panstwach UE, w tym w Polsce. Polski rzgd moze podtrzymac szkodliwe i krétkowzroczne
stanowisko poprzednikow z PiS lub zrealizowaé obietnice, ktére ztozyt milionom Polek i
Polakéw przed wyborami parlamentarnymi w ubiegtym roku. Zaréwno ugrupowanie



Premiera Donalda Tuska, jak i macierzysta partia Ministry Klimatu i Srodowiska Pauliny
Hennig-Kloski szty do wyborow 2z ochrong i odbudowg przyrody na szczycie listy
politycznych priorytetow ujetych w 100 konkretach czy umowie koalicyjnej. W najblizszy
poniedziatek okaze sie, czy nie zawiodg zaufania swoich wyborcéw i wyborczyn.

*kk

Komentarze organizacji pozarzadowych:

Trudno znalez¢ wsrdod decyzji politycznych bardziej jaskrawy przyktad zderzenia potrzeb
dtugofalowych i doraznych. Apelujemy, by nie iS¢ za wzrostem stupkow poparcia na potrzeby
chwili, rezygnujgc z dalekowzrocznej polityki majgcej zapewni¢ nam stabilno$¢ — takze
gospodarczg — w przysztosci — mowi Justyna Choro$ z Ogodlnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Ptakoéw.

Szacuje sie, ze 10% Srodkéw UE ma byc¢ w roku 2027 wydatkowanych na cele zwigzane z
ochrong przyrody i Srodowiska. Dlatego rezygnacja z odbudowy zasobdw przyrodniczych,
poprawy stanu siedlisk moze w praktyce oznaczac utrate sporych $rodkéw finansowych, co
bedzie miafo przetoZzenie na ocene gospodarno$ci obecnego rzadu — zauwaza Adam
Bohdan z Fundacji Dzika Polska.

Nature Restoration Law ma potencjal, by kazdego roku osfoni¢ nas przed tysigcami
przedwczesnych $mierci spowodowanych falami upatéw, miliardowymi stratami w rolnictwie,
wzrostami cen ZzywnoS$ci czy turbulencjiami w gospodarce spowodowanymi kryzysem
klimatycznym. Niestety ta wizjonerska, a jednoczesnie gteboko pragmatyczna inicjatywa
moze na naszych oczach pasc¢ ofiarg politycznej krotkowzroczno$ci. Wierzymy, ze polskie
wtadze podczas gtosowania w Radzie UE stang w obronie intereséw swoich wyborcow i
wyborczyn i zagfosujg za bezpieczng przysztoScig Europy — mowi Marta Klimkiewicz z
Fundacji ClientEarth Prawnicy dla Ziemi.

Polski Instytut Ekonomiczny oszacowat, ze 6,5 mld PLN mogg by¢ warte plony, ktore tracimy
przecietnie co roku w wyniku susz. Najtatwiejszy, najtanszy i najbardziej efektywny sposéb
zapobiegania suszy, jak i powodzi, to inwestycja w tak zwane rozwigzania oparte na
przyrodzie. Prawo odbudowy zasobow przyrodniczych, NRL, ma na celu wdrazac takie
dziatania. Brak poparcia dla NRL, w konsekwencji brak dziatan zapobiegawczych
spowoduje, ze koszty suszy bedg z roku na rok coraz wyzsze. Na decyzji politykow stracg
rolnicy, a wszyscy bedziemy obarczeni ryzykiem coraz wyzszych cen zywnoSci i inflacjg —
mowi Dariusz Gatkowski z WWF Polska.

Dodatkowe informacje:
Brief ws NRL: link

List ponad 50 organizacji do MKiS w spr. NRL: link

Stanowisko Panstwowej Rady Ochrony Przyrody: link

Osoby do kontaktu:


https://drive.google.com/file/d/1xaTzTdy-9GkWg72oN7uFEjQKsAYicyXW/view?usp=drive_link
https://koalicja10.pl/wp-content/uploads/2024/03/2024-03-15_pismo_MKiS_NRL_IG-1.pdf
https://drive.google.com/file/d/1nMI9ZLw6ytv8_Sk1cVjBPEJ-kA9k9sTP/view?fbclid=IwAR2pLa4WXeyac6XwDL8MAdTJ-MZqtYRIOcC-da5Xdi0EIqttXBgccIS6eK0

Dariusz Gatkowski, WWF Polska, dgatkowski@wwf.pl, tel. 785 851 401
Marta Klimkiewicz, ClientEarth Prawnicy dla Ziemi, mklimkiewicz@clientearth.org,
tel. 502 175 403

e Justyna Choros, Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw,

justyna.choros@otop.org.pl, tel. 573 790 895
e Adam Bohdan, Fundacja Dzika Polska, tel. 532 284 313
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