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Senatu AP w Stupsku z dnia 28 wrzesnia 2020 r.
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w Akademii Pomorskiej w Stupsku
(modyfikacja)
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I. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA KSZTALCENIA

1.1. Nazwa dyscyplin w ktorych prowadzona jest szkola:
- sekcja historyczno-literaturoznawcza: historia, literaturoznawstwo;

- sekcja cztowiek—$rodowisko —spoteczenstwo: nauki biologiczne, nauki o bezpieczenstwie.
1.2. Poziom ksztalcenia: poziom 8 PRK

1.3. Tytul naukowy nadawany absolwentom: Ksztatcenie w szkole doktorskiej konczy si¢
ztozeniem rozprawy doktorskiej i wszczgciem postgpowania W sprawie nadania stopnia doktora.
Dziedzina — nauki humanistyczne, dyscyplina — historia, dyscyplina — literaturoznawstwo.

Dziedzina — nauki spoteczne, dyscyplina — nauki o bezpieczenstwie.

Dziedzina — nauki $ciste i przyrodnicze, dyscyplina — nauki biologiczne.

.4. Szkola doktorska prowadzona w Akademii Pomorskiej jest zorganizowang forma

ksztalcenia w 4 dyscyplinach, zgrupowanych w dwoch sekcjach.

1.5. Dziedziny nauki i dyscypliny naukowe do ktorych odnoszg si¢ efekty uczenia si¢:
Dziedzina: nauki humanistyczne. Dyscyplina: historia, literaturoznawstwo
Dziedzina — nauki spoteczne. Dyscyplina — nauki o bezpieczenstwie

Dziedzina — nauki $ciste i przyrodnicze. Dyscyplina — nauki biologiczne.

1.6. Koncepcja Szkoty Doktorskiej w Akademii Pomorskiej i cel jej dzialania:
Celem Szkoly Doktorskiej dziatajacej w Akademii Pomorskiej jest stworzenie mozliwosci
wspotpracy migdzy dyscyplinami z zakresu nauk $cistych i przyrodniczych, spotecznych oraz
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humanistycznych, a takze ukazanie mozliwosci wzajemnej przydatnoSci przy realizacji
poszczegbdlnych zadan badawczych z pozoru odlegltych od siebie dyscyplin.

W skiad szkoty wchodza dwie sekcje:

- Historia/literaturoznawstwo

- Nauki biologiczne/Nauki o bezpieczenstwie.

Historie i literaturoznawstwo taczy jako podstawa badan — tekst kultury, inaczej jednak w
dyscyplinach interpretowany. Umiejetnos$¢ potaczenia obu warsztatow daje mozliwosé petniejszego
Zrealizowania zadan badawczych i ukazania nowych przestrzeni badawczych, czy tez odkrycia
nowych mozliwosci interpretacyjnych poprzez zastosowanie metod charakterystycznych dla innych
dyscyplin.

Nauki o bezpieczenstwie oraz nauki biologiczne bedg ogniskowaé wspotprace wokot zagadnien:
cztowiek-spoteczenstwo-srodowisko. Mozliwos¢ wspotdziatania metod badawczych dyscyplin tych
nauk przynosi ze sobg oryginalne podejScie w mysleniu o cztowieku jako uczestniku $rodowiska
przyrodniczego, ktore przeciez jest motywowane takze zyciem spotecznym, podlegajacym z kolei
czynnikom bezpieczenstwa. Tak cato$ciowe podejscie do zagadnien srodowiska i bezpieczenstwa
umozliwia ksztaltowanie w przysztych zadaniach badawczych rozwigzan holistycznych i
kompleksowych.

Doktoranci catej szkoty doktorskiej mieliby mozliwo$¢ wymiany doswiadczen w ramach wspdlnych
zaje¢ ksztatcacych tzw. umiejetnosci migkkie oraz konwersatoriéw specjalistycznych.
Zaprezentowana wyzej koncepcja szkoly doktorskiej pozwalalaby rozwija¢ w szerokim,

interdyscyplinarnym zakresie kompetencje badawcze i samodzielnos¢ naukowa.

1.8. Realizacja programu odbywa sie¢:

-w systemie semestralnym lub

-w ramach indywidualnego programu ksztalcenia.
Program ksztatcenia w szkole doktorskiej stanowi podstawe do zaprojektowania indywidualnego
programu ksztalcenia. Doktorant moze utozy¢ wraz z promotorem indywidualny program
ksztatcenia, ktory musi uwzgledniaé efekty uczenia si¢ zakladane w szkole doktorskiej.

Zaprojektowany program musi zyska¢ akceptacje rady szkoty doktorskiej.

1.9. Oczekiwania wobec kandydata:
Preferowane jest:
- ukonczenie przez kandydata studiow z zakresu dyscyplin, w ktorych odbywa si¢ rekrutacja;

- udokumentowana znajomo$¢ jezyka obcego nowozytnego;
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- posiadanie w dorobku naukowym publikacji naukowych w postaci ksigzek, rozdzialow w
monografii, artykutow i1 recenzji publikowanych w czasopismach 1 wydawnictwach z listy
ministerialnej;

- udziat w konferencjach zaré6wno krajowych, jak i migdzynarodowych;

- posiadanie sprecyzowanego obszaru oraz problemu badawczego;

- uzyskanie grantu przyznanego w drodze konkursu.

1.10. Ogolne cele ksztalcenia oraz mozliwosci zatrudnienia:

Glownym celem Szkoty Doktorskiej w Akademii Pomorskiej jest wyksztatcenie wysoko
wykwalifikowanej kadry naukowo-dydaktycznej i naukowo-badawczej dla potrzeb szkolnictwa
wyzszego, instytutow badawczo-rozwojowych, jednostek kulturalnych i o§wiatowych, ktora bedzie
potrafita realizowaé szersze, zespotowe projekty o zasiegu krajowym i miedzynarodowym oraz
rozpozna¢ 1 zdefiniowaé potrzeby $rodowiska spoleczno-gospodarczego. Absolwent szkoty
doktorskiej zna na poziomie zaawansowanym najnowsze trendy w polskiej i §wiatowej metodologii
badan w zakresie swojej dyscypliny, oraz posiada orientacj¢ w tym zakresie w odniesieniu do
dyscyplin pokrewnych; potrafi rozwigzywaé ztozone problemy w ramach prowadzonych projektow
badawczych, inicjowaé debate dotyczaca problemow istotnych dla zycia naukowego spolecznego,
transferowaé poprzez rézne kanaty komunikacyjne wyniki dziatalno$ci naukowej, a takze mysli i
dziala w sposob przedsigbiorczy. Respektujac zasady dotyczace publicznej wilasnosci wynikow
dziatalnosci naukowej aktywnie uczestniczy w krajowym i migdzynarodowym zyciu naukowym.
Studia doktoranckie przygotowuja absolwentow do:

1. pracy naukowej,
2. pracy w szkolnictwie, instytucjach kultury i dziedzictwa narodowego,

3. pracy w administracji panstwowej, samorzadowe;j, specjalnej itp.

1.11. Sylwetka absolwenta szkoty doktorskiej:
e Absolwent potrafi prowadzi¢ samodzielnie badania naukowe.
e Absolwent ma kompetencje i umiejgtnosci pozwalajace mu prowadzié wspotprace naukowa
w zespotach badawczych, w tym réwniez zespotach migdzynarodowych.
e Absolwent potrafi przygotowywac publikacje naukowe oraz prezentacje naukowe, zarowno
w jezyku polskim, jak i co najmniej w jednym z jezykéw nowozytnych.
e Absolwent zna zasady kierujace pozyskiwaniem $rodkdw na realizacje projektow

badawczych.



Absolwent posiada kompetencje umozliwiajagce wyszukiwanie informacji naukowych we

wszelkiego rodzaju instytucjach i bazach danych.

Absolwent jest przygotowany warsztatowo, by odnalez¢ materialy przydatne do

samodzielnego prowadzenia dzialalno$ci naukowe;.

Absolwent jest gotow do wtasciwiej oceny sytuacji dydaktycznych, potrafi doskonali¢ wiasny
warsztat nauczycielski oraz dostosowaé¢ wybdr metod, form i $rodkéw dydaktycznych do

potrzeb 1 umiejgtnosci grupy, z ktorg pracuje.

Absolwent zna i rozumie zasady, mechanizmy oraz problemy z zakresu ochrony wilasnosci
przemystowej, prawa autorskiego i etyki naukowej warunkujace wprowadzanie w obieg
naukowy, spoteczny a takze do sfery gospodarczej i komercyjnej wynikow badan
naukowych, zaréwno kanalami tradycyjnymi, jak 1 zwigzanymi z nowymi technologiami,

réwniez w trybie wolnego dostepu.



I1. Efekty uczenia si¢ w Szkole Doktorskiej
Nazwa: Szkota Doktorska Akademii Pomorskiej w Stupsku

Sekcja I: historia/literaturoznawstwo. Dziedzina: nauki humanistyczne.
Sekcja Il: nauki biologiczne (dziedzina: nauki $ciste i przyrodnicze) /nauki o bezpieczenstwie (nauki

spoteczne)
Poziom Polskiej Ramy Kwalifikacji — poziom 6smy

Odniesienie do
Odniesienie do | charakterystyki
Sei{erﬂtt)g‘!f Efekty uczenia sie w szkole doktorskiej’ :hna:\lf\;elzzfrl;s%;rl]( s tgg:]]?a:elgFgK
PRK dla wlasciwego
poziomu
1 2 3 4
Kod .
WIEDZA: ABSOLWENT ZNA | ROZUMIE skladnika | <°d skladnika
opisu opisu
swiatowy dorobek w zakresie zar6wno podstaw
teoretycznych, jak i wybranych zagadnien
szczegotowych w wybranej dyscyplinie nauki w
K Wo1 odniesieni}l (.10‘ wlasnego projek‘fu badayvf:zc?gp oraz PSU W P8S WG
- tendencje jej rozwoju w sposob umozliwiajacy - -
tworcze i nowatorskie ich rozwinigcie oraz
weryfikacje w ramach podjetego projektu
badawczego
na poziomie zaawansowanym najnowsze trendy w
metodologii badan w zakresie swojej dyscypliny w
stopniu pozwalajacym na profesjonalne
K_W02 pos%,ugiwa’n@ si¢ narzqq;igmi badawczymi oraz PSU_ W P8S_ WG
dobdr wiasciwych teorii 1 ich zastosowanie oraz
ewentualng rewizj¢ istniejacych paradygmatow w
ramach danej dyscypliny w szczegdlnosci w
odniesieniu do wlasnego projektu badawczego
potencjat wlasnej perspektywy badawczej i
mozliwosci powigzania swojego projektu
badawczego z gtéwnymi trendami naukowymi oraz
metodologicznymi w ramach wtasnej dyscypliny
K W03 naukowej oraz innych dyscyplin oraz podstawowe P8U W P8S WG
- zasady transferu wynikoéw dziatalnosci naukowej do - P8S_WK
sfery gospodarczej i spotecznej i know-how
zwigzanego z tymi wynikami, zarOwno poprzez
kanatly tradycyjne, jak tez zwigzane z nowymi
technologiami
zasady, mechanizmy oraz problemy z zakresu P8S_WG
K_Wo4 ochrony wlasnosci przemystowej, prawa autorskiego P8U_W P8S WK

! Opis zakladanych efektéw uczenia si¢ dla kierunku uwzglgdnia: wszystkie uniwersalne charakterystyki pierwszego stopnia okreslone w ustawie z
dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (ZSK) (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2153) wtasciwe dla danego poziomu Polskiej Ramy
Kwalifikacji; wszystkie charakterystyki drugiego stopnia (ogélne) okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14
listopada 2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia Polskiej Ramy Kwalifikacji typowych dla kwalifikacji uzyskiwanych w ramach szkolnictwa

wyzszego po uzyskaniu kwalifikacji na poziomie 4 — poziom 6-8 (cz. I);




I etyki naukowej warunkujace wprowadzanie w
obieg naukowy, spoteczny a takze do sfery
gospodarczej i komercyjnej wynikow badan
naukowych, zaréwno kanatami tradycyjnymi, jak i
zwigzanymi z nowymi technologiami rowniez w
trybie wolnego dostgpu

K_WO05

W zaawansowanym stopniu znaczenie nauki
(szczegoblnie w zakresie swojej dyscypliny) w
badaniu i zrozumieniu najistotniejszych,
fundamentalnych zjawisk, wyzwan 1 problemow
wspotczesnego $wiata i ich krytycznym
rozwigzywaniu

PSU W

P8S WK

UMIEJETNOSCI: ABSOLWENT POTRAFI

Kod
skladnika
opisu

Kod skladnik
opisu

K_Uo01

w poglebiony sposob identyfikowac i definiowac
skomplikowane i zaawansowane problemy badawcze
oraz dostrzega¢ zwigzane z nimi tezy, takze w
zakresie koncepcji interdyscyplinarnych,
umozliwiajacych innowacyjne rozwijanie wtasciwej
dla siebie dyscypliny nauki w zakresie prowadzonej
dzialalnosci naukowe;j

PSU_U

P8S_UW

K_U02

korzystajac z zaawansowanej wiedzy wyszukiwac,
dobiera¢ i tworczo rozwija¢ metody oraz narzedzia
badawcze stuzace oryginalnemu rozwigzaniu
ztozonych problemdéw w ramach prowadzonych
projektéw badawczych

PSU_U

P8S_UW

K_U03

rozpoznac i zdefiniowac¢ potrzeby srodowiska
spoteczno-gospodarczego oraz krytycznie oceni¢
znaczenie swoich badan dla zaspokojenia tych
potrzeb, a takze wykorzysta¢ swoich badan dla
rozwigzania konkretnych zagadnien sfery
pozanaukowej

PSU_U

P8S_UW

K_U04

dokonywac¢ na poziomie zaawansowanym krytycznej
analizy 1 oceny teorii badawczych 1 wynikow badan
naukowych lub, takze w zakresie dziatalnosci
eksperckiej, aktywnie uczestniczac zarbwno w
polskim, jak i migdzynarodowym dyskursie
naukowym

PSU_U

P8S_UW
P8S_UK

K_U05

zauwazac 1 definiowac problemy istotne dla zycia
naukowego 1 spolecznego, inicjujac debate ich
dotyczaca oraz aktywnie uczestniczy¢ w dyskursie
obecnym w przestrzeni publicznej

PSU_U

P8S_UK

K_U06

aktywnie popularyzowac i transferowac poprzez
rézne kanaty komunikacyjne wyniki dziatalnosci
naukowej, zauwazajac role tego procesu wobec
swobodnego dostepu w przestrzeni publicznej do
informacji o zréznicowanym poziomie
wiarygodno$ci

PSU_U

P8S_UK

K_U07

postugiwac si¢ jezykiem obcym nowozytnym na

PSU_U

P8S_UK
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poziomie co najmniej B2 Europejskiego Systemu
Opisu Ksztatcenia Jgzykowego w stopniu
umozliwiajacym uczestnictwo w mi¢dzynarodowym
zyciu zawodowym 1 naukowym

K_U08

kierujac si¢ glownymi tendencjami oraz wyzwaniami
rozwoju wybranej dyscypliny naukowej, planowac,
definiowac i realizowa¢ indywidualne cele 1
przedsigwziecia badawcze wiaczajac je w szersze,
zespolowe projekty o zasiggu krajowym i
mi¢dzynarodowym

PSU_U

P8S_UO
P8S_UU

K_U09

wykorzystujac zardwno klasyczne, jak i nowoczesne
metody oraz narzedzia zaplanowac zajecia i je
przeprowadzi¢, obok przekazania wiedzy inspirujac
osoby w nich uczestniczace do rozpoznania
wiasnych predyspozycji i umiejetnosci, a takze
definiowania indywidualnych celéw i projektow

PSU_U

P8S_UU

KOMPETENCJE SPOLECZNE: ABSOLWENT
JEST GOTOW DO

Kod
skladnika
opisu

Kod skladnik
opisu

K_KO1

krytycznej oceny prowadzonych badan naukowych
oraz miejsca wlasnych koncepcji badawczych w
dorobku wtasciwej dyscypliny naukowej

PSU_K

P8S_KK

K_KO02

uznania znaczenia i koniecznos$ci wykorzystania
dorobku nauki do rozstrzygania problemow
teoretycznych 1 praktycznych funkcjonujacych
zarowno w sferze naukowej jak i poza nig

PSU_K

P8S_KK
P8S_KO

K_KO03

wypetiania zobowigzan spotecznych badaczy i
tworcow, wyrastajacych ze swiadomosci istotnego
znaczenia humanistyki dla rozwoju zycia
naukowego, spotecznego i kulturalnego, w tym
wykorzystania swojej wiedzy i umiejetnosci dla
uaktywniania i rozwijania r6znorodnych form
aktywnosci publicznej, pobudzajacej przedsigbiorczy
sposOb myslenia 1 dziatania

PSU_K

P8S_KO

K_K04

myslenia i dziatania w sposob przedsigbiorczy w
zakresie samodzielnego planowania i okreslania
celow wraz ze sposobami ich realizowania w
odniesieniu do realizowanych zadan badawczych i
spotecznych

PSU_K

P8S_KO

K_KO5

Dostrzegania 1 doceniania odpowiedzialnosci
zwigzanej z przynalezno$cig do wspolnoty naukowej
1 koniecznoscig prowadzenia dziatalnosci naukowe;j 1
dyskursu naukowego w sposob niezalezny, zgodnie z
wyznaczonymi zasadami etycznymi, ze szczegolnym

uwzglednieniem niezaleznosci prowadzenia badan
naukowych

PSU_K

P8S_KR

K_KO06

Respektowania zasad publicznej wlasnosci wynikow
dzialalnos$ci naukowej, rzetelnos$ci naukowe;j 1
ochrony wtasnosci intelektualnej w podejmowanych
badaniach naukowych

PSU_K

P8S_KR




11.1. Matryca efektow uczenia sie dla programu ksztalcenia w Szkole Doktorskiej w AP

Szkola doktorska
Symbol Przedmioty
Seminariu | Wybrane Metodologia Prawo Finansowanie i Podstawy dydaktyki Etyka w Konwersatoria Warsztaty Jezyk obcy Technologie Praktyka
o ars‘;%'lec:znej autorskie komercjalizacj akademickiej badaniach specjalistyczne k?\*:&'g\‘fvaej?l' Nowozytny w informatyczne oraz zawodowa
nckie nauki a projektow naukowych obiegu rola baz danych w
badawczych naukowym realizacji
nowoczesnych badan
naukowych
Wiedza
K_Wo01 + +
K_W02 + + + +
K_WO3 + + + + +
K_Wo04 + + +
K_W05 + +
Umiejetnosci
K_U01 + +
K_U02 + + +
K_U03 + +
K_U04 + + +
K_U05 + + .
K_U06 + + + + + + +
K_U07 + + + +
K_U08 + + +
K_U09 + + + + +
Kompetencje spoleczne
K_KO01 + + +
K_K02 + +
K_KO03 + + + +
K_K04 + +
K_K05 +
K_KO06 + + +




I11. A. OPIS PROGRAMU KSZTALCENIA W SZKOLE DOKTORSKIEJ W AP

Zakres zajeé

Liczba godzin

Forma
zaliczen

I rok 11l rok 111 rok 1V rok ia Liczba
I sem. 11 sem. 11 sem. IV sem. V sem. Visem. | VIIsem. VIl godzin
sem.
A. Blok przedmiotéw obowigzkowyc
Seminarium doktoranckie 30 (S) 30 (S) 30 (S) 30 (S) 30 (S) 30 (S) 30 (S) 30 (S) zlo 240
Wybrane problemy wspotczesnej nauki 15(W) 15(W) 15 (W) 15 (W) 15 (W) 15 (W) E 90
*
Metodologia ** 30 (K) zlo 30
Prawo autorskie 15 (K) zlo 15
Finansowanie i komercjalizacja 15(K) zlo 15
projektéw badawczych
Podstawy dydaktyki akademickiej 15 (K) zlo 15
Etyka w badaniach naukowych 15 (K) zlo 15
Szkolenie BHP 4 (K) z/blo 4
Razem podstawowych 94 90 45 45 45 45 30 30 424
B. Blok przedmiotéw do wyboru
Konwersatoria specjalistyczne*** 15 (K) 15 (K) 15(K) 15 (K) zlo 60
Warsztaty komunikacji naukowej 30 (K) zlo 30
Technologie informatyczne oraz rola 15 CW) 15
baz danych w realizacji nowoczesnych
badan naukowych
Jezyk obcy (nowozytny) w obiegu 30 (K) 15 (K) zlo 45
naukowym (jezyk do wyboru)
Razem do wyboru 30 15 45 30 15 15 0 0 150
Razem wszystkich Razem Razem Razem Razem Razem Razem Razem Razem - 574
124 105 90 75 60 60 30 30
Praktyka zawodowa w formie 5(P) 5(P) 5(P) 5(P) zlo 20
uczestniczenia w prowadzeniu zaje¢ (I 1
II rok) badz uczestniczenia i
prowadzenia zaje¢ dydaktycznych (rok
i v)

Ocena $rodokresowa — przed rozpoczeciem 5 semestru

Zlozenie pracy i wszczecie postgpowania w sprawie nadania stopnia — do konca 8 semestru studidow
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*Doktoranci realizuja sze$¢ réznych zaje¢ w dwoch sekcjach (sekcja historia/literaturoznawstwo oraz sekcja nauki biologiczne/nauki o bezpieczenstwie)
**Doktoranci realizujg zajecia dotyczace metodologii wybranej dyscypliny
***doktoranci wybierajq zajecia zgodne z wlasnym projektem badawczym

Objasnienia do tabeli:

W — wyktad

K — konwersatorium

S —seminaria

CW — ¢wiczenia warsztatowe
P — praktyki

E - egzamin,

z/0 - zaliczenie z oceng
z/b/o-zaliczenie bez oceny
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I11. B. OPIS PROGRAMU KSZTALCENIA W SZKOLE DOKTORSKIEJ W AP W OKRESIE STANU ZAGROZENIA
EPIDEMICZNEGO LUB STANU EPIDEMII (z wykorzystaniem metod i technik ksztalcenia na odleglo$¢)

Zakres zajeé Liczba godzin Forma
I rok 11l rok 111 rok 1V rok ia Liczba
Isem. [ Ilsem. Misem. | IVsem. | Vsem. | Visem. | VIisem. | VIIIsem. godzin
A. Blok przedmiotéw obowigzkowych
t|z |t z |t |z t |z |t z |t |z t |z |t
Seminarium doktoranckie 2| 28 2 28 2 28 2 28 2 28 2 28 2 28 2 28 zlo 240
S| S S S S S S S S S S S S S S
Wybrane problemy wspotczesnej nauki * | 1 | 14 1 14 1 14 1 14 1 14 1 14 E 90
WW|[W[W|W|W|W|W|W|W]|W|[W
Metodologia ** 2 28 zlo 30
K K
Prawo autorskie 1| 14 zlo 15
K| K
Finansowanie i komercjalizacja 1 14 zlo 15
projektéw badawczych K K
Podstawy dydaktyki akademickiej 1| 14 zlo 15
K[ K
Etyka w badaniach naukowych 1| 14 zlo 15
K| K
Szkolenie BHP 4 z/blo 4
K
Razem podstawowych 94 90 45 45 45 45 30 30 424
B. Blok przedmiotéw do wyboru
t |z |t |z|t |z t |z |t z |t |z t |z |t |z
Konwersatoria specjalistyczne*** 1 14 |11 14 1 14 zlo 60
K K K K K K
Warsztaty komunikacji naukowej 2 28 zlo 30
K K
Technologie informatyczne oraz rola baz 1 14 15
danych w realizacji nowoczesnych badan Cc o
naukowych
Jezyk obcy (nowozytny) w obiegu 2128 |1 14 zlo 45
naukowym (jezyk do wyboru) K| K K K
Razem do wyboru 30 15 45 30 15 15 0 0 150
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Razem wszystkich Razem Razem Razem Razem Razem Razem Razem Razem - 574
124 105 90 75 60 60 30 30

Praktyka zawodowa w formie 5(P) 5 (P) 5 (P) 5(P) zlo 20
uczestniczenia w prowadzeniu zaje¢ (I1
II rok) badZ uczestniczenia i
prowadzenia zaje¢ dydaktycznych (rok
Hnitv)

Ocena $rodokresowa — przed rozpoczeciem 5 semestru

Z}ozenie pracy i wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia — do konca 8 semestru studiéw

*Doktoranci realizuja sze$¢ réznych zajeé w dwoch sekcjach (sekeja historia/literaturoznawstwo oraz sekcja nauki biologiczne/nauki o bezpieczenstwie)
**Doktoranci realizujg zajecia dotyczace metodologii wybranej dyscypliny
***doktoranci wybieraja zajecia zgodne z wlasnym projektem badawczym

Objasnienia do tabeli:
W — wyktad

K — konwersatorium
S — seminaria
CW — ¢wiczenia warsztatowe
P — praktyki
E - egzamin,

z/0 - zaliczenie z oceng
z/blo-zaliczenie bez oceny
t — tradycyjne zaj¢cia
z - zdalne zajecia
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I11.1. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Seminarium doktoranckie zZo e
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrly
S I -V

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaje¢ (nauczyciel) (student) ECTS
studia studia studia studia

stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne

konwersatorium

Razem 240 240 | | e

Metody dydaktyczne:
e wyktad konwersatoryjny
e klasyczna metoda problemowa - dyskusja na zadany temat
e prelekcja
e konsultacje
e analiza zrodet

Wymagania wstepne
Wiedza merytoryczna pozwalajgca na formulowanie i1 rozwigzywania probleméw badawczych w zakresie
podejmowanych badan, znajomos¢ elementéw warsztatu naukowego niezbednych przy konstrukeji pracy naukowej

Cele zajeé

-przygotowanie do samodzielnego rozwigzania problemow badawczych, z elementami analizy, oceny i ewentualnych
propozycji zmian oraz samodzielnego przygotowania rozprawy doktorskiej, a takze upowszechniania i popularyzacji
wynikow wiasnych badan naukowych

-przygotowanie doktoranta do zlozenia aplikacji o grant/stypendium naukowe

TreSci programowe

Uzaleznione sg od problematyki odzwierciedlajacej zainteresowania naukowo-badawcze doktorantow z uwzglednieniem
tematyki zwigzanej z kwestiami dotyczacymi warsztatu naukowego (m.in. identyfikacja i selekcja tematéw badawczych,
doskonalenie sztuki logicznego wywodu naukowego, wypracowanie umiejetnosci redagowania tekstu naukowego),

Efekty uczenia sie: Sposdéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

Wiedza

W_01 Zna i rozumie terminologi¢ fachowa z zakresu swojej A. Sposob zaliczenia

dyscypliny oraz zna $wiatowy dorobek naukowy i aktualny stan - semestralne zaliczenie z ocena

badan w zakresie wybranej problematyki;
W_02 zna i rozumie na poziomie zaawansowanym najnowsze trendy | B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
w metodologii badan w zakresie wybranej problematyki, ktore
umozliwiajg rewizj¢ dotychczasowych wynikéw badan w
szczegdlnosci w odniesieniu do wlasnego projektu badawczego; Elementy skladowe weryfikacji Efekty
W_03 zna i rozumie mozliwosci powigzania swojego projektu
badawczego z gtdéwnymi trendami naukowymi oraz
metodologicznymi.

UmiejetnoSci

Aktywnos¢ na zajeciach U 03
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U_01 potrafi identyfikowa¢ i definiowa¢ skomplikowane i
zaawansowane problemy badawcze i wykorzysta¢ wtasciwe dla
dziedziny nauki procedury badawcze oraz samodzielnie formutowaé
na ich podstawie krytyczne sady, takze w zakresie koncepcji
interdyscyplinarnych;

U_02 potrafi na podstawie zaawansowanej wiedzy wyszukiwacé,
dobierac i tworczo rozwija¢ metody oraz narzgdzia badawcze
stuzace oryginalnemu rozwiazaniu ztozonych probleméw w ramach
prowadzonych projektéw badawczych

U_03 potrafi przeprowadzi¢ poglebiong analiz¢ i oceng teorii
badawczych i wynikdéw badan naukowych, synteze idei i pogladow
takze w zakresie dziatalnosci eksperckiej, aktywnie uczestniczac
zardwno w polskim, jak i miedzynarodowym dyskursie naukowym
oraz dokona¢ doboru metod i narzgdzi badawczych, a takze
formulowa¢ samodzielne sady krytyczne;

U_04potrafi popularyzowa¢ réoznymi metodami komunikacyjnymi
wyniki dzialalno$ci naukowej, w swobodnym dostgpie do informacji
w przestrzeni publicznej;

U_05 potrafi samodzielnie opracowa¢ harmonogram prac nad
rozprawa doktorskg oraz zredagowaé tekst rozprawy doktorskiej po
przeprowadzeniu niezbednych badan;

U_06potrafi wykorzystujgc zaréwno klasyczne, jak i nowoczesne
metody w sposob ciagly doskonali¢ posiadang wiedze oraz
przekazywaé wiedzy inspirujac inne osoby w nich uczestniczace do
rozpoznania wlasnych umiejetnosci.

Kompetencje spoleczne

K_01 jest gotow do ciagltego uzupetniania wiedzy i krytycznej oceny
prowadzonych badan naukowych;

K_02 jest gotéw do kreowania postaw profesjonalnego,
odpowiedzialnego i etycznego stosunku do badan naukowych i ich
prezentacji.

Przygotowanie referatu lub w_01
prezentacji wW_02
uU_o4
U_06
K_08
Samodzielne referowanie wW_01,
wynikow badan W_02;
W_03
U 01
U_02
uU_o03
K_07
K_08
Konsultacje z promotorem U_05
K_08

Ocena semestralna i ostateczna jest Srednig
wazong, uwzgledniajacg wymienione w tabeli

elementy:
Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 20%
Przygotowanie referatu lub 25%
prezentacji
Samodzielne referowanie 55%

wynikow badan

Matryca efektow uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly

W 01 K_Wo1

W_02 K_Wo02

W_03 K_W03

U 01 K_U01

U 02 K_U02

U 03 K_U04

U 04 K_U06

U 05 K_U08

U _06 K_U09

K 01 K_K01

K_02 K_KO06

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:

Dobér literatury zalezy od zakresu tematycznego prac doktorskich

B. Literatura uzupelniajaca:

Apanowicz J., Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej: prace doktorskie, Warszawa 2005

Bielec J. i E., Podrecznik pisania prac albo technika pisania po polsku, Krakéw 2000.
Krajewski M., Vademecum autora i wydawcy prac naukowych, Warszawa 2001.
Apanowicz J., Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej: prace doktorskie, Warszawa2005.
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Gambarelli G., Lucki Z., Jak przygotowaé prace dyplomowq lub doktorskq: wybor tematu, pisanie, prezentowanie,
publikowanie, Krakéw 1998

Krajewski M., Vademecum autora i wydawcy prac naukowych, Warszawa 2001.

Kolman R., Zdobywanie wiedzy: poradnik podnoszenia kwalifikacji (magisteria, doktoraty, habilitacje) Bydgoszcz,
Gdansk 2004

Mendel T., Metodyka pisania prac doktorskich, Poznan 1996.

Oliwier P., Jak pisac prace uniwersyteckie, Krakow 1999

Miskiewicz B., Wprowadzenie do badan historycznych, Poznan 1993.

Obserwacja uczestniczqca w badaniach historycznych, pod red. B. Wagner, T. Wislicza, Zabrze 2008.
Pawlak M., J. Serczyk, Podstawy badarn historycznych, Bydgoszcz 1991.

Topolski J., Metodologia historii, Warszawa 1985.

Topolski J., Jak si¢ pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, Warszawa 1998.

Swiezawski A., Warsztat naukowy historyka, Czestochowa 2001.

Wstep do badan historycznych, pod red. M. Szczurowskiego, Torun 2000.

Handelsman M., Historyka, Warszawa 2005.

Pamietniki, dzienniki i relacje jako zréodta do badan historycznych (XVIII-XX w.), pod red. K. Karolczaka, Krakow 2011
Cieslarczyk M. (red.), Metody, techniki i narzedzia badawcze oraz elementy statystyki stosowane w pracach
magisterskich i doktorskich, AON, Warszawa 2006
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111.2.0pis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Wybrane problemy wspotczesnej nauki E )
Szkola Doktorska AP

zajecia do wyboru

zajecia obowiazkowe semestr/y
tak Zalezne od sekcji I-VI
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
¥ zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
Wyktad konwersatoryjny 15
Wyktad konwersatoryjny 15
Wyktad konwersatoryjny 15
Wyktad konwersatoryjny 15
Wyktad konwersatoryjny 15
Wyktad konwersatoryjny 15
Razem ° ] e
Metody dydaktyczne
wyktad problemowy,
wyktad informacyjny,
wyktad konwersatoryjny.

Wymagania wstepne
Pozadane: wiedza wyniesiona z zajec¢ przewidzianych programem studidw licencjackich i magisterskich

Cele zajeé

Celem zaj¢¢ z przedmiotu ,,Wybrane problemy wspotczesnej nauki” jest przyblizenie kluczowej problematyki z zakresu
wspolczesnej nauki a takze nowych teorii czy dylematow wspotczesnych cywilizacji dla dwoch sekeji szkoty doktorskiej:
-z zakresu historia/ literaturoznawstwo

-z zakresu: nauki biologiczne/ nauki o bezpieczenstwie

Tre$ci programowe:

Mozliwo$¢ realizacji tresci programowych w jezykach nowozytnych — cze$¢ wyktadow prowadzonych przez profesorow
wizytujacych.

I. Sekcja historia/literaturoznawstwo.

A) Propozycje grup zagadnien:

Historia historiografii-Gtowne nurty pisarstwa historycznego.

Wspotczesnosé i problemy badan nad literaturg.

Nauki wspomagajace historig.

Inne dyscypliny nauki a literaturoznawstwo.

Od klasycznego do wirtualnego archiwum.

Ewolucja koncepcji filozoficznych na przestrzeni dziejow.

II.Sekcja nauki biologiczne/nauki o bezpieczenstwie.: Czlowiek-srodowisko-spoteczenstwo.
B) Propozycja grup zagadnien:

Nauki spoteczne i nauki o bezpieczenstwie w systemie nauk

Wspolczesne teorie i koncepcje bezpieczenstwa

Bezpieczenstwo personalne i strukturalne — podmiotowa koncepcja badan bezpieczenstwa
Dziedziny bezpieczenstwa — przedmiotowo-dziedzinowa koncepcja badan bezpieczenstwa
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Paradygmaty w naukach spotecznych i naukach o bezpieczenstwie
Ogodlne problemy badawcze bezpieczenstwa.

Pozostale propozycje grup zagadnien beda skupiaty si¢ na cztowieku jako uczestniku srodowiska przyrodniczego,
motywowanego takze zyciem spotecznym, podlegajacym z kolei czynnikom bezpieczenstwa.

Efekty uczenia sig:

Wiedza:

W_01 - zna i rozumie najnowsze trendy w metodologii badan w
zakresie swojej dyscypliny, co daje mu mozliwos¢ postugiwania si¢
narze¢dziami badawczymi oraz dobor wlasciwych teorii a takze
rewizj¢ badan;

W_02 — zna i rozumie mozliwosci powigzania swojego projektu
badawczego z glownymi trendami naukowymi oraz
metodologicznymi kanatami tradycyjnymi i nowoczesnymi.
UmiejetnoSci:

U_01 — potrafi dokonywac¢ krytycznej analizy i oceny teorii
badawczych i wynikow badan naukowych, aktywnie uczestniczac
zard6wno w polskim, jak i migdzynarodowym dyskursie naukowym.
U_02 — potrafi samodzielnie proponowac rozwigzania konkretnych

aktywnie uczestniczy¢ w dyskursie obecnym w przestrzeni
publicznej.

U_03-potrafi postugiwac¢ si¢ jezykiem obcym nowozytnym na
poziomie co najmniej B2 Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia
Jezykowego w stopniu umozliwiajacym uczestnictwo w
miedzynarodowym zyciu zawodowym i naukowym

Kompetencje spoleczne:

K_01 — jest gotéw do krytycznej oceny prowadzonych badan
naukowych wobec istniejacych koncepcji badawczych w dorobku
wiasciwej dyscypliny naukowe;.

K_02 — jest gotow do wykorzystania dorobku nauki w rozstrzyganiu
problemow teoretycznych i praktycznych funkcjonujacych nie tylko
w sferze naukowej.

Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposob zaliczenia:
egzamin

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow:
Pisemny formularz egzaminu skonstruowany
jest w taki sposob, aby jednoczesnie
sprawdza¢ wszystkie efekty ksztatcenia.
Wyktad konwersatoryjny zaktada
konwersacj¢ prowadzacego z doktorantami
zatem dawalby mozliwos¢ weryfikacji
efektow U 011U _02

Egzamin:
Na Na Na Na
ocen¢2 ocen¢3 ocened oceneS
0-50% 51- 71— 90 -
70% 89% 100%

Ocena aktywnosci w czasie wyktadu
konwersatoryjnego stanowi 20 % oceny
koncowej z przedmiotu.

Matryca efektéw uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly

W 01 K_W02

W_02 K_W03

U 01 K_U04

U 02 K_U05

U_03 K_U07

K_01 K_KO1

K_02 K_K02

Whykaz literatury:

A. Literatura podstawowa:
dostosowana do szczegotowej tematyki zajec

B. Literatura uzupehiajaca:

Sekcja historia/literaturoznawstwo:
Ajdukiewicz K., Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa 2003.

Antoszewski A. Herbut R.: Systemy polityczne wspélczesnego Swiata, Gdansk 2001.

Arnold S., Geografia historyczna Polski, Warszawa 1951.

Atlas filozofii, red. P. Kunzmann, F.P. Burkard, F. Wiedmann, Warszawa 1999.
Auerbach E., Mimesis. Rzeczywistosé przedstawiona w literaturze Zachodu, Berno 1946.

Beyme v. K.: Wspélczesne teorie polityki, Warszawa 2005.
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Biernat C., Problemy archiwistyki wspétczesnej, \Warszawa 1977.

Bochenski J.M., Podrecznik mgdrosci tego swiata, Warszawa 1994.

Burzynska A., Anty-teoria literatury, Krakéw 2006.

Chronologia polska, red. B. Wiodarski, Warszawa 2007

Dworzaczek W., Genealogia, Warszawa 1959

Gadacz T., Historia filozofii XX wieku, Krakow 2009

Grabski A.F., Dzieje historiografii, Poznan 2003.

Greenblatt S., Poetyka kulturowa. Pisma wybrane, red. i wstep K. Kujawska-Courtney, Krakow 2006.
Gumowski M., Haisig M., Mikucki S.: Sfragistyka, Warszawa 1960

Haywood A.: Politologia, Warszawa 20009.

lggers G., Historiografia XX wieku. Przeglgd kierunkow badawczych, Warszawa 2010.

Ihnatowicz 1., Nauki pomocnicze historii XIX i XX wieku, Warszawa 1990 (lub inny rok wydania)
Jaspers K., Wprowadzenie do filozofii, Wroctaw 2000.

Kiersnowski R., Wstep do numizmatyki wiekéw srednich. Warszawa 1988.

Kotakowski L., O co pytajg nas wielcy filozofowie, t. 1-111 (wybrane rozdziaty), Krakéw 2008.
Kultura, tekst, ideologia. Dyskursy wspotczesnej amerykanistyki, red. A.Preis-Smith, Krakow 2004.
Kulturowa teoria literatury. Gtowne pojecia i problemy, red. M. P. Markowski, R. Nycz, Krakow 2006;
Labuda G., Rozwdj metod dziejopisarskich od starozytnosci do wspélczesnosci, Poznan 2003.

Maisel W. Archeologia prawna Polski, Warszawa 1982.

Maisel W., Archeologia prawna Europy. Warszawa 1989.

Maleczynski K., Bielinska M., Gasiorowski A., Dyplomatyka wiekow Srednich, Warszawa 1971

Marquard O., Rozstanie z filozofig pierwszych zasad, \Warszawa 1994,

Miskiewcz B., Wstep do badan historycznych, Poznan 1963.

Modrzejewski A.: Metodologiczne i filozoficzne podstawy politologii. Zarys wyktadu, Gdansk — Elblag 2011.
Muzeum sztuki. Antologia, wstep i red. M. Popezyk, Krakoéw 2005.

Plaszczewska O., Przestrzenie komparatystyki - italianizm, Krakow 2010.

Polski stownik archiwalny, pod red. W. Maciejewskiej, Warszawa 1974.

Pomian K., Przesztos¢ jako przedmiot wiedzy, Warszawa 2010

Potulski J.: Wspéiczesne problemy badawcze w politologii, Gdansk 2015.

Roboétka H., Ryszewski B., Tomczak A., Archiwistyka, W-wa 1989

Robdétka H., Wprowadzenie do archiwistyki, Torun 2003.

Schnidelbach H., Rozum i historia, Warszawa 2001.

Semkowicz W., Paleografia facinska. Krakow 2011

Serczyk J., 25 wiekow historii. Historycy i ich dzieta, Torun 1994.

Sirko M., Zarys historii kartografii, Lublin 1999

Stobiecki R., Historiografia PRL, Warszawa 2007.

Szymanski J., Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001 (lub inny rok wydania)

Swiatek A. (red.): Per aspera ad astra. T. 13: Nauki pomocnicze historii, historia sztuki, archiwistyka i historia prawa.
Krakoéw 2008, seria: Materiaty z XVI ogdlnopolskiego zjazdu historykow.

Tatarkiewicz Wt., Historia filozofii, t. I-111 (wybrane zagadnienia) , Warszawa 1999.

Teorie i metody w naukach politycznych, red. D. Marsh, G. Stoker, Krakow 2006

Teorie literatury XX wieku. Podrecznik, A. Burzynska, M.P. Markowski, Krakow 2006

Topolski J., Od Achillesa do Beatrice de Planissolles. Zarys historii historiografii, Warszawa 1998.
Topolski J., Metodologia historii, W-wa 1968 i inne

Toynbee A.J., Studium historii, Warszawa 2000.

Werner W., Kult poczgtkow. Historyczne zmagania z czasem, religia i genezq. Szkice z historii historiografii polskiej i
obcej, Poznan 2004.

Wojtkowiak Z., Nauki pomocnicze historii najnowszej — Zrodtoznawstwo: zrédta narracyjne. Cz. 1, Pamietnik, tekst
literacki. Poznan: 2001

Wprowadzenie do nauki o panstwie i polityce, red. B. Szmulik, M. Zmigrodzki, Lublin 2003

Wrzosek W., O mysleniu historycznym, Bydgoszcz 2009.

Wrzosek W., Historia — kultura- metafora. Powstanie nieklasycznej historiografii, Wroctaw 1995.

Sekcja nauki biologiczne/nauki o bezpieczenstwie:

Aleksandrowicz T. R., Swiat w sieci. Paristwa, spoleczeristwa, ludzie. W poszukiwaniu nowego paradygmatu
bezpieczenstwa narodowego, Warszawa 2014

Chojnowski L., Bezpieczenistwo. Zarys teorii, Stupsk 2015

Chojnowski L., Bezpieczenstwo narodowe. Studium teoretyczne, Shupsk 2016

Czaputowicz J., Bezpieczenstwo migedzynarodowe. Wspétczesne koncepcje, Warszawa 2012

Czuprynski A., Wisniewski B., ZbijnoJ. (red.), Bezpieczenstwo. Teoria — badania — praktyka, Warszawa 2015
Drabik K., Bezpieczenstwo personalne i strukturalne, Warszawa 2013

18




Gierszewski J,.Pieczywok A. Spofeczny wymiar bezpieczernstwa cztowieka, Warszawa 2019

Grochowski L., Letkiewicz A., Misiuk A., Nauka o bezpieczenstwie. Istota, przedmiot badan i kierunki rozwoju, t. |-,
WSP, Szczytno 2011

Hotyst B., Bezpieczenstwo. Ogolne problemy badawcze, Warszawa 2014

Jemioto T., Dawidczyk. A. Wprowadzenie do metodologii badan bezpieczenstwa, Warszawa 2008

Kitler W., Bezpieczenstwo narodowe RP. Podstawowe kategorie, uwarunkowania, system, \Warszawa 2011
Ko$mider T., Kitler W., (red.), Granice tozsamosci nauk o bezpieczenstwie Perspektywa materialna i formalna,
Warszawa 2017

Piwowarski J., Gierszewski J. (red.), W poszukiwaniu tozsamosci nauk o bezpieczenstwie Warszawa 2018
Urbanek A (red.), Wybrane problemy bezpieczenstwa. Dziedziny Bezpieczenstwa, Stupsk 2013

Urbanek A., Wspélczesny cziowiek w przestrzeni bezpieczenstwa. W poszukiwaniu teoretycznosci bezpieczernstwa
personalnego, Stupsk 2015

Wolanind., Zarys teorii bezpieczernistwa obywateli: ochrona ludnosci na czas pokoju, Warszawa 2006
Wroéblewski R., Wprowadzenie do nauk o bezpieczenstwie, Siedlce 2016
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111.3.a Opis zaje¢

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Metodologia: Metodologia historii i warsztat naukowy zo |-
historyka
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrfy
tak Zaleznie od dyscypliny I
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formv zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
yza)e studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
Konwersatorium 30 30
Razem 30 1

Metody dydaktyczne:
konwersatorium
klasyczna metoda problemowa - dyskusja na zadany temat. Analiza tekstow z dyskusja, prezentowanie problemoéw
na konkretnych przyktadach.
analiza zrodet, ¢wiczenia, praca z komputerem - biblioteki cyfrowe, inwentarze elektroniczne.
konsultacje

Wymagania wstepne
Znajomo$¢ warsztatu historyka

Cele zajeé

Celem przedmiotu jest:

- nabycie teoretycznej i praktycznej wiedzy niezbednej do przygotowania dysertacji doktorskiej;

- zapoznanie z wymogami stawianymi przez ustawodawce i ministerstwo doktorantowi i rozprawie oraz ze specyfika
poznania historycznego i problemami warsztatu badawczego historyka, z zasadami korzystania z archiwow, bibliotek i
muzedw; technikami i metodami pracy, ze zrédtami historycznymi i opracowaniami naukowymi;

- doskonalenie umiejgtnosci prawidtowego sporzadzania przypisow i bibliografii.

W trakcie zaje¢ polozony zostaje nacisk na umiejetno$é analizy i krytyki réznych typow zrodet historycznych oraz
budowania narracji historycznej.

Tre$ci programowe:

-Ideat badania historycznego — pozadane cechy, gtéwne problemy; Modele i strategie badan historycznych; Narracja
historyczna — cechy pozadane - dyskusja;

-Dwa modele poznania (obiektywistyczny i konstruktywistyczny); Szkota ,,Annales” — cechy, nowe spojrzenie na
badania historyczne; Mikrohistoria — podstawy teoretyczne; Mit w historiografii; Skok technologiczny i jego wptyw na
badanie historii.

-Wymogi stawiane przez ustawodawce i ministerstwo doktorantowi i rozprawie. Warunki wszczecia postgpowania w
sprawie nadania stopnia i przystapienia do obrony. Wybor i sformutowanie tematu. --Harmonogram prac doktoranta nad
rozprawa.

- Podstawy kwerendy: Katalogi bibliotek konwencjonalnych (i Karo). Biblioteki cyfrowe. Spisy prac doktorskich i
habilitacyjnych (uczelniane i OPI). Czasopisma elektroniczne. Bibliografie tradycyjne. Analiza bibliografii prac
opublikowanych. Inwentarze archiwalne, tradycyjne i elektroniczne. Informacja naukowa w AP.

- Wybor zakresu i rodzaju pracy. Istota nauki historycznej. Rodzaje historiografii.

- Pojecie zrodta historycznego. Krytyka zrodet.

- Rodzaje publikacji (monografia, artykut, redakcja zrodta, recenzja, relacja). Definicje i rozpoznawanie.

- Prawo autorskie, zagadnienie plagiatu, autoplagiatu. NFA i,,Forum Akademickie”.
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- Naukowa literatura historyczna i jej rola w badaniu dziejow.

- Przygotowanie najprostszych publikacji naukowych a recenzja, edycja tekstu zrédtowego.
- Narracja to nie rekonstrukcja wydarzen. Zrodta to nie zwierciadta. Poglady Jerzego Topolskiego.

- Obiektywizm badacza. Sktadniki narracji.

- Rola prasy, dziet sztuki, zabytkéw architektury, zrédet ikonograficznych jako zrédet historycznych.
- Warsztat: struktura tekstu historycznego. Narracja (zdania historyczne, generalizacje, prawa w narracji, oceny).

Definicje i zasadnicze reguty.
- Warsztat: przypisy. Ich cel, rodzaje i metody sporzadzania.

- Warsztat: bibliografia. Jak sporzadzi¢ bibliografig, rodzaje zapisd6w, sposoby poszukiwania wydawnictw, sposoby

archiwizowania informacji.
- Dobre obyczaje w nauce. Analiza regulacji PAN i MNiSW.
- Zrodta finansowania badan naukowych.

- Repetytorium - praktyczna weryfikacja wiedzy uzyskanej na zajeciach: prezentacja i ocena prac badawczych

przeprowadzonych przez doktorantéw

Efekty uczenia sig:

Wiedza

W_01 zna i rozumie na poziomie zaawansowanym rozne kierunki
badan historycznych, najnowsze trendy w metodologii badan oraz
zasady analizy i interpretacji zrodet historycznych w stopniu
profesjonalnym

W_02 zna i rozumie praktyczne zastosowania teorii i metodologii
wilasciwych dyscyplin naukowych w odniesieniu do badanych przez
siebie fundamentalnych zjawisk, epok i dylematéw wspotczesnej
cywilizacji

UmiejetnoSci

U_01 potrafi korzystajac z zaawansowanej wiedzy wyszukiwac,
dobierac i tworczo rozwija¢ metody oraz narzgdzia badawcze
shuzace oryginalnemu rozwigzaniu ztozonych probleméw w ramach
prowadzonych projektéw badawczych

U_02 potrafi rozpozna¢ potrzeby $rodowiska spoteczno-
gospodarczego w konteks$cie upowszechnienia i wykorzystania
wynikow prowadzonych przez siebie badan naukowych.

U_03 potrafi wprowadza¢ do obiegu naukowego wyniki swojej
pracy naukowej, popularyzowac i prezentowac je poprzez rozne
kanaty informacyjne

Kompetencje spoteczne

K_01 jest gotow do odpowiedzialnosci za obiektywny przekaz
wiedzy z zakresu historii, zarowno poprzez stowo mowione, jak i
pisane.

K_02 jest gotow respektowa¢ odmienne od whasnych teorie i
poglady w ramach badan naukowych i prowadzi¢ polemike¢ w sposob
etyczny i kulturalny

K_03 jest gotow do rozumienia autonomii dyskursu naukowego,
rozpoznawania jego réznych realizacji oraz niekonsekwencji,
nierzetelnosci i nieprecyzyjnego jezykowo ujecia badan naukowych

Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposob zaliczenia
Zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
- wykonanie pracy zaliczeniowej: zaliczenie testu

Okresdlenie realizacji efektow na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajeciach W_02
K_07

Przygotowanie referatu lub U 01
prezentacji U 02
U 03

K_02

K_03

Kolokwium wW_01
W_02

Obowigzuje semestralne zaliczenie z ocena.
Ocena semestralna i ostateczna jest srednia
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
w ponizszej tabeli

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 30%
Przygotowanie referatu lub 40%
prezentacji
Kolokwium 30%

Matryca efektow uczenia sie dla zaje¢
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Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia si¢ dla szkoly

wW_01 K_W02

W_02 K_W05

U 01 K_U02

U 02 K_U04

U 03 K_U06

K_ 01 K_Ko01

K_02 K_KO05

K 03 K K06

Wykaz literatury

A. Literatura podstawowa:
Apanowicz J., Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej: prace doktorskie, Warszawa2 005.

Braudel F., Historia i trwanie, Warszawa 1999;

Brzezinski 1., O pozytkach plyngcych z nauki metodologii, (W:) Swiat historii, pod red. W. Wrzoska, Poznan 1998;
Dominiczak H., Wstep do badan historycznych, Czgstochowa 1998.

Ihnatowicz I., Nauki pomocnicze historii X1X i XX wieku, Warszawa 1990.

Kafel M., Prasoznawstwo. Wstep do problematyki, Warszawa 1966.

Kaminski S., Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, Lublin 1992;

Karpinski J., Wprowadzenie do metodologii nauk spotecznych, Warszawa 2006;

Kolman R., Poradnik dla doktorantow i habilitantéw, Bydgoszcz 2000.

Krajewski M., Vademecum autora i wydawcy prac naukowych, Warszawa 2001.

Kula W., O co chodzi w historii, Warszawa 2008.

Kiirbis B., Cztery eseje o zrodioznawstwie, Poznan 2007.

Labuda G., O historykach. Kto jest kim w dziejopisarstwie polskim, Poznan 2010.

Mendel T., Metodyka pisania prac doktorskich, Poznan 1996.

Miskiewicz B., Praca doktorska na studiach historycznych, Poznan 2007.

Miskiewicz B., Wprowadzenie do badan historycznych, Poznan 1993.

Nowak S., Metodologia badan spotecznych, Warszawa 2007;

Pawlak M., J. Serczyk, Podstawy badarn historycznych, Bydgoszcz 1991.

Pawtowski T., Pojecia i metody wspolczesnej humanistyki, Wroctaw 1977;

Pomorski J., Historyk i metodologia, Lublin 1991;

Szczurowski M., Nowe nosniki wiedzy o przesztosci? Rzecz o komunikatorach internetowych i poczcie elektronicznej, w:
Media audiowizualne w warsztacie historyka, red. D. Stokarczyk, Poznan 2008, s. 53-88.

Szymanski J., Nauki pomocnicze historii, Warszawa 2001.

Swiezawski A., Warsztat naukowy historyka. Wstep do badar historycznych, Czgstochowa 1999.

Topolski J ., Jak sie pisze i rozumie historie, Poznan 2008 (takze - Topolski J., Metodologia historii, Warszawa 1984 lub
Topolski J., Wprowadzenie do historii, r6zne wydania).

Topolski J., Jak sie pisze i rozumie historie Tajemnice narracji historycznej, Poznan 2008;

Topolski J., Metodologia historii, Warszawa 1984 i nast. wyd.;

Topolski J., Od Achillesa do Beatrice de Planissolles. Zarys historii historiografii, Warszawa 1998.

Topolski J., Teoria wiedzy historycznej, Poznan 1983;

Topolski J., Wprowadzenie do historii, Poznan 2001;

Wrzosek W., Historia. Kultura. Metafora, Wroctaw 1995.

Zalewska A., Teoria zrodta archeologicznego i historycznego we wspotczesnej refleksji metodologicznej, Lublin 2005.

B. Literatura uzupelniajaca:

Biernat A., Ihnatowicz J., Vademecum do badan nad historig XI1X i XX wieku, Warszawa 2003.

Biernat C., Wieloaspektowy system informacyjny w archiwach, ,,Archeion” 1989, t. 86.

Bruebach N., Elektroniczny dostep do informacji archiwalnych: standardy opisu — korzysci i przyszte mozliwosci,
,ZArcheion” 2004, t. 107.

Czaplinski W., Pamigtnik jako Zrodto dla historyka nowozZytnego, ,,Pamietnikarstwo Polskie", 1972, nr 2, s. 3-7.

Dzielo literackie jako Zrédlo historyczne, prac. zbior, pod red. Z. Stefanowskiej i in., Warszawa 1978, s. 7-30/ 52-93/94-
113/ 261-281/ 327-343.

Eco U., O bibliotece, (r6zne wydania)

Glowinski M., Lektura dziela a wiedza historyczna, W: Dzieto literackie jako Zrédio historyczne, red. Z. Stefanowska, J.
Stawinski, Warszawa 1978, s. 94-113.

Ihnatowicz 1., Projekt instrukcji wydawniczej dla Zrédet historycznych XIX i poczqthku XX wieku, ,,Studia Zrédtoznawcze”
7(1962).

Kersten K., Relacje jako typ zrodia historycznego, W: Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich, t. 11,
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Warszawa 1968, s. 316-329.

Krochmal A., Polskie instytucje za granicq.: przewodnik po zbiorach archiwalnych, Warszawa 2004.

Krzywobtocka B., Prasa jako zZrédlo historyczne, w: Metody i techniki badawcze w prasoznawstwie, t. 111, pod red. M.
Kafla, Warszawa 1970, s. 60-80.

Lepszy K., Instrukcja wydawnicza dla zrodet historycznych od XVI w. do pol. XIX w., Warszawa 1953.
Mamczak-Gadkowska J., Fotografie i filmy w archiwach, w: Media audiowizualne w warsztacie historyka, red. D.
Stokarczyk, Poznan 2008, s. 89-106.

Moszczeniska W., Metodologii historii zarys krytyczny, Warszawa 1977

Ochryzko-Wtodarska C., Pomoce informacyjne w archiwach. Stan obecny i perspektywy na przysztosé, ,,Archeion” 1979,
t. 68.

Pamietniki, dzienniki i relacje jako Zrédla do badan historycznych (XVIII-XX w.), pod red. K. Karolczaka, Krakow 2011.
Poptawska W., Szymczyk G., Formy literackie jako elementy wiedzy historycznej, w: Werbalne i pozawerbalne srodki
wyrazu w zZrodle historycznym, Warszawa 1981, s. 79-90.

Radomski A., Literatura pigkna jako zrédio historyczne. Czy historiografia jest naukg?, w: ,,XVI Powszechny Zjazd
Historykow Polskich. Wroctaw 15-18 wrzesnia 1999 roku”, t. 3, cz. 1, Pamietniki, Torun 2002, s. 23-38.

Robétka H., Ryszewski B., Tomczak A., Archiwistyka, Warszawa 1977, 1989.

Robdétka H., Wprowadzenie do archiwistyki, Torun 2003.

Szeska K., Muzeum multimedialne — nowe sposoby narracji o przesztosci, w: Media audiowizualne w warsztacie
historyka, red. D. Stokarczyk, Poznan 2008, s. 259-273.

Topolski J., Problemy metodologiczne korzystania ze Zrodet literackich w badaniu historycznym, w: Dzielo literackie
Jjako zrodlo historyczne, red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Warszawa 1978, s. 7-30.

Wojtkowiak Z., O klasyfikacji i interpretacji pamietnikéw. Uwagi i propozycje, "Studia Zrodtoznaweze", t. XXV: 1980,
s. 163-176.
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111.3.b. Opis zajec

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Metodologia: Metodologia badan literackich zZo )
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrfy
tak Zaleznie od dyscypliny 1
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
Y zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 30 30
Razem 30 1

Metody dydaktyczne:
konwersatorium
klasyczna metoda problemowa - dyskusja na zadany temat. Analiza tekstow z dyskusja, prezentowanie problemow
na konkretnych przyktadach.
analiza zrodel, ¢wiczenia, praca z komputerem - biblioteki cyfrowe, inwentarze elektroniczne.
konsultacje

Wymagania wstepne
Podstawowe umiejetnosci warsztatowe

Cele zajeé

Celem przedmiotu jest nabycie teoretycznej i praktycznej wiedzy niezbednej do przygotowania dysertacji doktorskie;j.
Zapoznanie z wymogami stawianymi przez ustawodawce i ministerstwo doktorantowi i rozprawie; ze specyfika poznania
literaturoznawczego i problemami warsztatu badawczego literaturoznawcy; zasadami korzystania z archiwow, bibliotek;
technikami i metodami pracy, ze zrodtami historycznymi i opracowaniami naukowymi, doskonalenie umiejetnosci
prawidtowego sporzadzania przypisow i bibliografii. W trakcie zajec¢ potozony zostaje nacisk na umiejetnos¢ analizy i
krytyki roznych typow literatury pigknej i literatury naukowe;.

TreSci programowe

- Wymaogi stawiane przez ustawodawce i ministerstwo doktorantowi i rozprawie. Warunki wszczecia przewodu i
przystapienia do obrony.

- Wybor i sformutowanie tematu. Harmonogram prac doktoranta nad rozprawa.
- Klasyczne metody badan filologicznych

- Biografistyka i zycie literackie

- Badania nad poetyka

- Marksizm, realizm a synteza historycznoliteracka

- Dialog i semiotyka

- Badania intertekstualne

- Krytyka tematyczna

- Strukturalizm i poststrukturalizm

- Dekonstrukcja

- Feminizm

- Gender i queer

- Historyzm

- Teoria dyskursu

- Badania kulturowe
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- Postkolonializm

Efekty uczenia sie:

Wiedza

W_01 zna i rozumie ha poziomie zaawansowanym najnowsze trendy
w metodologii badan, roézne kierunki badan oraz zasady analizy i
interpretacji literatury w stopniu profesjonalnym

W_02 zna i rozumie praktyczne zastosowania teorii i metodologii
wlasciwych dyscyplin naukowych w odniesieniu do badanych przez
siebie fundamentalnych zjawisk, epok i dylematow wspotczesnej
cywilizacji

UmiejetnoSci

U_01 potrafi korzystajac z zaawansowanej wiedzy wyszukiwac,
dobierac i tworczo rozwija¢ metody oraz narzgdzia badawcze
shuzace oryginalnemu rozwigzaniu ztozonych probleméw w ramach
prowadzonych projektéw badawczych

U_02 potrafi rozpozna¢ potrzeby Srodowiska spoteczno-
gospodarczego w konteksécie upowszechnienia i wykorzystania
wynikow prowadzonych przez siebie badan naukowych.

U_03 potrafi wprowadza¢ do obiegu naukowego wyniki swojej
pracy naukowej, popularyzowaé i prezentowac je poprzez rozne
kanaty informacyjne

Kompetencje spoleczne

K_01 jest gotow do wzigcia odpowiedzialnosci za obiektywny
przekaz wiedzy z zakresu literaturoznawstwa, zar6wno poprzez
stowo moéwione, jak i pisane.

K_02 jest gotow respektowac odmienne od wiasnych teorie i
poglady w ramach badan naukowych i prowadzi¢ polemik¢ w sposob
etyczny i kulturalny

K 03 jest gotéw do rozumienia autonomii dyskursu naukowego,
rozpoznawania jego réznych realizacji oraz niekonsekwencji,
nierzetelno$ci i nieprecyzyjnego jezykowo ujecia badan naukowych

Sposdéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposob zaliczenia
Zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
- wykonanie pracy zaliczeniowej: zaliczenie testu
Okreslenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajeciach W_02
K_07

Przygotowanie referatu lub U 01
prezentacji U 02
U_03

K_02

K_03

Kolokwium W_01,
W_02;

Obowigzuje semestralne zaliczenie z ocena.
Ocena semestralna i ostateczna jest Srednia
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
w ponizszej tabeli

Okreslenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajgciach 30%
Przygotowanie referatu lub 40%
prezentacji
Kolokwium 30%

Matryca efektéw uczenia sie dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly

W_01 K_W02

W_02 K_W05

U 01 K_U02

U 02 K_U04

U_03 K_U06

K_01 K_KO01

K_02 K_KO05

K_03 K_KO06

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
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Abramowska J., Powtérzenia i wybory. Studia z tematologii i poetyki historycznej, Poznan 1995;
Apanowicz J., Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej: prace doktorskie, Warszawa2005.
Bachelard G., Wyobraznia poetycka, Warszawa 1975;
Bachtin M., Problemy literatury i estetyki, przet. W. Grajewski, Warszawa 1982;
Barthes R., Znak w wyobrazni, przet. J. Lalewicz. W: tegoz, Mit i znak, warszawa 1970;
Bator J., Feminizm, postmodernizm, psychoanaliza. Filozoficzne dylematy feministek ,,drugiej fali”, Gdansk 2000.
Borkowska G., Corki Miltona (o krytyce feministycznej ostatnich pietnastu lat). W: Po strukturalizmie. Wspolczesne
badania teoretycznoliterackie, Wroctaw 1992.
Burzynska A., Dekonstrukcja i interpretacja, Krakow 2001.
Burzynska A., Markowski M. P., Teorie literatury XX wieku. Podrecznik, Krakow 2006.
Butler J., Uwiktani w pfeé¢, Warszawa 2008.
Dekonstrukcja w badaniach literackich. Pod red. R. Nycza, Gdansk 2000.
Foucault M., Archeologia wiedzy, Warszawa 1977.
Janion M., Tradycje i perspektywy metodologiczne badan genetycznych. W: Zjazd naukowy polonistow 1958, Wroctaw
1960;
Kolman R., Poradnik dla doktorantéw i habilitantéw, Bydgoszcz 2000.
Krajewski M., Vademecum autora i wydawcy prac naukowych, Warszawa 2001.
Kristeva J., Czarne storice. Depresja i melancholia, Krakow 2007.
Markiewicz H., Ideologia a dzieto literackie. W: teqoz, Przekroje i zblizenia dawne i nowe, Warszawa 1976;
Mendel T., Metodyka pisania prac doktorskich, Poznan 1996.
Miedzy pragmatyzmem a postmodernizmem. Wokol filozofii Richarda Rorty’ego, red. A. Szahaj, Torun 1995.
Nycz R., Intertekstualnosé i jej zakresy. Teksty, gatunki, swiaty. W: tegoz, Tekstowy swiat, Warszawa 1995;
Nycz R., Tekstowy swiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Krakow 2001.
Po strukturalizmie. Wspotczesne badania teoretycznoliterackie, red. R. Nycz, Wroctaw 1994.
Poulet G., Metamorfozy czasu. Szkice krytyczne, Warszawa 1977.
Stabryta S., Hellada i Roma. Recepcja antyku w literaturze polskiej w latach 1976-1990, Krakow 1996;
Vossler K., Spitzer L., Studia stylistyczne, red. M. R. Mayenowa i R. Handke, Warszawa 1972;
Zrozumie¢ pleé. Studia interdyscyplinarne I1, red. A. Kuczynska, E. K. Dzikowska, Wroctaw 2004.

B. Literatura uzupelniajaca:

Banasiak B., Filozofia ,, korica filozofii”. Dekonstrukcja Jacques’a Derridy, Warszawal995.

Barthes R., Przyjemnosé tekstu, Warszawa 1997.

Barthes R., Smierc autora. ,,Tekstu Drugie” 1999, nr 1-2.

Bhabha H., Miejsca kultury, Krakéw 2010.

Bruebach N., Elektroniczny dostgp do informacji archiwalnych: standardy opisu — korzysci i przyszte mozliwosci,
,,Archeion” 2004.

Derrida J., Marginesy filozofii, Warszawa 2002.

Derrida J., O gramatologii, Warszawa 1999.

Durand G., Wyobraznia symboliczna, przet. C. Rowinski, Warszawa 1986

Drzielo literackie jako Zrédio historyczne, prac. zbior, pod red. Z. Stefanowskiej i in., Warszawa 1978, s. 7-30/ 52-93/94-
113/ 261-281/ 327-343.

Fanon F., Wyklety lud ziemi, Warszawa 1985.

Glowinski M., Lektura dzieta a wiedza historyczna, W: Dziefo literackie jako zZrédfo historyczne, red. Z. Stefanowska, J.
Stawinski, Warszawa 1978, s. 94-113.

Ingarden R., O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii literatury, przet. M. Turowicz,
Warszawa 1960;

Krzywobtocka B., Prasa jako Zrddio historyczne, w: Metody i techniki badawcze w prasoznawstwie, t. 111, pod red. M.
Kafla, Warszawa 1970, s. 60-80.

Lanson G., Metoda w historii literatury. W: Teoria badan literackich za granicg, red. H. Markiewicz, t. 1, cz. 2;

Lukacs G., Teoria powiesci, przet. J. Goslicki, Warszawa 1968;

Lotman J., O znaczeniach we wtérnych systemach modelujgcych, przet. J. Faryno. W: Studia z teorii literatury, t. 1, red.
M. Glowinski, H. Markiewicz, Wroctaw 1977,

Man P. de, Ideologia estetyczna, Gdansk 2000.

Man, P. de Alegorie czytania. Jezyk figuralny u Rousseau, Nietzschego, Rilkego i Prousta, Krakow 2004.

Markowski M. P., Efekt inskrypcji. Jacques Derrida i literatura, Bydgoszcz 1997.

Pfister M., Koncepcje intertekstualnosci, przet. M. Lukasiewicz, ,,Pamietnik Literacki” 1991, z. 4;

Poptawska W., Szymczyk G., Formy literackie jako elementy wiedzy historycznej, w: Werbalne i pozawerbalne srodki
wyrazu w zrodle historycznym, Warszawa 1981, s. 79-90.
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Rorty R., Obiektywnosé, relatywizm i prawda. Pisma filozoficzne, t. |, Warszawa 1999,

Said E., Orientalizm, Warszawa 1991.

Starnawski J., Warsztat bibliograficzny historyka literatury, Warszawa 1971 i wyd. nast.;

Steiner G., Po wiezy Babel. Problemy jezyka i przektadu, Krakéw 2000.

Thompson E., Trubadurzy imperium. Literatura rosyjska i postkolonializm, Krakow 2000.

Topolski J., Problemy metodologiczne korzystania ze Zrédet literackich w badaniu historycznym, w: Dziefo literackie
Jjako zrodio historyczne, red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Warszawa 1978, s. 7-30.

White H., Poetyka pisarstwa historycznego, Krakow 2000.
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I11.3.c. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Metodologia: Metodologia badan bezpieczenstwa I e
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrly
& S I

Prowadzacy zajecia:

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zajeé (nauczyciel) (student) ECTS
studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 30
Ogodlna charakterystyka 2
procesu badan naukowych
Wtasciwosci badan naukowych 2
bezpieczenstwa.
Paradygmaty, koncepcje i 2
uwarunkowania badania
bezpieczenstwa.
Problemy budowy teorii i 2
rozwoju wiedzy 0
bezpieczenstwie
Szczegotowe zalozenia badan 2
nad bezpieczenstwem
Podstawy metodologiczne 2
badan naukowych
bezpieczenstwa
Metody teoretyczne badan w 4
nauce o bezpieczenstwie.
Metody i techniki empiryczne i 4
formalne stosowane w badaniu
bezpieczenstwa
Narzegdzia badawcze 6
wykorzystywane w procesie
badan bezpieczenstwa
Przebieg procesu badan 4
bezpieczenstwa.
Razem 30
Metody dydaktyczne:

wyktad konwersatoryjny

klasyczna metoda problemowa - dyskusja na zadany temat
prelekcja

konsultacje

analiza zrodet

Wymagania wstepne
Wiedza merytoryczna pozwalajagca na formulowanie i rozwigzywania probleméw badawczych w  zakresie
podejmowanych badan, znajomos$¢ elementow warsztatu naukowego niezbednych przy konstrukcji pracy naukowej
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Cele zajeé

— zapoznanie z charakterystyka 1 wtasciwosciami badan naukowych bezpieczenstwa, ich podstawami i
metodologicznymi uwarunkowaniami;

— zaprezentowanie wybranych obszaréw badania bezpieczenstwa;

— dokonanie klasyfikacji oraz charakterystyki metod i technik stosowanych w badaniu bezpieczenstwa;

— przedstawienie modelu procesu badawczego oraz czynno$ci realizowanych w poszczegolnych etapach;

— ksztaltowanie i rozwijanie wlasnego warsztatu badawczego studentdw, w tym: umiej¢tnoéci samodzielnego
formutowania probleméw badawczych, ich rozwigzywania przy wykorzystaniu modeli i metod badan nad
bezpieczenstwem oraz pisemnego prezentowania wynikow badan.

TreSci programowe

Uzaleznione sg od problematyki odzwierciedlajacej zainteresowania naukowo-badawcze doktorantow z uwzglednieniem
tematyki zwigzanej z kwestiami dotyczacymi warsztatu naukowego (m.in. identyfikacja i selekcja tematéw badawczych,
doskonalenie sztuki logicznego wywodu naukowego, wypracowanie umiejetnosci redagowania tekstu naukowego),

Efekty uczenia sig: Sposoéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne
Wiedza
A. Sposob zaliczenia

W_01 zna i rozumie na poziomie zaawansowanym terminologi¢ | - semestralne zaliczenie z ocena
fachowa z zakresu nauk spotecznych oraz najnowsze trendy w
metodologii badan w zakresie wybranej problematyki, ktore| B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
umozliwiaja rewizje dotychczasowych wynikow badan w | Okreslenie realizacji efektow na podstawie:

szczegblnosci w odniesieniu do wlasnego projektu badawczego; Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
W_02 zna i rozumie mozliwosci powigzania swojego projektu
badawczego z  glownymi  trendami  naukowymi  oraz Aktywnos¢ na zajeciach W 02
metodologicznymi. K 07
.. L. Przygotowanie referatu lub U 01
Umiejetnosci . . . || prezentacji U 02
U 01 potrafi identyfikowa¢ 1 definiowaé¢ skomplikowane i U 03
zaawansowane problemy badawcze w ramach swojej problematyki K 02
badawczej pracujac nad rozprawa doktorska oraz wykorzystac K 03
wlasciwe dla dziedziny nauki procedury badawcze a takze Samodzielne referowanie W 0L
samodzielnie formutowaé na ich podstawie krytyczne sady, m.in w K - badaf W 02
. : i oncepcji badan. _
zakresie koncepcji interdyscyplinarnych; Konsultacje

U_02 potrafi przeprowadzi¢ poglgbiong analize¢ i oceng teorii
badawczych i wynikéw badan naukowych, synteze idei i pogladow
takze w zakresie dziatalno$ci eksperckiej, a takze rozpoznaé
potrzeby Srodowiska spoleczno-gospodarczego w kontekscie

Ocena semestralna i ostateczna jest §rednia
wazong, uwzgledniajaca wymienione w tabeli

upowszechnienia i wykorzystania wynikoéw prowadzonych przez elementy:
iebi h nauk h.
siebie badaft naukowye Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
. . . . . . koncowa

U_03 potrafi popularyzowa¢ réoznymi metodami komunikacyjnymi — — 5
wyniki dziaalnogci naukowej, w swobodnym dostepie do informacji || AKtywnos¢ na zajeciach 20%
W przestrzeni publicznej; Przygotowanie koncepcji badan 25%
Komp_etencje,sPOIec?“e o ) ] Samodzielne referowanie 55%
K_01 jest gotow do ciaglego uzupetniania wiedzy i krytycznej oceny koncepcji badan

prowadzonych badan naukowych;

K 02 jest gotow do kreowania postaw profesjonalnego,
odpowiedzialnego i etycznego stosunku do badan naukowych i ich
prezentacji.

K_03 jest gotow do rozumienia autonomii dyskursu naukowego,
rozpoznawania jego roznych realizacji oraz niekonsekwencji,
nierzetelnosci i nieprecyzyjnego jezykowo ujgcia badan naukowych

Matryca efektéw uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol) \ Odniesienie do efektow uczenia sie
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efektu uczenia sie dla szkotly
wW_01 K_W02
W_02 K_W05
U 01 K_U02
U 02 K_U04
U 03 K_U06
K 01 K_Ko01
K 02 K_KO05
K_03 K_KO06

Wykaz literatury
B. Literatura podstawowa:

Dobor literatury zalezy od zakresu tematycznego i terytorialnego prac doktorskich

B. Literatura uzupelniajaca:

Apanowicz J., Metodologiczne uwarunkowania pracy naukowej, Difin, Warszawa 2005.

Babbie E., Podstawy badan spotecznych, Warszawa 2013

Cieslarczyk M. (red.), Metody, techniki i narzedzia badawcze oraz elementy statystyki stosowane w pracach
magisterskich i doktorskich, AON, Warszawa 2006.

Cieslarczyk M. (red.), Teoretyczne i metodologiczne podstawy badania problemow bezpieczenstwa i obronnosci panstwa,
Wydawnictwo Akademii Podlaskiej, Siedlce 2009.

Hotyst B., Bezpieczenstwo. Ogolne problemy badawcze, Warszawa 2014

Jemioto T., Dawidczyk A., Wprowadzenie do metodologii badan bezpieczenstwa, AON, Warszawa 2008.

Karpinski J., Wprowadzenie do metodologii badan spotecznych, Warszawa 2006

Interdyscyplinarnosé nauk o bezpieczenstwie. Paradygmat, wiedza, demarkacja, pod red. K. Raczkowski, K. Zukrowska,
M. Zuber, Warszawa 2013;

Lobocki M., Metody i techniki badan pedagogicznych, Oficyna Wydawnicza , Impuls”, Krakdéw 2006.

Wisniewski B. (red.), Bezpieczeristwo w teorii i badaniach naukowych, WSO Pol, Szczytno 2011.

Sienkiewicz P. (red.), Metody badan nad bezpieczernstwem i obronnoscig, Warszawa 2010

Stach W., Metodologia badar bezpieczenstwa, "Safe and Security” 2012, nr 6;

Wroéblewski R., Wprowadzenie do nauk o bezpieczenstwie, Siedlce 2016.
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111.3.d. Opis zajec

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Metodologia: Metodologia badan biologicznych zZo e
Szkola Doktorska AP
zajecia obowigzkowe dla kierunku zajecia do wyboru semestrfy
tak Zaleznie od dyscypliny 1

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaie¢ (nauczyciel) (student) ECTS
Y Zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 30
Razem 1
Metody dydaktyczne:

Wyktad z prezentacja multimedialng, wyktad konwersatoryjny.
Analiza zrddel, praca z komputerem

Wymagania wstepne
Podstawowa wiedza w zakresie biologii, chemii, matematyki

Cele zajeé

Celem ksztalcenia w zakresie metodologii badan biologicznych jest wprowadzenie studenta w aspekty nauki tj. poznanie
historii badan naukowych, poznanie etapéw procesu badawczego, metod i narzgdzi badawczych w naukach
biologicznych, rozumienie kierunkow badan biologicznych. Analiza metody weryfikacji i falsyfikacji hipotez
badawczych. Istotnym zagadnieniem jest zaznajomienie studenta z metodami i procedurami przygotowania pracy
badawczej.

Tre$ci programowe

Geneza i dzieje pojmowania nauki. Teoria rozumowan — natura i podziat. Istota metodologii badah naukowych oraz
podstawowe pojecia. Przedmiot i funkcje metodologii badan naukowych. Metodologia naukowa ogdlna i metodologia
nauk szczegotowych. Roznice migdzy naukami humanistycznymi a przyrodniczymi. Podziat i typologia badan
naukowych. Nauki dedukcyjne, nomotetyczne, idiograficzne. Etapy badania naukowego. Tworzenie i wybor problemow
badawczych. Etapy i modele pracy naukowej. Randomizacja i zaslepienie proby oraz losowy dobor do badan w biologii.
Metody badan naukowych. Obiekt i przedmiot badan naukowych. Zwigzek miedzy metodologia a celami nauki.
Metodologia badan in vivo i in vitro. Struktura pracy naukowe;j. Etapy pisania pracy naukowej. Rodzaje publikacji badan
naukowych. Przygotowanie artykutu naukowego. Zasady etyki i kryteria autorstwa. Formy prezentacji wynikéw badan
naukowych. Podstawy statystyki biologicznej. Metody oceny aktywnosci naukowe;j. Kryteria oceny rzetelnosci
naukowej. Etyka w dziatalno$ci naukowej. Wymagania ministerialne stawiane pracom doktorskim.

Efekty uczenia sie: Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

Wiedza
A. Sposob zaliczenia

W_01 zna i rozumie sposoby pojmowania nauki oraz posiada wiedzg | Zaliczenie z oceng

na temat metod i procedur badawczych wykorzystywanych w
naukach biologicznych B. Sposoby weryfikacji i oceny efektéw

- wykonanie pracy zaliczeniowej: zaliczenie testu
Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

W_02 zna i rozumie praktyczne zastosowania teorii i metodologii
wlasciwych dyscyplin naukowych w odniesieniu do badanych przez
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siebie fundamentalnych zjawisk, epok i dylematéw wspotczesnej Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
cywilizacji

Aktywno$¢ na zajgciach w_01
Umiejetnosci U _02

Przygotowanie referatu lub U o1l
U_01 stosuje podstawowe typy rozumowan stosowanych w naukach || prezentacji U 03
przyrodniczych U 04

Kolokwium W _01,
U_02 potrafi wyjasni¢ réznice miedzy indukcja, dedukeja i W_02;
falsyfikowaniem U 02

Obowigzuje semestralne zaliczenie z ocena.
Ocena semestralna i ostateczna jest srednia
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
w ponizszej tabeli

U_03 potrafi wyszukiwac i analizowa¢ informacj¢ z wykorzystaniem
réznych zrodet (w tym zrodet elektronicznych) oraz rozumie czytany

tekst zrédlowy ‘ . . . .
Okreslenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

U_04 stosuje sktadniki szeroko pojetej metody naukowej w celu Skala ocen dla cwiczen ko,cena

. - L g \ oncowa

uzyskania umiejgtnosci praktycznych i nawykow do pracy

badawczej i pisarskiej. Aktywno$¢ na zajgciach 30%

U_05 potrafi popularyzowaé wyniki swoich badan E::Zgr?tt;(;\/ianle referatu lub 40%

Kolokwium 30%

Kompetencje spoteczne

K_01 jest gotow do wzigcia odpowiedzialnosci za obiektywny

przekaz wiedzy, zarowno poprzez stowo mowione, jak i pisane

K_02 jest gotow respektowac odmienne od wlasnych teorie i

poglady w ramach badan naukowych i prowadzi¢ polemike

K 03 jest gotow do przestrzegania zasady etyki w dziatalno$ci

naukowej

Matryca efektéw uczenia sie dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly

W_01 K_W02

W_02 K_W05

U 01 K_U02

uU_02 K_U04

uU_03 K_U06

K_01 K_K01

K_02 K_KO05

K_03 K_KO06

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
Grobler A. 2006. Metodologia nauk. Wydawnictwo Znak, Krakow
Hajduk Z. 2012. Ogélna metodologia nauk. Wydawnictwo KUL, Lublin.
Kaminski S. 1992. Nauka i metoda. Pojecie nauki i klasyfikacja nauk. Wydanie 1V poprawione. Lublin: KUL.
Krajewski W. 1998. Prawa nauki. Wydawnictwo Ksigzka i Wiedza, Warszawa
Popper K. 2016. Logika odkrycia naukowego. PWN, Warszawa
Zielinski J. 2012. Metodologia pracy naukowej. Wydawnictwo ASPRA-JR, Warszawa

B. Literatura uzupehiajaca:

Hajduk Z. 2004. Filozofia przyrody — filozofia przyrodoznawstwa. Metakosmologia. Wydawnictwo KUL, Lublin.
Hajduk Z. 2011. Nauka a wartosci. Aksjologia nauki — aksjologia epistemiczna. Wydawnictwo KUL, Lublin
Wréblewski A.K (red.). 2016. Nauki Sciste i przyrodnicze na Uniwersytecie Warszawskim. Monumenta Universitatis
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Varsoviensis. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

Szaniawski K. 1994. Metoda i tworczos¢ w nauce. W: Tenze, O nauce, rozumowaniu i wartosciach. \Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa

Creswell J. 2013. Projektowanie badari naukowych. Metody jakosciowe, iloSciowe i mieszane. \Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow.

Radomski D., Grzanka A. 2011. Metodologia badarn naukowych w medycynie. Wydawnictwo UM, Poznan.
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111.4. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Prawo autorskie Zlo |
Szkola Doktorska AP

zajecia do wyboru

zajecia obowiazkowe semestr/y
wk e |
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktéw
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
Y za)¢ studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 15
Razem 15

Metody dydaktyczne
Konwersatorium, omawianie konkretnych przypadkow

Wymagania wstepne
Podstawowa wiedza z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych

Cele zajeé
Celem zajec jest poznanie specyfiki ochrony praw autorskich

Tre$ci programowe
Zalozeniem zajeC jest zapoznanie z problematyka ochrony wtasnosci intelektualnej poprzez omowienie wybranych
praktycznych zagadnien z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych.

Celem zaj¢c jest osiggnigcie efektow w postaci rozumienia i postugiwania si¢ przez studentdéw podstawowymi pojgciami
z zakresu prawa autorskiego i praw pokrewnych, a takze zastosowania przepisow prawnych w praktyce.

Glowne tresci:
1.Normy migdzynarodowe w zakresie prawa autorskiego

2. Prawo autorskie w Polsce

1) Utwor jako przedmiot prawa autorskiego, wytgczenia ustawowe.
2) Utwory wspotautorskie, inspirowane, zalezne, zbiorowe, pracownicze.
3) Tworca jako podmiot ochrony praw autorskich.
4) Autorskie prawa osobiste i majagtkowe oraz ich ochrona cywilno i karnoprawna.
a) autorskie prawa osobiste okre$lajace wzajemne relacje pomigdzy tworcg a autorem
b) majatkowe prawa autorskie
5) Wygas$niecie praw autorskich (zasada 70 lat oraz wyjatki przewidziane w ustawie).
6) Zawodowa odsprzedaz utwordw plastycznych, fotograficznych oraz rekopisow literackich i muzycznych.
7) Korzystanie z utworéw na wilasny uzytek oraz w zwigzku z potrzebami publicznymi. Licencja biblioteczna.
8) Plagiat jako naruszenie dobr osobistych.
9) Ochrona wizerunku cztowieka.
10) Kary cywilne i karne za naruszenie praw autorskich.
11) Organizacje zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi.

3.Prawo autorskie w innych panstwach europejskich.
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Efekty uczenia sie:

Wiedza

W_01 - zna i rozumie zasady i problemy z zakresu ochrony
wiasnos$ci przemystowej i prawa autorskiego warunkujace
wprowadzanie r6znymi metodami w obieg naukowy i pozanaukowy
wynikow badan naukowych

UmiejetnoSci

U_01 — potrafi transferowa¢ poprzez r6zne kanaty komunikacyjne
wyniki dziatalnosci naukowej, dostrzegajac kwestie¢ swobodnego
dostepu w przestrzeni publicznej do informacji o zréznicowanym
poziomie wiarygodnos$ci

Kompetencje spoleczne

K_01 — jest gotow do ostrzegania i doceniania koniecznosci
prowadzenia dziatalno$ci naukowej i dyskursu naukowego w sposob
niezalezny, zgodnie z wyznaczonymi zasadami etycznymi, ze
szczegolnym uwzglednieniem niezalezno$ci prowadzenia badan
naukowych

Sposdéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposob zaliczenia
Zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
Okreslenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajeciach W_01
K 01

Przygotowanie wystapienia lub U 01
prezentacji K_01
Kolokwium W 01

Okres$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 20%
Przygotowanie referatu lub 40%
prezentacji
Kolokwium 40%

Matryca efektéw uczenia sie dla zajeé

Numer (symbol)

Odniesienie do efektow uczenia si¢

efektu uczenia sie dla szkoly
W_01 K_W04
U 01 K_U06
K 01 K_KO05

Whykaz literatury
A. Literatura podstawowa:

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych

Golat R., Prawa autorskie i prawa pokrewne, Skrypty Becka, 2018.

B. Literatura uzupelniajaca:

Prawo wiasnosci intelektualnej, red M. Nowikowska, Z. Zawadzka, J. Sieficzyto-Chlabicz, M. Rutkowska-Sowa,

Wolters Kluwer 2018.

Barta J., Markiewicz R., Prawo autorskie i prawa pokrewne, Wolters Kluwer 2017.
Rozdziat o ochronie wiasnosci intelektualnej z ksiazki: Gniewek E. Podstawy prawa cywilnego, Studia Prawnicze, 2016.

Baron-Wiaterek M. Podstawy ochrony wlasnosci intelektualnej, Wydawnictwo Politechniki Slaskiej, 2013.
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111.5. Opis zajec:

Nazwa zajeé: Finansowanie i komercjalizacja projektow Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
badawczych 4 R —
Szkola Doktorska AP

zajecia do wyboru

zajecia obowigzkowe semestr/y
wk I
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
Y Zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 15
Razem 15

Metody dydaktyczne

Konwersatorium.

Klasyczna metoda problemowa - dyskusja na zadany temat.
Analiza aktow prawnych i rozporzadzen z dyskusja.
Prezentowanie probleméw na konkretnych przyktadach.
Praca z komputerem.

Konsultacje

Wymagania wstepne
brak

Cele zajeé

Celem przedmiotu jest nabycie teoretycznej i praktycznej wiedzy niezbednej do podjecia proby pozyskania przez
doktoranta $rodkoéw finansowych na realizacj¢ projektow badawczych i pdzniejsza komercjalizacje ich wynikoéw oraz
zapoznanie z typami zewngtrznych i uczelnianych zrodet finansowania badan oraz rodzajami mozliwych $ciezek
transferu wiedzy do gospodarki.

TreSci programowe

- Omoéwienie zasad finansowania uczelni publicznych w oparciu o subwencje z budzetu panstwa ze szczegdlnym
uwzglednieniem sktadowej wynikajacej z iloSci pozyskiwanych projektéw naukowych finansowanych w trybie
konkursowym przez instytutu je zagraniczne lub organizacje miedzynarodowe, przez NCN (Narodowe Centrum Nauki),
NCBIiR (Narodowe Centrum Badan i Rozwoju) oraz NPRH (Narodowy Program Rozwoju Humanistyki) oraz z udziatem
srodkow z budzetu Unii Europejskiej lub od panstw cztonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu.

- Omowienie struktury portalu Zintegrowanego Systemu Ustug dla Nauki — Obstuga Strumieni Finansowych.

- Omowienie rodzajow projektow finansowanych przez NCN z analizg struktury wniosku projektowego (dane
wnioskodawcy, partnerzy, informacje ogolne, streszczenie, popularnonaukowe streszczenie projektu, uzasadnienie badan
podstawowych, dane do. Kierownika projektu, plan badan, kosztorys, o§wiadczenia, skrécony opis projektu,
szczegblowy opis projektu, zataczniki, redaktor i redaktor pomocniczy wniosku).

- Omowienie rodzajow projektow finansowych przez NCBiR i NPRH wraz z analizg struktury wnioskéw projektowych.
- Omoéwienie zasad wytaczania srodkéw finansowych na nauke przyznanych przez Ministra a ramach dedykowanych
programow i przedsiewzie¢ oraz w ramach podziatu srodkdéw budzetowych na nauke (wyodrebnianych z subwencji,
srodkdéw na utrzymanie Specjalnych Urzadzen badawczych (SPUB) oraz inwestycje).

- Omoéwienie aktualnych aktow prawnych naktadajacych obowiazek ponoszenie kosztow finansowych przez Uczelnie na
transfer wiedzy do gospodarki w zakresie B+R (badania i rozwoj).
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- Omowienie zasad komercjalizacji wiedzy i prac naukowych na zasadach komercjalizacji bezposredniej (na podstawie
umow z partnerami z sektora spoteczno-gospodarczego) i posredniej (na podstawie dywidend ze spotek celowych
utworzonych w celu komercjalizacji posredniej wynikow badan naukowych lub prac rozwojowych, lub know-how

zwigzanego z tymi wynikami).

- Omowienie zasad realizacji grantow badawczych i badawczo rozwojowych w formie kierownik projektu, glowny

wykonawca, wykonawca oraz w ramach konsorcjum.

Efekty uczenia sie:

Wiedza

W_01 zna i rozumie mozliwoséci powigzania swojego projektu
badawczego z mozliwosciami upowszechnienia wynikow badan
poprzez pozyskiwanie finansowania badan w trybie konkursowym

UmiejetnoSci

U 01 potrafi rozpoznawac potrzeby srodowiska spoteczno-
gospodarczego oraz znalez¢ mozliwos¢ wykorzystania swoich badan
dla zaspokojenia tych potrzeb, a takze wykorzysta¢ swoje badania
dla rozwigzania konkretnych zagadnien sfery pozanaukowe;j

U_02 potrafi transferowa¢ wyniki swojej dziatalnosci naukowej do
przestrzeni publicznej

U 03 potrafi realizowa¢ indywidualne cele i przedsigwzigcia
badawcze wiaczajac je w szersze, zespolowe projekty o zasiggu
krajowym i migdzynarodowym

Kompetencje spoleczne

K_01 jest gotow do myslenia i dziatania w sposob przedsigbiorczy w
zakresie samodzielnego planowania sposobu realizacji projektéw
badawczych

Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposéb zaliczenia
Zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
- wykonanie pracy zaliczeniowej: zaliczenie testu

Efekty sktadowe weryfikacji a efekty ksztalcenia:
Elementy sktadowe Efekty
weryfikacji

Aktywnos¢ na zajeciach W_01
K_01

Przygotowanie przyktadowego w_01
wniosku U 01
uU_02

U_03

K_01

Obowigzuje semestralne zaliczenie z ocena.
Ocena semestralna i ostateczna jest srednia
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
w tabeli

Okreélenie oceny zaliczeniowe] na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 20%
Przygotowanie przyktadowego 80%
wniosku

Matryca efektow uczenia si¢ dla zaje¢

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly

W_01 K_W03

U 01 K_U03

U 02 K_U06

U 03 K_U08

K 01 K_KO04

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:

Tresci zawarte na portalu www.osf.opi.org.pl

B. Literatura uzupelniajaca:

Dz. U. 2018, poz. 1669, Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe - Prawo o szkolnictwie wyzszym

i nauce.
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I11. 6. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Podstawy dydaktyki akademickiej [
Szkola Doktorska AP
zajecia obowigzkowe dla kierunku zajecia do wyboru semestrfy
tak T !

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaje¢ (nauczyciel) (student) ECTS
studia studia studia studia

stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne

konwersatorium

Razem 15 T e N B

Metody dydaktyczne:
Analiza wybranych zagadnien, dyskusja.

Wymagania wstepne
Przygotowanie dydaktyczne wyniesione ze studiow I i I stopnia.

Cele zajeé
Zapoznanie doktorantow z tre§ciami programowymi i wypracowanie umiejetnosci dydaktycznych w odniesieniu do
nauczania w szkole wyzszej.

TreSci programowe

Program z zalozenia obejmuje pelny zakres tematyczny wspotczesnej dydaktyki ogodlnej wraz z niezbedna wiedza z
psychologii i socjologii bedaca podstawa do formowania metodyki pracy nauczyciela akademickiego. Punktem
odniesienia beda prawidtowosci uczenia si¢ dorostych w pierwszej fazie okresu ,,wczesnej dorostosci”. W programie
kursu omawiane sg zagadnienia dotyczace prawidlowosci i uwarunkowan przebiegu procesu nauczania-uczenia si¢.
Propozycje szczegdtowe:

1. Proces uczenia si¢ i proces nauczania. Proces ksztalcenia:

* Uwarunkowania i relacje miedzy oddziatywaniem zewnetrznym (nauczyciel), a wewnetrznym procesem uczenia si¢
(student)”

* Interakcje - komunikacyjne pojmowanie procesu ksztalcenia

* Prawidlowosci przebiegu procesu uczenia si¢ w §wietle dotychczasowych badan;

* Wymiary stylow uczenia si¢ i nauczania. Strategie poznawcze.

2. Projektowanie ksztalcenia. Zasady planowania zajeé dydaktycznych.

* Efekty ksztalcenia. Taksonomia i operacjonalizacja celow ksztalcenia wg domen: kognitywnej, psychomotorycznej i
afektywnej. Formulowanie celow dydaktycznych wg rodzajow uczenia sig.

* Procedura analizy zadania dydaktycznego wg kategorii wyniku uczenia si¢ (umiejetno$¢ intelektualna, strategia
poznawcza, informacja werbalna, umieje¢tno$¢ motoryczna, postawa).

* Zasady doboru materialu nauczania.

* Dzialania dydaktyczne. Struktura zadan dydaktycznych i wypelniajace je czynno$ci nauczyciela akademickiego.
Kierowanie procesem dydaktycznym.

* Typologia metod ksztatcenia wg kompetencji i umiejetnosci studenta:

a. metody wspierajgce zdobywanie i przetwarzania informacji

b. metody wspierajace relacje interpersonalne

¢. metody wspierajgce samoksztatcenie

d. metod nauczania. [pogadanka, dyskusja, wyklad, gry dydaktyczne (burza mézgoéw, metoda przypadkow, metoda
inscenizacji, metoda biograficzna), metody problemowe].

3. Pomiar dydaktyczny jako element systemowego planowania ksztalcenia ukierunkowanego na osiaganie celow
dydaktycznych:
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* dydaktyczne cele i funkcje pomiaru,

* konstruowanie narzedzi pomiaru i skali wynikéw;
* interpretacja wynikow w odniesieniu do efektow.
4. Komunikacja interpersonalna:

* Podstawy retoryki

* Nadawca komunikatu: perswazyjna rola autorytetu; uwarunkowania wiarygodnosci przekazu; praktyka kreowania

wizerunku; komunikacja werbalna i niewerbalna.
* Odbiorca komunikatu: perswazyjna rola emocji; analiza audytorium.

* Przekaz: perswazyjna rola wnioskowania; praktyczna ocena argumentu.

Efekty uczenia sie:

Wiedza

W_01-zna i rozumie mozliwos$ci wykorzystania w pracy naukowej
efektywnej komunikacji dla przekazywania wynikéw swoich badan
zardwno kanatami tradycyjnymi, jak i z wykorzystaniem
nowoczesnych technologii.

UmiejetnoSci

U_01-potrafi aktywnie popularyzowa¢ z wykorzystaniem
r6znorodnych metod i poprzez roézne kanaty komunikacyjne wyniki
dziatalnos$ci naukowej, zauwazajac znaczenie tego w konfrontacji ze
swobodnym dostepem w przestrzeni publicznej do informacji o
zréznicowanym poziomie wiarygodnos$ci

U_02-potrafi wykorzystujac klasyczne i nowoczesne metody oraz
narzgdzia zaplanowac zajecia przekazujac nie tylko wiedzg, ale i
inspirujac uczestnikow do rozpoznania wlasnych predyspozycji

Kompetencje spoteczne
K_01-jest gotow do wypetniania zobowigzan spotecznych, w tym

wykorzystania swojej wiedzy i umiej¢tnosci dla uaktywniania i
rozwijania réznorodnych form aktywnosci publiczne;.

Sposdéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposéb zaliczenia

zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektéw
Okresélenie realizacji efektow na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajeciach W_01
Przygotowanie referatu lub U 01
prezentacji U 02

K 01
Kolokwium W_01
uU_02

Cwiczenia: obowigzuje semestralne zaliczenie z
oceng. Ocena semestralna i ostateczna jest srednig
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
W ponizszej tabeli

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 20%
Przygotowanie referatu lub 45%
prezentacji
Kolokwium 35%

Matryca efektow uczenia si¢ dla zaje¢

Numer (symbol)

Odniesienie do efektow uczenia si¢

efektu uczenia sie dla szkoly
W_01 KW_03
uU_01 KU_06
uU_02 KU_09
K_01 KK_03

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:

Calhann J., Hopkins, Przyktady modeli uczenia sie i nauczania, WSIP,

Warszawa 1999.

Dylematy dydaktyki szkoly wyzszej w dialogu i perspektywie, red. A. Karpinska, W. Wroblewska, 2004.
Dylematy dydaktyki szkoly wyzszej. Wybrane problemy, red. U. Schrabe, Warszawa 2010.
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E. Gozlinska, Jak skonstruowaé gre dydaktyczng?, WSIP, Warszawa 2004.

Fenstermacher G., Soltis J., Style nauczania, WSIiP, Warszawa

Fisher R., Uczymy jak mysle¢, WSIP, Warszawa 1999.

Gagne R., Briggs L., Wager W., Zasady projektowania dydaktycznego, WSiP, Warszawa 1992
Hamer H., Rozwdj umiejetnosci spotecznych, VEDA, Warszawa 1999.

Kruszewski K. (red.), Sztuka nauczania, PWN, Warszawa 2005

Kwiecinski Z., Sliwerski B. (red.). Pedagogika. Podrecznik akademicki, PIWN, Warszawa 2003.
Okon W., Wprowadzenie do dydaktyki ogolnej, PWN, Warszawa

Phillips D. C., Podstawy wiedzy o nauczaniu, GWP, Gdansk 2003.

Sliwerski B., Mysle¢ jak pedagog, GWP, Sopot 2010.

Tokarz M., Argumentacja, perswazja, manipulacja. Wykiady z teorii komunikacji, Gdansk, GWP, 2010.

B. Literatura uzupelniajaca:

Arystoteles, Retoryka. Retoryka dla Aleksandra. Poetyka, PWN, 2008

Kwiatkowska H., Lewowicki T., Dylak S. (red.), Wspéiczesnosé¢ a ksztatcenie nauczycieli, Wyzsza Szkota Pedagogiczna
ZNP, Warszawa 2000.

Mieszalski S., Zwigzek uczenia si¢ z nauczaniem z perspektywy konstruktywizmu, ,,Ruch Pedagogiczny” 2000, nr 3-4.
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I111.7. Opis zajec

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Etyka w badaniach naukowych Zlo e
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrly
Tak !

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaie¢ (nauczyciel) (student) ECTS
Y Zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 15
Razem 15
Metody dydaktyczne:

konwersatorium

Wymagania wstepne
Znajomo$¢ podstawowych kategorii etycznych

Cele zajeé
Cele teoretyczne:
-zapoznanie studentow z filozoficznymi podstawami etyki zawodowej;
-ukazywanie swoisto$ci znaczacych zagadnien etycznych i moralnych, ich genezy, funkcji oraz wptywu na kodeksy
etyki szczegolnie w badaniach naukowych
-zapoznanie z wytycznymi dotyczacymi specyfiki etyki naukowca i pracy naukowe;.
Cel praktyczny stanowi ksztattowanie postawy dociekliwosci i refleksyjnos$ci, a takze wyrabianie umiej¢tnosci
wykorzystywania uzyskanej wiedzy do rozwigzywania konkretnych problemow.

Tre$ci programowe

1. Etyka a problem etyki zawodowej

2. Etyczna odpowiedzialno$ci pracownika naukowego

3. wizerunek spoteczny pracownika naukowego.

4. Granice moralnych kompromiséw w badaniach naukowych.
5. Powinno$¢ moralna uczonego a spoteczna sytuacja nauki.

6. Indywidualne sumienie i etos spoteczny uczonego.

7. Gloszenie ocen przez ludzi nauki.

8. Kodeks etyki w nauce.

Efekty uczenia sie: Sposob zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

Wiedza

W_01 zna i rozumie podstawowe zasady oceny pracy naukowej i A. Sposéb zaliczenia

projektow badawczych oraz zasady zwigzane z ochrong wlasnosci Zaliczenie z oceng

intelektualnej i praw autorskich

W_02 — zna i rozumie reguty nauki pozwalajace na kompleksowa B. Sposoby weryfikacji i oceny efektéw

analize procesow spotecznych i1 wyjasnianie zjawisk

UmiejetnoSci Okreslenie realizacji efektow na podstawie:

U_01 — potrafi rzetelnie prowadzi¢ badania i korzysta¢ z ich Elementy sktadowe Efekty

wynikow w oparciu o krytyczna analiz¢ skutecznosci i przydatnosci weryfikacji

stosowanej wiedzy , , , Udziat w zajeciach w_01

U_02—potrafi wykorzystywaé¢ wiedze etyczng w dziatalnosci

zwigzanej z pracg naukowa, rozumie prawo jednostki do
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samodzielnych ocen zgodnie z zasada pluralizmu wartosci
historycznych

Kompetencje spoleczne
K_01 — jest gotow do wykazywania rzetelnosci i bezstronnosci w
pracy tworczej, przewiduje dalekowzroczne skutki swojej

Praca pisemna

dziatalno$ci naukowej 1 zawodowej Skala ocen Kod Ocena koficowa
Praca Y4 30%
pisemna
Udziat w Z 70%
zaje¢ciach
Matryca efektéw uczenia si¢ dla zajeé
Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia sie dla szkoly
W_01 K_ W04
W_02 K_W05
U 01 K_U03
U_02 K_U09
K 01 K_KO05

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
Galewicz W., Spor o pozycje etyk zawodowych, Krakéw 2010

Galewicz W., Etyczne i prawne granice badan naukowych, Krakéw 2009

Nowak E., K. M. Cern, Ethos w zyciu publicznym, Warszawa 2008.

Probucka D., Etyka. Wybrane zagadnienia i kierunki, Czestochowa 2004.

Sowinski S., (red.), Etvka w zyciu publicznym, Warszawa 2012.

B. Literatura uzupelniajaca:

Komitet etyki w nauce PAN, Dobre obyczaje w nauce. Zbior zasad i wytycznych, Warszawa 1994

Komisja ds. etyki w nauce PAN, Kodeks etyki pracownika naukowego, Warszawa 2012

42




111.8. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Konwersatorium specjalistyczne I
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe Zajecia do wyboru semestrly
Do wyboru w zakresie specjalnosci 1-Vi

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zajeé ' (nauczyciel) _ _ (student) _ ECTS
studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne

Konwersatorium specjalistyczne 15
Konwersatorium specjalistyczne 15
Konwersatorium specjalistyczne 15
Konwersatorium specjalistyczne 15
Konwersatorium specjalistyczne 15
Razem 75
Metody dydaktyczne

Konwersatorium

dyskusja

Wymagania wstepne
Zalezne od badan prowadzonych przez doktorantow.

Cele zajeé
Poglebianie badan w ramach projektu badawczego doktoranta.

TreSci programowe

Zalezne od zainteresowan badawczych doktorantow. Mozliwos¢ ich realizacji w jezykach nowozytnych.

Efekty uczenia sie:

Wiedza

W_01 zna i rozumie $wiatowy dorobek w zakresie nauk
wspomagajacych historig i literaturoznawstwo w odniesieniu do
wilasnego projektu badawczego

W_02 zna i rozumie mozliwosci powigzania swojego projektu
badawczego z gldéwnymi trendami naukowymi w ramach witasne;j
dyscypliny naukowej oraz innych dyscyplin, zar6wno poprzez
kanaty tradycyjne, jak tez zwigzane z nowymi technologiami
UmiejetnoSci

U_01 potrafi identyfikowac¢ i definiowa¢ zaawansowane problemy
badawcze takze w zakresie koncepcji interdyscyplinarnych,
umozliwiajacych innowacyjne rozwiagzanie wlasnego problemu
badawczego

U_02 potrafi wyszukiwac, dobiera¢ i twdrczo rozwija¢ metody oraz
narzg¢dzia badawcze stuzace oryginalnemu rozwigzaniu ztozonych
probleméw w ramach prowadzonych projektéw badawczych
U_03 potrafi wykorzystujgc zardwno klasyczne, jak i nowoczesne
metody, przeprowadzi¢ zajecia inspirujgc osoby w nich
uczestniczace do definiowania indywidualnych celow i projektow
U_04-potrafi postugiwac si¢ jezykiem obcym nowozytnym na

Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

A. Sposob zaliczenia
Zaliczenie z oceng

B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow
Okreslenie realizacji efektoéw na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajegciach W_02
K_07

Przygotowanie wystapien lub U 01
prezentacji U _02
U_03

K_03

Kolokwium W_01,
W_02

U 01
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poziomie co najmniej B2 Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia
Jezykowego w stopniu umozliwiajagcym uczestnictwo w
miedzynarodowym zyciu zawodowym i naukowym

Kompetencje spoleczne

K 01 jest gotow do uznania znaczenia wykorzystania dorobku nauki
dla rozstrzygania problemow teoretycznych i praktycznych w sferze
naukowej jak i poza nig

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 20%
Oceny czastkowe otrzymywane w 40%

czasie zajec- Przygotowanie
wystapien lub prezentacji

Kolokwium 40%

Matryca efektéw uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia si¢
efektu uczenia si¢ dla szkoly

wW_01 K_W01

W_02 K_W03

U 01 K_U01

U 02 K_U02

U 03 K_U09

U 04 K_U07

K 01 K_K02

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
Zalezna od zagadnienia

B. Literatura uzupelniajaca:

Zalezna od zagadnienia
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111.9. Opis zajec

Nazwa zajec: Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Warsztaty komunikacji naukowej 2
Szkola doktorska AP
zaje¢cia obowigzkowe zaje¢cia do wyboru semestrly
W ramach tytutowe;j i
————— problematyki

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktéw
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
Y Zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 30
Razem 30 e
Metody dydaktyczne

Cwiczenia audytoryjne: praca w grupach, analiza przypadkow, dyskusja, rozwigzywanie zadan.

Wymagania wstepne

Cele zajeé
Celem zaj¢¢ jest wskazanie mozliwosci transferowania réznymi metodami wynikow badan naukowych ich
popularyzowania oraz najlepszych metod do wykorzystania w dyskursie krajowym oraz w dyskursie
miedzynarodowym. Zaj¢cia maja na celu poszerzenie umiejetnosci doktorantow w zakresie wystapien publicznych
poprzez nauke zasad i dobrych praktyk, ktore powinny towarzyszy¢ przygotowywaniu oraz wyglaszaniu przemoéwien.

TreSci programowe
Rozwijanie:
-sztuki prowadzenia dyskusji,
-sztuki argumentacji,
Ksztalcenie:
- umiejetnosci wystapien publicznych i autoprezentacji,
-redagowania tekstow naukowych.
W trakcie warsztatow komunikacji naukowej doktoranci powinni prezentowac rezultaty swoich projektoéw badawczych.

Efekty uczenia sie: Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

Wiedza

W_01zna i rozumie zasady wprowadzania w obieg naukowy, A. Sposob zaliczenia

spoteczny a takze do sfery gospodarczej i komercyjnej wynikow

badan naukowych, zaréwno kanatami tradycyjnymi, jak i Zaliczenie z oceng

zwigzanymi z nowymi technologiami réwniez w trybie wolnego B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow

dostepu

UmiejetnoSci OkreSlenie realizacji efektow na podstawie:

U_01 potrafi postugiwa¢ sie jezykiem obcym nowozytnym na Elementy sktadowe Efekty

poziomie co najmniej B2 Europejskiego Systemu Opisu Ksztalcenia weryfikacji

J gzykowego w stopr}lu pmozhwqucyn} uczestnictwo w Aktywnosé na zajeciach W 01

migdzynarodowym zyciu zawodowym i naukowym K 01

U 02 potrafi inicjowa¢ debate dotyczaca problemow istotnych dla - — =

N ) . . Przygotowanie wystgpienia i W_01

zycia naukowego i spotecznego oraz aktywnie uczestniczyé w s

dyskursie obecnym w przestrzeni publicznej prezentacji 3—8;

U_03 potrafi aktywnie popularyzowac¢ i transferowac poprzez rozne U 03

kanaty komunikacyjne wyniki dziatalno$ci naukowe;j, U 04
U 04 potrafi realizowa¢ indywidualne cele i przedsigwzigcia
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badawcze wlaczajac je w szersze, zespolowe projekty o zasiggu
krajowym i miedzynarodowym

Kompetencje spoleczne

K_01 jest gotow do wykorzystania swojej wiedzy i umiejetnosci
takze w sferze miedzynarodowej dla uaktywniania i rozwijania
réznorodnych form aktywnos$ci publicznej, pobudzajace;j
przedsigbiorczy sposob myslenia i dziatania

K 02 jest gotéw do dzialania w sposob przedsigbiorczy w zakresie
planowania i realizacji celow w odniesieniu do zadan badawczych i
spotecznych

K_01
K_02

Obowiazuje semestralne zaliczenie z ocena.
Ocena semestralna i ostateczna jest Srednig
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
W ponizszej tabeli

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajeciach 30%
Przygotowanie wystapienia i 70%
prezentacji

Matryca efektéw uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia sie
efektu uczenia sie dla szkoly

W_01 K_Wo04

U 01 K_Uo07

U 02 K_U05

U_03 K_U06

U 04 K_U08

K_01 K_KO03

K_02 K_KO04

Whykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
Fisher R., Uczymy jak mysle¢, Warszawa 1999.

Szymanek K., Wieczorek K. A., Sztuka argumentacji. Cwiczenia w badaniu argumentéw, \Warszawa 2004.
Tokarz M., Argumentacja, perswazja, manipulacja. Wyktady z teorii komunikacji, Gdansk 2010.
Wanko M., Stownik dobrego stylu, czyli wyrazy ktore sie lubig, Warszawa 2013

B. Literatura uzupelniajaca:

Hamer H., Rozwdj umiejetnosci spolecznych, VEDA, Warszawa 1999.
Szymanek K., Sztuka argumentacji. Stownik terminologiczny, Warszawa 2004.
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111.10. Opis zajeé

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Technologie informatyczne oraz rola baz danych w zlo
realizacji nowoczesnych badan naukowych
Szkola Doktorska AP
zaje¢cia obowigzkowe zaje¢cia do wyboru semestrly
w ramach tytulowej v
——————— problematyki zaje¢
Prowadzacy zajecia
Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaieé (nauczyciel) (student) ECTS
v zaje studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
Cwiczenia 15
Razem 15

Metody dydaktyczne

Cwiczenia laboratoryjne, konsultacje indywidualne i grupowe.

Indywidualne zajecia na stanowiskach komputerowych, praca z bazami danych oraz oprogramowaniem opartym na
licencjach freeware lub wersjach demo, metoda ¢wiczeniowo-praktyczna, klasyczna problemowa.

Zajecia wspierane materiatami umieszczanymi na uczelnianej platformie modle

Cwiczenia audytoryjne: analiza tekstow lub baz danych z dyskusja, praca w grupach, analiza przypadkow, dyskusja,
rozwigzywanie zadan;

Cwiczenia terenowe w archiwum panstwowym oraz bibliotekach wyposazonych w dostep do komercyjnych baz danych:
rozwigzywanie zadan, praca w grupach, praca z komputerem

Wymagania wstepne
Wymagana jest znajomos¢ podstawowych termindéw proponowanych do przyswojenia w bloku zaje¢ ,,Wstep do
archiwistyki” i, Informatyka” lub ,,Podstawy informatyki”.
Znajomo$¢ jezyka obcego nowozytnego na poziomie B2.

Cele zajeé
e Przekazanie wiedzy dotyczacej profesjonalnego redagowania dokumentéw wielostronicowych;

Nabycie umiej¢tnosci tworzenia stron internetowych, blogdw, obstugi aplikacji internetowych, korzystania z
przestrzeni dyskowej na réznych serwerach;

e Przekazanie wiedzy dotyczacej obstugi platformy e-learningowej moodle, tablicy interaktywnej, interaktywnych
materiatéw edukacyjnych;

e  Zdobycie podstawowej wiedzy z zakresu opracowywania oraz analizy danych pochodzacych z badan
empirycznych i ankietowych;

e Przygotowanie do samodzielnego wykonania podstawowych analiz statystycznych dotyczacych tabelarycznej i
graficznej prezentacji danych oraz opisu statystycznego zbiorowosci;

e Przygotowanie do postugiwania si¢ jezykiem statystycznym przy opisywaniu wynikoéw badan;

e Przygotowanie do odbioru informacji statystycznej zamieszczanej we wszelkiego rodzaju publikacjach;

e Nabycie wiedzy o istniejacych i bedacych w uzyciu bazach danych, np. archiwalnych, bibliograficznych,
genomicznych, taksonomicznych, empirycznych zar6wno polskich, jak i §wiatowych, umiejetnosci
wykonywania operacji zwigzanych z wprowadzaniem i aktualizacja danych, jak i teoretycznej i praktycznej
wiedzy w zakresie udostepniania w oparciu o nie informacji o materiatach archiwalnych i ich zawartosci oraz
wynikach badan naukowych w mys$l obowigzujacych przepisow prawnych i metodycznych

TreSci programowe
1. Profesjonalne redagowanie dokumentéw wielostronicowych: style, nagtowek i stopka, spisy tresci, spisy
obicktéw, index hasel, recenzowanie
2. Przeglad aplikacji internetowych (np. Thinkfree Office, Pixlr), blogi internetowe, przestrzen dyskowa na
serwerach
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3. Umiejetnosé konwersji tresci wy$wietlanych na ekranie (djvu) na pliki tekstowe (pdf lub word).
4. Wykorzystanie narzedzi informatycznych w pracy nauczyciela: obsluga platformy e-learningowej moodle,
obshuga tablicy interaktywnej, interaktywne materiaty edukacyjne

5. Przeglad najwazniejszych poje¢ analizy danych

6. Opisowa analiza danych

7. Tworzenie i analiza tabel dwudzielczych

8. Informacja naukowa -potrzeby informacyjne spoteczenstwa;
9

1

Elektroniczne zarzadzanie informacja o zasobie archiwalnym;

0. Przeglad istniejacych i bedacych w uzyciu baz danych (tradycyjnych i elektronicznych). Rola internetu w

zaspokajaniu potrzeb informacyjnych
. Komputeryzacja archiwow — stan obecny i tendencje
. Swiatowe naukowe bazy danych
Zaprojektowanie elektronicznej bazy danych
14,

Prawne aspekty odmowy dostepu do informacji o zawartosci materiatu archiwalnego.

Efekty uczenia sig:

Wiedza

W_01-zna i rozumie najnowsze trendy i zasady w postugiwaniu si¢
technologiami informatycznymi jako narzedziami badawczymi w
szczegblnosci w odniesieniu do wlasnego projektu badawczego
UmiejetnoSci

U 01 — potrafi biegle konstruowaé¢ przy pomocy oprogramowania
uzytkowego rozwigzania problemoéw praktycznych, w szczegolnosci
zwigzanych z dziedzing ksztalcenia,

U_02 — potrafi zbiera¢ i wykorzystywac informacje z réoznych zrodet
postugujac si¢ réoznymi technikami wyszukiwania informacji oraz
przetwarzaé te informacje a takze postugiwaé si¢ podstawowymi i
wybranymi zaawansowanymi technikami tworzenia kompozycji
multimedialnych oraz witryn WWW

U_03 — potrafi postugiwac si¢ podstawowymi pojeciami
teoretycznymi, np. dotyczacymi $wiatowych baz danych w jezykach
nowozytnych, co umozliwia uczestnictwo w migdzynarodowym
zyciu zawodowym i naukowym

U_04 — potrafi analizowa¢ przyktady badan oraz konstruowac i
prowadzi¢ proste badania ankietowe; potrafi sformutowac¢ wnioski,
opracowaé i zaprezentowa¢ wyniki (z wykorzystaniem ICT) oraz
wskazywac¢ kierunki dalszych badan

Kompetencje spoteczne

K_01 — jest gotow do uaktywniania i rozwijania réznorodnych form
aktywnosci publicznej, pobudzajacej przedsi¢biorczy sposob
myslenia i dziatania

Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

B. Sposéb zaliczenia
Zaliczenia z oceng
B. Sposoby weryfikacji i oceny efektow

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Elementy sktadowe weryfikacji Efekty
Aktywnos¢ na zajeciach W_01
U_03

Oceny czastkowe otrzymywane w u_01
czasie zajec u_02
uU_03

K_01

sprawdzian pisemny z pytaniami W_01
(zadaniami) otwartymi U_03
U 04

Cwiczenia: obowigzuje semestralne zaliczenie z
oceng. Ocena semestralna i ostateczna jest srednig
wazong wyliczang w oparciu o sktadniki podane
W ponizszej tabeli

Okres$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen Ocena
koncowa
Aktywnos¢ na zajegciach 20%
Oceny czastkowe otrzymywane w 55%
czasie zajec
sprawdzian pisemny z pytaniami 45%
(zadaniami) otwartymi

Ocena koncowa = ocena z ¢wiczen (100%)

Matryca efektow uczenia sie dla zajeé

Numer (symbol)

Odniesienie do efektow uczenia si¢

efektu uczenia sie dla szkoly
W_01 K_W02
U 01 K_U02
uU_02 K_U06
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U 03 K_U07

U 04 K_U09

K_01 K_KO3

Wykaz literatury

A. Literatura podstawowa:
Archiwalne bazy danych Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych.
Bedynska S., Brzezicka A.; Statystyczny drogowskaz. Praktyczny poradnik analizy danych w naukach spotecznych na
przykiadach z psychologii; Academica 2007

Bowdur E., Usfugi w sieciach informatycznych, Wydawnictwo KISS, 2007

Bruebach N., Elektroniczny dostgp do informacji archiwalnych: standardy opisu — korzysci i przyszte mozliwosci,
Archeion” 2004, t. 107.

Garrett C., Rowse D., ProBlogger. Jak czerpa¢ zyski ze swojego bloga; OnePress, 2012
Grot D., Dostep do archiwdw a inne prawa i wolnosci, ,,Archeion” 2006, t. 59.

Laszuk A., Standardy Migdzynarodowej Rady Archiwéw — od praktyki do teorii?, w: Toruriskie Konfrontacje Archiwalne
Tom Il Teoria archiwalna wczoraj — dzis — jutro, red. W. Chorazyczewski, A. Rosa, Torun 2010, s. 227-246
Migdzynarodowy standard opisu archiwalnego. Czesé ogélna ISAD(G), Wersja 2, Warszawa 2005.
Miedzynarodowy standardu archiwalnych hasel wzorcowych stosowanych do archiwow ciat zbiorowych, 0sob i rodzin —
ISAAR(CPF), Warszawa 2006.
Zeglinska A., Wyszukiwanie w bazach danych NDAP: szukajwarchiwach.pl, w: Standaryzacja opisu archiwalnego, red.
J. Bednarek, P. Perzyna, Warszawa-£.6dz 2016, s. 71-88.

B. Literatura uzupelniajaca:

Dziak P., Figat P., Kaczanowska K.; Bezpieczne korzystanie z Internetu, Wiedza i praktyka, 2012

Gut P., O pomocach archiwalnych — tradycyjnych i nowoczesnych, w: Pomorze i archiwa. Ksiega pamigtkowa z okazji 75
urodzin Profesora Kazimierza Koztowskiego, red. M. Frankel, R. Gazinski, Szczecin 2017, s. 341-349

Francuz P., Mackiewicz R.; Liczby nie wiedzq, skqd pochodzq. Przewodnik po metodologii i statystyce. Nie tylko dla
psychologow, Wydawnictwo KUL, 2007

Ketelaar E., ,,Cyfrowe zycie” w archiwum dla ludzi, ,,Archeion” 2004, t. 107.
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111.11. Opis zajeé

Nazwa zajeé: Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Jezyk obcy (nowozytny) w obiegu naukowym Zlo e
Szkola Doktorska AP
zaje¢cia obowigzkowe zaje¢cia do wyboru semestrly
L W zakresie jezyka zajec I-11

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaje¢ (nauczyciel) (student) ECTS
studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
konwersatorium 30
konwersatorium 15
Razem 45 0 e
Metody dydaktyczne
Cwiczenia audytoryjne: analiza tekstow z dyskusja, praca w grupach, analiza przypadkow, dyskusja, rozwigzywanie
zadan;

Wymagania wstepne
Znajomos¢ jezyka na poziomie komunikacyjnym

Cele zajeé
Rozwijanie umiej¢tnosci prezentacji wynikow badan w mowie i w pismie oraz w ramach wystgpien publicznych, np.
przygotowywanie prezentacji w jezyku obcym (nowozytnym)

TreSci programowe:

podstawy glottodydaktyki;

praca z tekstem specjalistycznym, jego typologia i budows;

rozwijanie poszczegdlnych sprawnosci jezykowych (z uwzglednianiem konkretnych potrzeb uczacych si¢ okreslanych na
podstawie przeprowadzanych analiz potrzeb);

rozwijanie kompetencji dziataniowych i transwersalnych (takze w zakresie technik i strategii skutecznego i
autonomicznego uczenia sig);

umiejetnos¢ wyrazania i uzasadniania swojego zdania;

wyrazanie watpliwosci 1 przypuszczenia;

proszenie kogo$ o wyrazenie swojego zdania;

zgadzanie si¢ z kims, krytykowanie czegos;

przyznawania racji;

proponowanie rozwigzan;

zarzadzanie wypowiedzig — proszenie o glos, sygnalizowanie potrzeby wypowiedzi;

strukturyzowanie wypowiedzi (podkreslanie, podsumowanie, wprowadzanie, wyliczanie);
przygotowywanie prezentacji

Efekty uczenia sie: Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne

Wiedza

W_01zna i rozumie zasady wprowadzania w obieg naukowy, A. Sposob zaliczenia

spoteczny a takze do sfery gospodarczej i komercyjnej wynikow

badan naukowych, zaré6wno kanatami tradycyjnymi, jak i Zaliczenie z ocena

zwigzanymi z nowymi technologiami rowniez w trybie wolnego B. Sposoby weryfikacji i oceny efektéw

dostgpu Elementy sktadowe Efekty

Umiejetnosci

U_01-potrafi postugiwac si¢ jezykiem obcym nowozytnym na
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poziomie co najmniej B2 Europejskiego Systemu Opisu Ksztatcenia || Aktywno$¢ na zajeciach. W_01
Jezykowego w stopniu umozliwiajgcym uczestnictwo w Oceny czagstkowe u_01
miedzynarodowym zyciu zawodowym i naukowym otrzymywane w czasie zaje¢

U_02 potrafi aktywnie popularyzowac i transferowa¢ poprzez rézne Prezentacja fragmentu swoich U 02
kanaty komunikacyjne wyniki dziatalno$ci naukowej, badan w jezyku obcym K 01
Kompetencje spoleczne nowozytnym

K 01jest gotow do wykorzystania swojej wiedzy i umiejgtnosci

takze w sferze migdzynarodowej dla uaktywniania i rozwijania
r6znorodnych form aktywnosci publicznej i przedsigbiorczy sposob
myslenia i dziatania

Okre$lenie oceny zaliczeniowej na podstawie:

Skala ocen dla ¢wiczen

Ocena
koncowa

Aktywnos¢ na zajeciach.
Oceny czastkowe
otrzymywane w czasie zaje¢

50%

Prezentacja fragmentu swoich
badan w jezyku obcym
nowozytnym

50%

Matryca efektéw uczenia sie dla zajeé

Numer (symbol) Odniesienie do efektow uczenia sie
efektu uczenia sie dla szkoly

=

01 K_WO04

K_U07

01
_02 K_U06
01 K_K03

X<

Whykaz literatury

A. Literatura podstawowa-wybér:

Kocik, E., English for Academic Purposes, Wydawnictwa GUMed Gdansk 2010.
Macpherson, R., English for Writers and Translators. PWN, Warszawa1998.

McCarthy M., O’Dell F., Academic Vocabulary in Use. Cambridge University Press 2008
Martyniuk W., Praca z tekstem autentycznym w nauczaniu jezykow, w: ,,Acta Universitatis
Lodziensis. Ksztalcenie Polonistyczne Cudzoziemcoéw” nr 7/8, £.6dz1996, s. 41-46.

Ligara B., Szupelak W., Lingwistyka i glottodydaktyka jezykéw specjalistycznych na przykitadzie
Jjezyka biznesu. Podejscie porownawcze, Krakow 2012

Rudzinski G., Charakterystyka jezykowa tekstow naukowych z dziedziny ochrony srodowiska,
1.6dz2001.

Zemach, D. E., Rumisek, L. A., Academic Writing. From Paragraph to Essay. Macmillan Education 2005.

B. Literatura uzupelniajgca:
Szerszen P., Platformy (glotto)dydaktyczne. Ich implementacja w uczeniu specjalistycznych
Jjezykow obcych, Warszawa 2014
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3.12. Opis zaje¢

Nazwa zajeé Forma zaliczenia Liczba punktéw ECTS
Praktyka zawodowa Zlo | e
Szkola Doktorska AP
zajecia obowiazkowe zajecia do wyboru semestrly
N LV, VI

Prowadzacy zajecia

Liczba godzin Liczba
N S punktow
Formy zaje¢ (nauczyciel) (student) ECTS
studia studia studia studia
stacjonarne | niestacjonarne | stacjonarne | niestacjonarne
Praktyka dydaktyczna 5
Praktyka dydaktyczna 5
Praktyka dydaktyczna 5
Praktyka dydaktyczna 5
Razem 2 e e
Metody dydaktyczne:
Cwiczenia

Konwersatorium

Wymagania wstepne: podstawowe umiejetnoscei teoretyczne z zakresu dydaktyki

Cele zajeé
Doktorant poprzez prowadzenie i uczestniczenie w prowadzeniu zaje¢ zdobywa umiejetnosci praktyczne zwigzane z

praca dydaktyczng na uczelni.

Tre$ci programowe
Doktorant jest zobowigzany do wypetnienia wymagan okreslonych przez promotora, ktory udziela doktorantowi pomocy

w organizacji praktyk i zatwierdza karte praktyk doktoranta.

Doktorant uczestniczy w prowadzeniu zaje¢ — przed oceng srodokresows

Doktorant uczestniczy w prowadzeniu zaje¢ badz je samodzielnie prowadzi — po ocenie $rodokresowe;.
Doktorant samodzielnie prowadzi ¢wiczenia i konwersatoria.

Doktorant uczestniczy w prowadzeniu wykltadoéw konwersatoryjnych.

Efekty uczenia sie: Sposéb zaliczenia oraz formy i podstawowe
kryteria oceny/wymagania egzaminacyjne
Wiedza
W_01-zna i rozumie mozliwos$ci wykorzystania w pracy naukowej A. Sposob zaliczenia
efektywnej komunikacji dla przekazywania wynikow swoich badan | zaliczenie z ocena

zaro6wno kanatami tradycyjnymi, jak i z wykorzystaniem B. Sposoby weryfikacji i oceny efektéw
nowoczesnych technologii. Okreslenie oceny zaliczeniowej ha podstawie:
Sposob weryfikacji efektow Efekty i
Umiejetnosci ocena
U_01-potrafi aktywnie popularyzowa¢ z wykorzystaniem Uczestnictwo w prowadzeniu W o1
réznorodnych metod i poprzez rézne kanaly komunikacyjne wyniki zajeé badz samodzielne U o1
dziatalnos$ci naukowej, zauwazajac znaczenie tego w konfrontacji ze prowadzenie zajeé U 02

swobodnym dostgpem w przestrzeni publicznej do informacji o K 01
zrdznicowanym poziomie wiarygodnosci
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U_02-potrafi wykorzystujac klasyczne i nowoczesne metody oraz
narzgdzia zaplanowac zajecia przekazujac nie tylko wiedze, ale i
inspirujac uczestnikow do rozpoznania wlasnych predyspozycji

Kompetencje spoleczne
K_01-jest gotow do wypelniania zobowigzan spolecznych, w tym

wykorzystania swojej wiedzy i umieje¢tnosci dla uaktywniania i
rozwijania réznorodnych form aktywnos$ci publiczne;.

100%
oceny

Matryca efektow uczenia si¢ dla zajeé

Numer (symbol)

Odniesienie do efektéw uczenia sie

efektu uczenia sie dla szkoly
W_01 K_W03
U 01 K_U06
U_02 K_U09
K_01 K_KO03

Wykaz literatury
A. Literatura podstawowa:
Zalezna od tematu prowadzonych zaje¢.

B. Literatura uzupelniajaca:
Zalezna od tematyki prowadzonych zajec.
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IV. Wskazniki charakteryzujace program ksztalcenia:
1V.1. Bloki zaje¢:

A. Blok zaje¢ obowigzkowych: 454 h

B. Blok zaje¢ do wyboru — 135 h

IV.2. Proponowane seminaria doktoranckie — blok zaje¢ obowiazkowych.

Zajecia, o charakterze $cisle zindywidualizowanym, maja na celu doskonalenie umiejg¢tnosci
niezbednych do efektywnego prowadzenia badan zwigzanych z tematyka rozprawy doktorskiej,
uwzgledniajac istotne zarowno z punktu widzenia doktoranta, jak i1 z punktu widzenia promotora
zagadnienia warsztatu naukowego, np. pisanie tekstow naukowych, komunikacja naukowa i

upowszechnianie wynikow badan oraz komercjalizacja wynikéw dziatalnosci naukowe;.

Seminaria doktoranckie Forma zajeé Liczba
godzin
l. Sekcja: historia/literaturoznawstwo Seminarium i | 240
I. Sekcja: nauki o bezpieczenstwie/nauki indywidualne
biologiczne konsultacje z
promotorem

IV.3. Grupa przedmiotow specjalizacyjnych (obowiazkowych): Wybrane problemy wspotczesnej
nauki.

a) Dwie sekcje:

-historia/ literaturoznawstwo

-nauki biologiczne/nauki o bezpieczenstwie

b) Forma prowadzenia zaj¢é: wyktad konwersatoryjny — 90 h.

Rada szkoty doktorskiej proponuje w cyklu ksztalcenia tematyke 6 wyktadow, odrebnych dla kazde;j
sekcji, dotyczacych kluczowych problemow wspotczesnej nauki w zakresie tematyki poszczegolnych
sekcji.

Celem tych zaje¢ jest umozliwienie mtodym badaczom kontaktu nie tylko z uczonymi Akademii
Pomorskiej, ale takze z wybitnymi uczonymi spoza macierzystej jednostki. Co roku do prowadzenia
zaje¢ zapraszani powinni by¢ naukowcy, ktorzy w swoich pracach tworza 1 wykorzystuja
nowatorskie metodologie 1 teorie. Realizacja tresci programowych odbywaé sie bedzie w jezyku
polskim i w jezykach obcych nowozytnych.

V.4, Grupa przedmiotow ksztalcacych umiejetnosci zawodowe (obowiazkowych) -
metodologia i narzedzia badawcze.

Metodologia:
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Dyscyplina — | Dyscyplina - Dyscyplina— | Dyscyplina—nauki | Forma Liczba

historia literaturoznawstwo | nauki o bezpieczenstwie zajec! godzin
biologiczne

Metodologia | Metodologia badan | Metodologia Metodologia badan Konwersa- | 30

historii i literackich badan bezpieczenstwa torium

warsztat biologicznych

naukowy

historyka

IV.5. Grupa przedmiotéw z zakresu zagadnien etyczno-prawnych (obowigzkowa): 30 h

Przedmiot Forma zajeé Liczba godzin
Etyka w badaniach naukowych konwersatorium 15
Prawo autorskie konwersatorium 15

IV.6. Grupa przedmiotow z zakresu tzw. umiejetnosci miekkich — blok przedmiotow do

wyboru: 90 h.

Podane nazwy wskazuja tematyke zaje¢, w ramach ktérej moga by¢ proponowane przedmioty do
wyboru.

Tematyka: Forma zajec Liczba godzin

Warsztaty komunikacji | ¢wiczenia 30

naukowej

Technologie informatyczne | konwersatorium 15

oraz rola baz danych w
realizacji nowoczesnych

badan naukowych

Jezyk obcy (nowozytny) w | konwersatorium 45

obiegu naukowym (jezyk do

wyboru)
Finansowanie i komercjalizacja | konwersatorium 15
projektéw badawczych

IV.7. Konwersatoria specjalistyczne - Blok przedmiotow do wyboru — 75 h

Rada Szkoty Doktorskiej proponuje wykaz przedmiotow do wyboru w danym roku akademickim
dostosowany do zainteresowan badawczych doktorantow (z mozliwoscig realizacji w jezykach
obcych nowozytnych). Zajecia powinny by¢ prowadzone w czesci przez specjalistow z osrodkow

zagranicznych.
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1V.8.Wykaz innych obowigzkow programowych:

1. Ocena $rodokresowa - dokonywana w potowie okresu ksztalcenia.

2. Udziat w konferencji interdyscyplinarnej organizowanej dla doktorantow Szkoty Doktorskie;j
w Akademii Pomorskiej - Raz w roku odbywac sie bedzie, konferencja interdyscyplinarna, o
charakterze otwartym, w trakcie ktorej doktoranci Szkoty Doktorskiej prezentuja rezultaty
swoich badan. W dyskusji nad poszczegdlnymi prezentacjami uczestniczg inni doktoranci
oraz pracownicy naukowi. Szkota wymaga przygotowania prezentacji od kazdego doktoranta
przynajmniej raz w cyklu ksztatlcenia. W ramach konferencji moga by¢ zorganizowane
réwnolegle $ciezki tematyczne.

3. Zlozenie rozprawy doktorskiej nic pozniej niz do konca ostatniego roku studiow (w tym

przedtuzonego okresu odbywania studiow).

IV.9. Praktyki zawodowe - w liczbie 5 godzin rocznie:

1) Przed ocena srédokresowa doktorant bierze udziat w prowadzeniu zaje¢ dydaktycznych.

2) Po ocenie $rodokresowej i zdobyciu umiejetnoSci w prowadzeniu zaje¢ pod kierunkiem
doswiadczonego wyktadowcy doktorant bierze udzial w prowadzeniu zaj¢¢ dydaktycznych badz

samodzielnie prowadzi zajecia dydaktyczne.

IV.10. Warunki ukonczenia szkoly doktorskiej:
Zgodnie z art. 204 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce

(Dz.U., poz. 1668) ksztalcenie doktoranta konczy si¢ ztozeniem rozprawy doktorskiej.

V. Weryfikacja efektow uczenia si¢

Opis sposobow weryfikacji efektow uczenia si¢ osigganych przez doktorantow/ki w Szkole

Doktorskiej

V. 1. Zaje¢cia teoretyczne:
1). Wyktady
Sprawdzenie efektow ksztalcenia realizowanych na wyktadach odbywa si¢ poprzez form¢ egzaminu.

Zakladane sa dwa rodzaje egzaminu — pisemna i ustna. W przypadku egzaminu pisemnego
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preferowanymi formami sprawdzenia efektow ksztalcenia jest test wyboru lub zadania otwarte o
czgsto aplikacyjnym  charakterze. Forma egzaminu ustnego jest znacznie bardziej

zindywidualizowana.

2). Konwersatoria

Konwersatoria sg formami zaje¢ z uwzglednieniem czynnego udziatu doktorantow w
prezentowanych przez prowadzacego tresciach. Zaktada si¢ forme¢ dyskusji i mozliwo$¢ prezentacji
wiasnych pogladow i wiedzy przez doktorantéw. Sprawdzanie efektow ksztatcenia moze odbywacé
si¢ w trakcie trwania przedmiotu, biorgc pod uwage aktywno$¢ doktorantow wynikajaca z ich
wczesniejszego przygotowania do zaje¢. Konwersatoria mogg konczy¢ si¢ dwoma formami
sprawdzenia — egzaminem (forma ustna lub pisemna) lub zaliczeniem z oceng (facznie z
przygotowaniem pracy semestralnej lub projektu dziatan naukowych). Konwersatoria sa forma
grupowych zaje¢ majacych takze wymiar praktyczny stuzacy nauczaniu i doskonaleniu umiejetnosci
$cisle zwigzanych z kompetencjami spotecznymi, w tym z umiejetnoscia pracy w grupie i rozwojem
kompetencji interpersonalnych oraz kompetencjami akademickimi, w tym z umiej¢tnoscia

rozwigzywania problemoéw badawczych i naukowych.

V. 2. Zajecia praktyczne:

1) Seminaria

Glownym sposobem sprawdzenia efektow ksztalcenia na seminarium doktoranckim jest
przygotowanie jak rowniez sam poziom pracy doktorskiej. Wazne sg tez poszczegdlne ogniwa
konstruowania pracy, ktore stale s3 monitorowane. Wazna jest tutaj odpowiednio$¢ (zwiazek) pracy

doktoranta do problematyki wystepujacej w aktualnym zyciu spoteczno-intelektualnym.

2) Cwiczenia

W przypadku ¢wiczen mozliwymi formami sprawdzenia efektow ksztalcenia sa m.in. prace
semestralne w postaci projektu, ktory moze by¢ budowany przez caly semestr. Inng forma
sprawdzenia efektow sg ¢wiczenia pisemne o r6znym zakresie 1 formie przygotowywane na nastgpne
zajecia. Waznym elementem tego rodzaju ¢wiczen, ktdrym mozna takze sprawdzac efekty
ksztatcenia jest aktywnos$¢ na ¢wiczeniach wynikajaca czgsto z wczesniejszego przygotowania oraz
sama umiejetno$¢ organizacji pracy w tym pracy w grupach. Kazde wykonane przez studenta

¢wiczenie posiada dokumentacje.
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V. 3. Praktyki:

Praktyka zawodowa jest czeScig skladowsg przygotowania doktorantoéw do pracy zawodowej.
Zadaniem tego elementu procesu ksztalcenia w Szkole Doktorskiej jest stworzenie warunkow do
praktycznego pogtebienia wiadomosci przekazanych w toku zajg¢ dydaktycznych i konfrontacja ich
z praktyka.

Praktyki rozwijajg aktywnos$¢, kreatywnos¢ i przedsiebiorczo$¢é doktorantow. Praktyka trwa w calym
cyklu 4 lat Szkoly Doktorskiej i wynosi 20 godzin. Weryfikacja osiggnigcia efektow ksztalcenia
odbywa si¢ zarowno w miejscu odbywania praktyki przez Dyrektora Szkoty Doktorskiej na
podstawie przedtozonej przez Doktoranta dokumentacji. Mozliwa jest rowniez bezposrednia kontrola

codziennych wykonywanych zadan doktoranta przez Dyrektora Szkoty Doktorskie;j.

V. 4. Sytuacje nadzwyczajne:

W uzasadnionych przypadkach mozna prowadzi¢ weryfikacje osiagnietych efektow uczenia si¢
okreslonych w programach ksztalcenia doktorantow, w szczego6lnos$ci przeprowadzaé zaliczenia i
egzaminy konczace okreslone zajecia, poza siedzibg uczelni lub poza jej filig przy uzyciu srodkdéw

komunikacji elektroniczneyj.
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